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'Ο τριακοστός τρίτος τόµος τῶν "Απάντων τοῦ Β. Ι. Λένιν 
περιέχει τό ἔργο «Κράτος καί ἐπανάσταση. 'Η διδασκαλία τοῦ 
μαρξισμοῦ γιά τό κράτος καί τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου 
στήν ἐπανάσταση», πού γράφτηκε τόν Αὔγουστο-Σεπτέμβρη τοῦ 
1917 καί ἐκδόθηκε σέ χωριστό βιβλίο τό 1918, καθώς καί τά 
προπαρασκευαστικά ὑλικά, πού σχετίζονται µέ τό ἔργο αὐτό καί 
πού τιτλοφορήθηκαν ἀπό τόν Β. ]. Λένιν «.Ο μαρξισµός γιά τό 
κράτος». 

Στίς ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα ὁ καπιταλισμός μπῆκε στό 
τελευταῖο στάδιό του, στό στάδιο τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ, πού ὁ 
Λένιν τό χαρακτήρισε σάν τήν παραμονή τῆς σοσιαλιστικῆς, τῆς 
προλεταριακῆς ἐπανάστασης. 'Ο πρῶτος παγκόσμιος πόλεμος 
(1914-1918). πού ὄξυνε ἐξαιρετικά τίς ἀντιθέσεις τοῦ καπιτα- 
λισμοῦ, ἐπιτάχυνε τήν ὠρίμανση τῆς ἐπαναστατικῆς κρίσης σέ 
μιά σειρά ἱμπεριαλιστικές χῶρες. 

Οἱ ὁπορτουνιστές ἡγέτες τῆς Δεύτερης Διεθνοῦς (Ε. Μπέρν- 
σταϊν, Κ. Κάουτσκι καί ἄλλοι) τάχθηκαν τήν περίοδο αὐτή 
ἐνάντια στίς βάσεις τοῦ μαρξισμοῦ, ἐνάντια στή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, ἐνάντια στήν 
ἐπαναστατική ἀντικατάσταση τοῦ ἁστικοῦ κράτους µέ τό 
προλεταριακό, ὑποστήριζαν τή θεωρία τῆς εἰρηνικῆς μετεξέλι- 
ἕης τοῦ καπιταλισμοῦ σέ σοσιαλισμό. ᾿Ενάντια σέ κάθε κράτος, 
ὅπως ἐπίσης καί ἐνάντια στή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, 
τάσσονταν οἱ ἀναρχικοί. ᾽Αντιμαρξιστικές, µισοαναρχικές 
ἀπόψεις στό ζήτημα τοῦ κράτους ὑποστήριζε σέ µιά σειρά ἄρθρα 
του καί ὁ Μπουχάριν. 

"Ἡ ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ ἔβαλε µπροστά στό προλετα- 
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ριάτο καί τά µαρξιστικά του κόµµατα τό καθῆκον τῆς ἀνατροπῆς 
τῆς κυριαρχίας τῆς ἀστικῆς τάξης καί τῆς κατάκτησης τῆς 
πολιτικῆς ἐξουσίας ἀπό τήν ἐργατική τάξη. «Τό ζήτημα σχετικά 
µέ τή στάση τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης τοῦ προλεταριάτου 
ἀπέναντι στό κράτος, τόνιζε ὁ Β. Ι. Δένιν, ἀποκτᾶ ἔτσι, ὄχι µόνο 
πρακτική-πολιτική, µά καί τήν πιό ἐπίκαιρη σημασία, σάν 
ζήτημα πού ἐξηγεῖ στίς µάζες τί θά πρέπει νά κάνουν γιά νά 
λυτρωθοῦν στό ἄμεσο μέλλον ἀπό τό ζυγό τοῦ κεφαλαίου» (σέ 
τοῦτο τόν τόμο, σελ. 4). 

Κύριο καθῆκον, πού ἔμπαινε µπροστά στούς ἐπαναστάτες 
μαρξιστές τήν περίοδο ἐκείνη. ἦταν ἡ δημιουργική γενίκευση 
τῆς νέας ἐπαναστατικῆς πείρας τῆς πάλης τοῦ προλεταριάτου 
καί, µέ βάση αὐτή τήν πείρα, ἡ παραπέρα ἀνάπτυξη τῆς 
μαρξιστικῆς θεωρίας τῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης, τῆς 
διδασκαλίας γιά τό κράτος. ᾿Ηταν ἀπαραίτητο πρίν ἀπ᾿ὅλα νά 
ἀποκατασταθοῦν καί νά ἐκτεθοῦν συστηµατικά οἱ ἀπόψεις τῶν 
θεμελιωτῶν τοῦ ἐπιστημονικοῦ κομμουνισμοῦ γιάτό κράτος, πού 
εἶχαν ἀναθεωρηθεῖ ἀπό τούς ἡγέτες καί θεωρητικούς τοῦ διεθνοῦς 
ὀπορτουνισμοῦ καίνά ἀναπτυχθοῦν σύμφωνα µέτίς συνθῆκες τῆς 
καινούργιας ἱστορικῆς κατάστασης. 

Αὐτά τά πρωταρχικῆς σημασίας καθήκοντα ἐκπλήρωσε ὁ 
Λένιν στό βιβλίο του «Κράτος καί ἐπανάσταση», τό ὑπέροχο 
αὐτό ἔργο τοῦ δημιουργικοῦ μαρξισμοῦ. Τό βιβλίο αὐτό τοῦ 
Λένιν, ὅπου γιά πρώτη φορά ἐκτίθεται τόσο ὁλοκληρωμένα καί 
συστηματικά ἡ μαρξιστική διδασκαλία γιά τό κράτος, φωτίζει 
ἐπιστημονικά τή θεωρία τοῦ κράτους µέ ἀνυπέρβλητο βάθος καί 
πολύπλευρα καί ἀποτελεῖ φωτεινό παράδειγµα κομµατικότητας 
στόν ἀγώνα ἐνάντια στούς ἐχθρούς τοῦ μαρξισμοῦ. Στό ἔργο αὐτό 
ὁ Λένιν ἔδειξε πῶς ἐξελίχθηκαν οἱ ἀπόψεις τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
Ἔνγκελς γιά τό κράτος, ὑπογράμμισε ὅτι τό ζήτημα τοῦ κράτους 
ἀποτελεῖ ἕνα ἀπό τά θεµελιακά ζητήματα τοῦ μαρξισμοῦ. 'Ο 
Λένιν φώτισε ἀναλυτικά τή σύνδεση τοῦ κράτους µέ τόν ταξικό 
χαρακτήρα τῆς κοινωνίας, ἀπόδειξε τεκμηριωμένα ὅτι ἡ σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση καί ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου 
εἶναι νομοτελειακό καί ἀναπόφευκτο φαινόμενο, ἀποκάλυψε τήν 
οὐσία καί τά καθήκοντα τοῦ προλεταριακοῦ κράτους καί τῆς 
προλεταριακῆς δημοκρατίας, ἀνάπτυξε τή μαρξιστική διδασκα- 
λία γιά τό σοσιαλισμό καί τόν κομμουνισμό καί φώτισε πολλά 
ἄλλα ζητήματα. 

Στό ἔργο «Κράτος καί ἐπανάσταση» μπῆκαν οἱ βάσεις τῆς 
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θεωρίας τοῦ σοσιαλιστικοῦ κράτους, πού ἀποτελεῖ σηµαντικό 
µέρος τῆς μαρξιστικῆς διδασκαλίας γιά τό κράτος, ἡ ὁποία 
ἀναπτύχθηκε παραπέρα ἀπό τόν Β.Ι. Λένιν µέβάση τήν πείρατῆς 
Σοβιετικῆς ἐξουσίας. 

Τό ζήτημα τῆς προέλευσης, τῆς οὐσίας καί τῆς σηµασίας τοῦ 
κράτους ἦταν καί παραμένει ἀντικείμενο ὀξύτατης ἰδεολογικῆς 
πάλης. Οἱ ἐκπρόσωποι τῆς ἀστικῆς φιλοσοφίας, τῆς ἱστορίας, 
τοῦ δικαίου, τῆς πολιτικῆς οἰκονομίας, τῆς δημοσιολογίας 
δημιουργοῦν συνειδητά σύγχυση γύρω ἀπό τό ζήτημα τοῦ 
κράτους, πού, ὅπως τόνιζε ὁ Λένιν, εἶναι ἕνα ἀπό τά πιό δύσκολα 
θεωρητικά ζητήματα. "Ὅλοι αὐτοί προβάλλουν πολυάριθµες 
θεωρίες γιά τό κράτος, ὅπου δικαιώνουν τήν κυριαρχία τῶν 
ἐκμεταλλευτριῶν τάξεων, καλύπτουν τόν ταξικό χαρακτήρα τοῦ 
ἀστικοῦ κράτους. Γιά ν᾽ ἀποσπάσουν τήν προσοχή τῶν ἐργαζο- 
µένων ἀπό τά ζωτικά ζητήματα τῆς κοινωνικῆς ζωῆς, οἱ ἀστοί 
θεωρητικοί ἐκθειάζουν τό σύγχρονο ἱμπεριαλιστικό κράτος, τό 
παριστάνουν σάν ὑπερταξικό κράτος τῆς «γενικῆς εὐημερίας», 
δέν παραδέχονται τόν ἀντιδραστικό του ρόλο στή ζωή τῆς 
κοινωνίας. 

Μέ βάση τή βαθιά ἀνάλυση τῶν ἔργων τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
Ἔνγκελς ὁ Λένιν στό βιβλίο του «Κράτος καί ἐπανάσταση», 
τόνισε ὅτι µόνο ὁ µαρξισµός ἔδοσε σωστή, ἐπιστημονική 
ἀπάντηση στό ἐρώτημα: τί εἶναι κράτος, πότε καί πάνω σέ ποιά 
βάση ἐμφανίστηκε, γιατί στίς διάφορες ἱστορικές περιόδους τό 
κράτος παίρνει διαφορετικές μορφές καί ἐκπληρώνει διαφορετι- 
κό ρόλο. 

'Ο Λένιν τονίζει ὅτι τό κράτος εἶναι ἕνα ἱστορικό φαινόµε- 
νο. ᾿Εμφανίστηκε σάν ὄργανο κυριαρχίας τῶν ἐκμεταλλευτριῶν 
τάξεων, ὅταν ἡ κοινωνία χωρίστηκε σέ ἀνταγωνιστικές τάξεις, 
«Τό κράτος, ἔγραφε ὁ Λένιν, εἶναι προϊόν καί ἐκδήλωση τῶν 
ἀνειρήνευτων ταξικῶν ἀντιθέσεων. Τό κράτος ἐμφανίζεται ἐκεῖ, 
τότε καί καθόσον, ὅπου, ὅταν καί ἐφόσον οἱ ταξικές ἀντιθέσεις 
ὃέν μποροῦν ἀντικειμενικά νά συμφιλιωθοῦν» (σελ. Ἰ). Σάν 
ταξικός πολιτικός ὀργανισμός, τό ἐκμεταλλευτικό κράτος δια- 
θέτει ὄργανα ἐξουσίας, πού µέ τή βοήθειά τους ἡ κυρίαρχη τάξη 
κρατάει σέ ὑποταγή τίς ἐργαζόμενες µάζες πού ἀποτελοῦν τήν 
πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ. Στούς κοινωνικοοικονομικούς 
σχηματισμούς τῆς δουλοκτησίας, τῆς φεουδαρχίας καί τοῦ 
καπιταλισμοῦ τό κράτος παρουσιάζεται, στήν καθαυτό σημασία 
τῆς λέξης, σάν ἰδιαίτερη μηχανή πού χρησιμεύει γιά νά 
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συντρίψει ἡ µιά τάξη τήν ἄλλη. Στή μεταβατική περίοδο ἀπό 
τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό εἶναι ἱστορικά ἀναπόφευκτη ἡ 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, πού χρησιμοποιεῖ τήν κρατική 
ἐξουσία γιά νά συντρίψει τούς ἐκμεταλλευτές πού ἀποτελοῦν τή 
μειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ. 'Η δικτατορία τοῦ προλεταριάτου 
εἶναι μεταβατικό κράτος καί διαφέρει ριζικά ἀπό τό ἔκμεταλλευ- 
τικό κράτος. Στή σοσιαλιστική κοινωνία τό κράτος ἀπό ὄργανο 
ταξικῆς κυριαρχίας γίνεται ὄργανο ἔκφρασης τῆς παλλαϊκῆς 
θέλησης. 'Η ἀναγκαιότητα τοῦ κράτους ἐκπίπτει τελείως, ὅπως 
ἔδειξε ὁ Λένιν, µέ τήν οἰκοδόμηση τῆς κομμουνιστικῆς κοι- 
νωνίας. 

Κεντρική θέση στό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση» 
κατέχουν τά ζητήματα τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης καί τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, ἡ διδασκαλία γιά τίς δυό 
φάσεις τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 

'Ο µαρξισµός-λενινισµός, ἀποκαλύπτοντας τίς βασικές νο- 
µοτέλειες τῆς κοινωνικῆς ἐξέλιξης, τονίζει ὅτι τό θεµελιακό 
ζήτημα κάθε ἐπανάστασης εἶναι τό ζήτημα τῆς κρατικῆς 
ἐξουσίας. Στό ἔργο του ὁ Λένιν δείχνει τόν τρόπο, µέ τόν ὁποῖο 
ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς, βασιζόμενοι στήν ἱστορική πείρα τῶν 
ἀστικοδημοκρατικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ 19ου αἰώνα καί τῆς 
Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ τοῦ 1871. ἐπεξεργάστηκαν τή θεωρία 
τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης καί τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου καί διατύπωσαν τίς σπουδαιότατες θέσεις γιά τή 
σχέση τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης ἀπέναντι στό ἀστικό 
κράτος. 'Ο Δένιν ἀναπτύσσει παραπέρα τή διδασκαλία, γενι- 
κεύοντας τήν καινούργια ἱστορική πείρα τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ 
προλεταριάτου στήν ἐποχή τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. 

Τή θέση ὅτι τό προλεταριάτο δέν θά μπορέσει νά βάλει τέρμα 
στήν καπιταλιστική ἐκμετάλλευση, ἄν δέν κατακτήσει τήν 
πολιτική ἐξουσία, τήν εἶχαν διατυπώσει ἤδη ὁ Μάρξ καί ὁ 
Ἔνγκελς στό «Μανιφέστο τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος», 
Στά ἔργα τους «"Η 18η Μπρυμαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτῃ», 
«Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία», «Κριτική τοῦ προγράµµα- 
τος τῆς Γκότα», στό γράμμα τοῦ Ἔνγκελς πρός τόν Μπέμπελ 
τῆς 18-25 τοῦ Μάρτη 1875. στήν εἰσαγωγή τοῦ ἜὌἜνγκελς στήν 
τρίτη ἔκδοση τοῦ ἔργου τοῦ Μάρξ «"Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή 
Γαλλία» καί σέ ἄλλα ἔργα ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς συγκεκριµε- 
νοποίησαν τή θέση αὐτή. ᾽᾿Αποτέλεσμα τῆς µελέτης καί τῆς 
γενίκευσης τῆς πείρας καί τῶν διδαγµάτων τῶν ἑπαναστάσεων 
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ἦταν τό συμπέρασμα τοῦ Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς, ὅτι ἡ ἐργατική 
τάξη μπορεῖ νά κατακτήσει τήν πολιτική ἐξουσία καί νά 
ἐγκαθιδρύσει τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου µόνο µέ τή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση. στήν πορεία τῆς ὁποίας καταστρέ- 
φει τήν ἁἀστική κρατική μηχανή καί δημιουργεῖ καινούργιο 
κρατικό μηχανισμό. 

'Ο Λένιν ἀνάλυσε αὐτό τό συμπέρασμα τῶν θεμελιωτῶν τοῦ 
μαρξισμοῦ, ἀποκάλυψε τή θεωρητική καί πρακτική του σημασία 
γιά τήν ἑπαναστατική πάλη τοῦ προλεταριάτου στίς νέες 
ἱστορικές συνθῆκες. ᾽᾿Απόδειξε ὅτι οἱ ἀστικές ἑπαναστάσεις 
τελειοποιοῦσαν ὅλο καί περισσότερο τό ἀστικό κράτος, πού 
εἶναι ἐχθρικό πρός τά συμφέροντα τῶν ἐργαζομένων καί τό 
προσάρµοζαν στά συμφέροντα τῶν ἐκμεταλλευτριῶν τάξεων. 
«Οἱ µορφές τῶν ἁστικῶν κρατῶν εἶναι ἐξαιρετικά ποικίλες --- 
ἔγραφε ὁ Λένιν -- ἡ οὐσία τους ὅμως εἶναι µιά: ὅλα αὐτά τά 
κράτη ἔτσι εἴτε ἀλλιῶς, µά σέ τελευταία ἀνάλυση ὑποχρεωτικά, 
εἶναι ὀϊκτατορία τῆς ἀστικῆς τάξης» (σελ. 35). 

Τό δυνάµωµα τῆς ἁστικῆς κρατικῆς μηχανῆς, ἡ αὔξηση τοῦ 
δημοσιοὐπαλληλικοῦ καί τοῦ στρατιωτικοῦ μηχανισμοῦ, πού 
στρέφεται ἐνάντια στό προλεταριάτο καί ὅλους τούς ἐργαζόμε- 
νους, χαρακτηρίζουν ἰδιαίτερα τήν περίοδο τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ 
μέ τά γιγάντια μονοπώλιά του, µέ τή μετεξέλιξη τοῦ μονοπωλια- 
κοῦ καπιταλισμοῦ σέ κρατικομονοπωλιακό καπιταλισμό. “Ἡ 
δηµιουργία καί ἡ ἀνάπτυξη τῶν μονοπωλίων ὁδηγοῦν στήν 
ἄμεση παρέµβαση τοῦ κράτους στήν οἰκονομία, στό προτσές 
τῆς καπιταλιστικῆς παραγωγῆς πρός τό συμφέρον τῆς χρηµατι- 
στικῆς ὀλιγαρχίας. 

Τό σύγχρονο ἀστικό κράτος, ὄντας ὄργανο τῆς ἀπόλυτης 
κυριαρχίας τῶν μεγάλων μονοπωλίων, ὅλο καί σέ μεγαλύτερο 
βαθµό περιορίζει καί ἐκμηδενίζει τή δημοκρατία, πού ἔτσι εἴτε 
ἀλλιῶς εἶναι κίβδηλη καί κουτσουρεµένη στίς συνθῆκες τοῦ 
καπιταλισμοῦ. Ο Δένιν ἀποκάλυψε τήν ἀντιδραστική καί 
ληστρική φύση τῶν ἱμπεριαλιστικῶν κρατῶν (ΕΠΑ. ᾽ Αγγλίας 
καί λοιπῶν), πού καταληστεύουν καί ἐκμεταλλεύονται τίς 
ἐργαζόμενες µάζες τῶν χωρῶν τους καί τούς λαούς τῶν 
ὑποδουλωμένων χωρῶν. Τόνισε ὅτι ὁ ἱμπεριαλισμός σέ ἀσύγκρι- 
τα πιό πλατιά κλίμακα ἀπ᾿ὅ,τι ὁ προμονοπωλιακός καπιταλι- 
σµός ἐπιβεβαιώνει τήν ἀνάγκη τῆς καταστροφῆς τῆς ἁστικῆς 
κρατικῆς μηχανῆς µέ τήν ἐπανάσταση. 

'Ο ἱμπεριαλισμός ἐντείνει τή σύγκρουση ἀνάμεσα στίς 
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παραγωγικές δυνάµεις καί στίς σχέσεις παραγωγῆς, ὀξύνει καί 
βαθαίνει τή βασική ἀντίθεση τοῦ καπιταλισμοῦ: τήν ἀντίθεση 
ἀνάμεσα στόν κοινωνικό χαρακτήρα τῆς παραγωγῆς καί στήν 
ἀτομική καπιταλιστική µορφή ἰδιοποίησης, τήν ἀντίθεση ἀνάμε- 
σα στήν ἐργατική τάξη καί στούς ἐκμεταλλευτές της, δηµι- 
ουργεῖ τίς οἰκονομικές καί πολιτικές προὐποθέσεις τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ, κάνει ἀναπόφευκτη τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. Στόν 
ἱμπεριαλισμό, τόνιζε ὁ Λένιν, εὐρύνεται ἡ κοινώνική βάση τῆς 
ἐπανάστασης, ἡ ὁποία γίνεται πραγματικά λαϊκή ἐπανάσταση, 
τραβώντας στό κίνηµα γιά τό σοσιαλιστικό μετασχηματισμό τήν 
πραγματική πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ, τούς ἐργάτες καί ἀγρό- 
τες, τούς ἐκμεταλλευόμενους ἀπό τήν ἀστική τάξη. 'Η σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση, ἀνατρέποντας τή δικτατορία τῆς ἀστικῆς 
τάξης, ἐγκαθιδρύει τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, πού κατα- 
νικάει τή λυσσαλέα ἀντίσταση τῶν ἐκμεταλλευτριῶν τάξεων, πού 
διώχτηκαν ἀπό τήν ἐξουσία. "Οπως διδάσκει ὁ Λένιν, «μαρξι- 
στής εἶναι µόνο ἐκεῖνος πού ἐπεκτείνειτήν ἀναγνώριση τῆς πάλης 
τῶν τάξεων ὥς τήν ἀναγνώριση τῆς ὀικτατορίας τοῦ προλεταρίά- 
του» (σελ. 34). 'Ο Δένιν ἔδειξε ὅτι τό ζήτημα τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου ἀποτελεῖ τό κύριο περιεχόµενο τῆς σοσιαλιστι- 
κῆς ἐπανάστασης. ᾿Εξόπλισε ἰδεολογικά τό Κομμουνιστικό 
κόμμα καί τήν ἐργατική τάξη τῆς Ρωσίας στόν ἀγώνα γιά τήν 
ἀνατροπή τῆς ἐξουσίας τῆς ἁἀστικῆς τάξης. 

“Ἡ πείρα τῆς Σοβιετικῆς Ἔνωσης καἰτῶν ἄλλων σοσιαλιστι- 
κῶν χωρῶν ἐπιβεβαίωσε πειστικά ὅτι ἡ σοσιαλιστική ἐπανάστα- 
ση καί ἡ ἐγκαθίδρυση τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, πού 
τήν ἀναγκαιότητά τους θεμελίωσαν θεωρητικά οἱ Μάρξ, Ἔν- 
γκελς, Λένιν, ἀποτελοῦν τίς κύριες νοµοτέλειες τοῦ περάσματος 
ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό, νοµοτέλειες πού εἶναι 
χαρακτηριστικές γιά ὅλες τίς χῶρες πού μπαίνουν στό δρόμοτοῦ 
σοσιαλισμοῦ. 

Στή μαρξιστική-λενινιστική ἀντίληψη τῶν προβλημάτων τῆς 
σύγχρονης παγκόσμιας ἐξέλιξης οἱ σύγχρονοι ἀναθεωρητές καί 
ρεφορµιστές ἀντιπαραθέτουν ἀπόψεις πού στήν οὐσία σημαίνουν 
συνθηκολόγηση µπροστά στήν ἀστική ἰδεολογία. Κηρύσσουν 
τόν εἰρηνικό μετασχηματισμό τοῦ καπιταλισμοῦ σέσοσιαλισµό, 
δέν παραδέχονται τήν ἀναγκαιότητα τοῦ ἐπαναστατικοῦ µετα- 
σχηματισμοῦ τῆς κοινωνίας, τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης 
καί τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. ᾿Ισχυρίζονται ὅτι τάχα ὁ 
κρατικομονοπωλιακός καπιταλισμός δέν εἶναι πιά καπιταλισμός. 
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“Ο Λένιν στό ἔργο του «Κράτος καί ἐπανάσταση» ἔδειξε ὅτι 
παρόµοιοι ἰσχυρισμοί εἶναι ἀβάσιμοι. «Τό πιό διαδοµένο λάθος, 
ἔγραφε ὁ Λένιν, εἶναι ὁ ἀστικορεφορμιστικός ἰσχυρισμός πώς 
τάχα ὁ μονοπωλιακός ἤ ὁ κρατικοµονοπωλιακός καπιταλισμός 
δέν εἶναι πιά καπιταλισμός, πώς μπορεῖ ἤδη νά ὀνομαστεῖ 
«κρατικός σοσιαλισμός» καί τά παρόμοια... Τό ὅτι ἕνας τέτιος 
καπιταλισμός βρίσκεται «κοντά» στό σοσιαλισμό πρέπει νά 
ἀποτελεῖ γιά τούς πραγματικούς ἐκπροσώπους τοῦ προλεταριά- 
του ἀπόδειξη ὅτι ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση ζυγώνει, εἶναι 
εὔκολη καί πραγµατοποιήσιµη, δέν ἐπιδέχεται ἀναβολή καί δέν 
πρέπει διόλου νά ἀποτελέσει ἐπιχείρημα γιά νά κρατοῦν στάση 
ἀνοχῆς ἀπέναντι στήν ἄρνηση αὐτῆς τῆς ἐπανάστασης καί στόν 
ἐξωραϊσμό τοῦ καπιταλισμοῦ, ὅπως κάνουν ὅλοι οἱ ρεφορμιστές» 
(σελ. 67-68δ). 

Γενικεύοντας τήν πείρα τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ καίτῆς 
πρώτης ρωσικῆς ἐπανάστασης, τό χαρακτήρα καίτίς ἰδιομορφίες 
τῆς ἀπελευθερωτικῆς πάλης τῶν λαϊκῶν μαζῶν στήν ἐποχή τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ, ὁ Λένιν ἀκόμητό 1916 διατύπωσετή σπουδαιότα- 
τη θεωρητική θέση γιά τήν ποικιλία τῶν πολιτικῶν μορφῶν τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. Σ αὐτό τό ζήτημα ὁ Δένιν 
ἐπανῆλθε στή δεύτερη ἔκδοση τοῦ ἔργου του «Κράτος καί 
ἐπανάσταση», συμπληρώνοντας τό δεύτερο κεφάλαιο τοῦ βι- 
βλίου µέ µιά νέα παράγραφο, ἀφιερωμένη στή δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου. ΄Ο Δένιν ὑπογράμμισε ὅτι τό πέρασμα ἀπό τόν 
καπιταλισμό στό σοσιαλισμό δέν μπορεῖ παρά νά δόσει ποικιλία 
μορφῶν τῆς κρατικῆς ἐξουσίας τῆς ἐργατικῆς τάξης, πού ἡ οὐσία 
τους ἀναπόφευκτα θά εἶναι µιά: ἡ ὁικτατορία τοῦ προλεταριάτου. 

Δεύτερη µετά τήν Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ µορφή τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου ἦταν ἡ Σοβιετική ἐξουσία, πού 
ἐγκαθιδρύθηκε στή χώρα µας ὕστερα ἀπό τή νίκη τῆς Μεγάλης 
᾿Οχτωβριανῆς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επανάστασης. Μιά νέα µορφή 
τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου ---τό καθεστώς τῆς λαϊκῆς 
ὁημοκρατίας-- ἐμφανίστηκε σέ µιά σειρά χῶρες τῆς Κεντρικῆς 
καί τῆς Νοτιοανατολικῆς Εὐρώπης καί τῆς ᾽᾿Ασίας. Αὐτό τό 
καθεστώς ἀντικατοπτρίζει τήν ἰδιομορφία τῆς ἐξέλιξης τῆς 
σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης στίς συνθῆκες ἐξασθένισης τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ καί ἀλλαγῆς τοῦ συσχετισμοῦ τῶν δυνάµεων πρός 
ὄφελος τοῦ σοσιαλισμοῦ, καθώς καί τίς ἱστορικές καί ἐθνικές 
ἰδιομορφίες αὐτῶν τῶν χωρῶν. 

Στό ἔργο του αὐτό ὁ Λένιν ἀποκάλυψε τήν οὐσία καί τά 
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καθήκοντα τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, τόν ἐξαιρετικά 
μεγάλο ὀργανωτικό ρόλο της στή δηµιουργία τῆς καινούργιας 
κοινωνίας µετά τή νίκη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. Τόνισε 
τόν ἱστορικό, μεταβατικό χαρακτήρα τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου, πού εἶναι κράτος τῆς μεταβατικῆς περιόδου ἀπό 
τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό. 

Μέ ἰδιαίτερη δύναμη ὁ Λένιν ὑπογράμμισε τό δημοκρατισμό 
τοῦ προλεταριακοῦ κράτους, τή ριζική του διαφορά ἀπό τήν 
ἀστική δημοκρατία. 'Η δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, διδάσκει 
ὁ Λένιν, εἶναι ἕνας νέος τύπος κράτους, «κράτος µέ νέο τρόπο 
δημοκρατικό (γιά τούς προλετάριους καί φτωχούς γενικά) καί µέ 
γέο τρόπο δικτατορικό (ἐνάντια στήν ἀστική τάξη)» (σελ.. 35). Τό 
προλεταριακό κράτος ὑπερασπίζεται τά συμφέροντα τῶν ἐργαζο- 
µένων. 'Η ριζική διαφορά τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου 
ἀπό τό ἀστικό κράτος, ὅπως ἔδειξε ὁ Λένιν,βρίσκειτήν ἔκφρασή 
της στίς μορφές τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης καί στόν ἱστορικό 
ρόλο πού αὐτή ἐκπληρώνει. 

Βάση τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, ὑπέρτατη ἀρχή 
της, πού ἀποκαλύπτει τή δημοκρατική οὐσία τοῦ προλεταριακοῦ 
κράτους, εἶναι ἡ συμμαχία τῆς ἐργατικῆς τάξης µέ τήν ἀγροτιά, 
μέ ὅλους τούς ἐργαζόμενους καί µέ τά ἄλλα δημοκρατικά 
στρώματα τοῦ λαοῦ, µέ τόν ὄὅρο ὅτι ὁ ἡγετικός ρόλος σ᾽αὐτή τή 
συμμαχία θά ἀνήκει στήν ἐργατική τάξη. ᾽Αντικειμενική βάση 
αὐτῆς τῆς συμμαχίας εἶναι ἡ κοινότητα τῶν θεμελιακῶν 
πολιτικῶν καί οἰκονομικῶν συμφερόντων τῆς ἐργατικῆς τάξης 
καί τῆς ἀγροτιᾶς, ὅλων τῶν ἐργαζομένων. «Χωρίς αὐτή τή 
συμμαχία, ἔγραφε ὁ Λένιν, ἡ δημοκρατία δέν εἶναι στέρεη καί 
εἶναι ἀδύνατος ὁ σοσιαλιστικός μετασχηματισμός» (σελ. 40). 

'Ο Β. 1. Δένιν ἀποκάλεσε τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου 
«ὀργάνωση τῆς πρωτοπορίας τῶν καταπιεζοµένων σέ κυρίαρχη 
τάξη γιά τήν καθυπόταξη τῶν καταπιεστῶν» (σελ. 88). “Η 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου συντρίβει τήν ἀντίσταση τῶν 
ἐκμεταλλευτριῶν τάξεων πού ἀνατράπηκαν καί πού προσπαθοῦν 
νά παλινορθώσουν τόν καπιταλισμό, χρησιμοποιεῖ τήν κρατική 
ἐξουσία γιά νά ὑπερασπιστεῖ καί κατοχυρώσει τίς κατακτήσεις 
τῆς ἐπανάστασης ἀπό τίς ἀπόπειρες παλινόρθωσης. "Ωστόσο, ἡ 
οὐσία τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, ἡ δύναμή της, ὅπως 
ἔδειξε ὁ Λένιν, δέν συνίσταται στή βία, ἀλλά στήν ὀργάνωση καί 
στήν πειθαρχία τῆς ἐργατικῆς τάξης. 

Βασικό καθῆκον πού στέκει µπροστά στή δικτατορία τοῦ 
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προλεταριάτου εἶναι ἡ κατάργηση κάθε εἴδους ἐκμετάλλευσης 
ἀνθρώπου ἀπό ἄνθρωπο καί ἡ οἰκοδόμηση τοῦ σοσιαλισμοῦ. Γιά 
τήν ἐκπλήρωση αὐτοῦ τοῦ καθήκοντος ἀπαιτεῖται ἕνα καινούρ- 
γιο, πραγματικά λαϊκό σύστημα διοίκησης, οἰκοδομημένο πάνω 
στήν ἀρχή τοῦ δημοκρατικοῦ συγκεντρωτισμοῦ. 'Η ἀναγκαιότη- 
τα αὐτῆς τῆς ἀρχῆς στήν κρατική καί οἰκονομική ὁράση τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου πηγάζει ἀπό τή φύση τῆς 
μεγάλης σοσιαλιστικῆς οἰκονομίας, πού βασίζεται στήν κοινῶ- 
νική ἰδιοκτησία στά µέσα παραγωγῆς. Στή συνέχεια ὁ Λένιν 
ἔδειξε ὅτι ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου χρειάζεται γιά τήν 
ἄμυνα τῆς χώρας καί τήν ἑδραίωση τῶν διεθνιστικῶν δεσμῶν τοῦ 
νικηφόρου προλεταριάτου µέ τούς λαούς τῶν ἄλλων χωρῶν, γιά 
τή διεύρυνση καί τήν τελειοποίηση τῆς σοσιαλιστικῆς δηµο- 
κρατίας. 

Στό ἔργο «Κράτος καί ἐπανάσταση» φωτίζεται ὁλόπλευρα τό 
ζήτημα τῆς προλεταριακῆς δημοκρατίας σάν δημοκρατίας 
ἀνώτερου τύπου, ἀποκαλύπτεται ἡ ποιοτική διαφορά τῆς προλε- 
ταριακῆς δημοκρατίας ἀπό τήν ἀστική, ἀποδείχνεται ὁ περιορι- 
σµένος, ὁ τυπικός χαρακτήρας τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας. 'Ἡ 
ἀνάπτυξη τῆς δηµοκρατίας ὥς τό τέλος, ἡ ἀναζήτηση τῶν 
μορφῶν τῆς ἀνάπτυξής της, ὁ πρακτικός τους ἔλεγχος, τόνιζε ὁ 
Λένιν, ἀποτελεῖ ἕνα ἀπό τά βασικά καθήκοντα τῆς πάλης γιά τή 
σοσιαλιστική ἀναδιοργάνωση τῆς κοινωνίας. 

'Ο Δένιν ἀνάλυσε τό προτσές ἐξέλιξης ἀπό τήν ἁστική 
δημοκρατία στήν προλεταριακή. Μόνο στίς συνθῆκες τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου ἡ τεράστια πλειοψηφία τοῦ 
πληθυσμοῦ ἀποκτάει γιά πρώτη φορά τή δυνατότητα νά χρησιµο- 
ποιήσει τήν κρατική ἐξουσία πρός τό συμφέρον της. ᾿Εξαίρεση 
ἀποτελοῦν µόνο οἱ ἐκμεταλλεύτριες τάξεις, πού ἀφοῦ ἐξαλει- 
φθοῦν ἡ δημοκρατία λειτουργεῖ χωρίς καμιά ἐξαίρεση. Γι΄ αὐτό, 
τό προλεταριακό κράτος, στηριζόµενο στίς λαϊκές μάζες, 
βρίσκεται σέ στενή σύνδεση µαζί τους καί κάτω ἀπό τόν ἄμεσο 
ἔλεγχό τους. 'Ο δημοκρατικός μηχανισμός διοίκησης ἀποτελεῖ 
χαρακτηριστικό γνώρισμα τοῦ προλεταριακοῦ κράτους. 'Ο 
μηχανισμός αὐτός ὅλο καί πιό πολύ τελειοποιεῖται στό βαθµό 
πού ἡ χώρα προχωρεῖ πρός τόν κομμουνισμό. Μόνο ὁ κομμουνι- 
σµός, τόνιζε ὁ Λένιν, «εἶναι σέ θέση νά δόσει µιά πραγματικά 
ὁλοκληρωμένη δημοκρατία, καί ὅσο πιό ὁλοκληρωμένη θά εἶναι 
αὐτή, τόσο πιό γρήγορα θά γίνει περιττή. θά νεκρωθεῖ ἀπό µόνη 
της» (σελ. 90). 
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“ΟΒ. Ι. Δένιν στόβιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση» ἀνέπτυξε 
καί συγκεκριµενοποίησε τή μαρξιστική διδασκαλία γιά τίς δυό 
φάσεις τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας, ἔκανε βαθιά θεωρητική 
ἐπεξεργασία τοῦ ζητήματος σχετικά µέ τίς οἰκονομικές βάσεις 
τῆς ἀπονέκρωσης τοῦ κράτους. 

“Ο Λένιν ἔδειξε ὅτι ὁ σοσιαλισμός καί ὁ κομµουνισµός, σάν 
δυό φάσεις τῆς νέας, τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας, πού λόγω 
τῶν ἀντικειμενικῶν νόμων τῆς ἱστορικῆς ἐξέλιξης ἀντικαθιστᾶ 
ἀναπόφευκτα τόν καπιταλισμό, ἀναπτύσσονται πάνω σέ κοινή 
οἰκονομική βάση: στήν κοινωνική ἰδιοκτησία τῶν µέσων 
παραγωγῆς, πού ἀποκλείει τήν ἐκμετάλλευση ἀνθρώπου ἀπό 
ἄνθρωπο. "Π διαφορά ἀνάμεσα στό σοσιαλισμό καί τόν 
κομμουνισμό καθορίζεται ἀπό τό βαθµό τῆς οἰκονομικῆς, 
πολιτικῆς καί πολιτιστικῆς ὠριμότητάς τους. «Αὐτό, πού 
συνήθως λένε σοσιαλισμό, ἔγραφε ὁ Λένιν, ὁ Μάρξ τό ὀνόμαζε 
«πρώτη» ἢἤ κατώτερη φάση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 
᾿Εφόσον τά µέσα παραγωγῆς γίνονται κοινή ἰδιοκτησία, μπορεῖ 
νά χρησιμοποιηθεῖ κι ἐδῶ ἡ λέξη «κομμουνισμµός», φτάνει νά 
µήν ξεχνᾶμε πώς δέν πρόκειται γιά ὁλοκληρωμένο κομμουνισμό» 
(σελ. 95). 

Στό σοσιαλισμό, ἤ στήν πρώτη φάση τῆς κομμουνιστικῆς 
κοινωνίας, τό ἐπίπεδο τῆς οἰκονομικῆς ἀνάπτυξης δίνει τή 
δυνατότητα νά ἐφαρμοστεῖ ἡ ἀρχή: «᾿ Απότόν καθένα ἀνάλογα µέ 
τίς ἱκανότητές του, στόν καθένα ἀνάλογα µέ τήν ἐργασία του». 
“Ἐπομένως στό σοσιαλισμό, τόνιζε ὁ Λένιν, τό κύριο εἶναι ὁ 
ὑπολογισμός καί ὁ ἔλεγχος τοῦ µέτρου τῆς ἐργασίας καί τοῦ 
μέτρου τῆς κατανάλωσης. Ῥυθµιστής τοῦ καταμερισμοῦ τῆς 
ἐργασίας καί τῆς κατανομῆς τῶν προϊόντων ἀνάμεσα στά µέλη 
τῆς κοινωνίας στό σοσιαλισμό, εἶναι τό κράτος. 

Χαρακτηρίζοντας τήν ἀνώτερη φάση τῆς κομμουνιστικῆς 
κοινωνίας, πού ἀναπτύσσεται πάνω στή βάση τῆς ἑδραίῶωσης τοῦ 
σοσιαλισμοῦ, ὁ Λένιν ἔδειξε ὅτι σέ διάκριση ἀπότό σοσιαλισμό, 
πού ἰσχύει ἡ ἀρχή τῆς κατανομῆς ἀνάλογα µέ τήν ἐργασία, 
βασική ἀρχή τοῦ κομμουνισμοῦ εἶναι: «᾿Από τόν καθένα 
ἀνάλογα µέ τίς ἱκανότητές του, στόν καθένα ἀνάλογα µέ τίς 
ἀνάγκες του». Αὐτό μπορεῖ νά γίνει µόνο σέ µιά πιό ὑψηλή 
βαθµίδα κοινωνικῆς ἐξέλιξης, ὅταν θά ἔχουν ξεπεραστεῖ οἱ 
οὐσιαστικές διαφορές ἀνάμεσα στήν πόλη καί στό χωριό, 
ἀνάμεσα στήν πνευματική καί στή σωματική ἐργασία, ὅταν ἡ 
ἐργασία θά ἔχει γίνει πρώτιστη ἀνάγκη τοῦ ἀνθρώπου καίθά ἔχει 
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ἐξασφαλιστεῖ ἀφθονία ὑλικῶν καί πνευματικῶν ἀγαθῶν. 'Ο 
Λένιν ἔδειξε ὅτι ὁ κομμουνισµός προῦὐποθέτει τεράστια ἀνάπτυξη 
τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων καί διαπαιδαγώγηση τοῦ νέου 
ἀνθρώπου. «᾿ Από ποιά στάδια θά περάσει, ποιά πρακτικά µέτρα 
θά πάρει ἡ ἀνθρωπότητα γιά νά φτάσει σ᾿᾽αὐτό τόν ἀνώτερο 
σκοπό, ἔγραφε, εἶναι ζήτημα πού δέν τό ξέρουμε κι᾿ οὔτε 
μποροῦμε νά τό ξέρουμε. Ἔχει ὅμως σηµασία νά ξεκαθαρίσουµε 
γιά τόν ἑαυτό µας πόσο ἀπροσμέτρητα κίβδηλη εἶναι ἡ 
συνηθισμένη ἁστική ἀντίληψη ὅτι τάχα ὁ σοσιαλισμός εἶναι 
κάτι τό νεκρό, τό ἀποστεωμένο καί µιά γιά πάντα δοσμένο, ἐνῶ 
στήν πραγματικότητα µόνο ἀπό τό σοσιαλισμό ϐ᾽ ἀρχίσει ἡ 
γοργή. ἡ ἀληθινή, ἡ πραγματικά µαζική κίνηση πρός τά µπρός 
σ᾽΄ὅλους τούς τομεῖς τῆς κοινωνικῆς καί ἀτομικῆς ζωῆς, µέ τή 
συμμετοχή τῆς πλειοψηφίας τοῦ πληθυσμοῦ καί µετά μέ τή 
συµµετοχή ὅλου τοῦ πληθυσμοῦ» (σελ. 99-100). 

Στό ἔργο του αὐτό ὁ Λένιν δίνει μεγάλη προσοχή στό ζήτημα 
τῆς ἀπονέκρωσης τοῦ κράτους στήν ἀνώτερη φάση τῆς κοµµου- 
νιστικῆς κοινωνίας. 'Ὑπογραμμίζοντας ὅτι ἡ ἀπονέκρωση τοῦ 
κράτους εἶναι ἕνα µακρόχρονο προτσές, ὁ Λένιν τονίζει ὅτι αὐτό 
ἐξαρτᾶται ἀπό τήν ταχύτητα ἀνάπτυξης τῆς ἀνώτερης φάσης τοῦ 
κομμουνισμοῦ καί ἀφήνει ἀνοιχτό τό ζήτημα τῆς χρονικῆς 
περιόδου καί τῶν συγκεκριµὸὸνων μορφῶν ἀπονέκρωσης, γιατί 
τότε δέν ὑπῆρχαν ἀκόμη στοιχεῖα γιά τή λύση τῶν προβλημάτων 
αὐτῶν. 

Στό ἔργο «Κράτος καί ἐπανάσταση» ὁ Λένιν ἀπόδειξε ὅτι 
καθοδηγητική καί κατευθυντήρια δύναμη στήν πάλη γιάτή νίκη 
τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τοῦ κομμουνισμοῦ εἶναι τό μαρξιστικό 
κόμμα. «Ο µαρξισµός, διαπαιδαγωγώντας τό ἐργατικό κόμμα, 
ἔγραφε, διαπαιδαγωγεῖ τήν πρωτοπορία τοῦ προλεταριάτου, 
ἱκανή νά πάρει τήν ἐξουσία καί νά ὁδήγήσει ὅλο τό λαό στό 
σοσιαλισμό. νά κατευθύνει καί νά ὀργανώσειτό νέο καθεστώς. νά 
εἶναι ὁ δάσκαλος, ὁ καθοδηγητής καί ὁ ἀρχηγός ὅλων τῶν 
ἐργαζομένων καί ἐκμεταλλευομένων στήν ὀργάνωση τῆς κοινω- 
νικῆς τους ζωῆς χωρίς τήν ἁἀστική τάξη καί ἐνάντια στήν ἀστική 
τάξη» (σελ. 26). 

Τό Κομμουνιστικό Κόμμα τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης στάθηκε 
στό ὕψος αὐτοῦ τοῦ ἱστορικοῦ καθήκοντος. ᾿Εξασφαλίζοντας τή 
νίκη τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επανάστα- 
σης, τό Κομμουνιστικό Κόμμα µέ τήν καθοδήγηση τοῦ Λένιν 
ὁδήγησε τή χώρα στό δρόμο τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἐπεξεργάστηκετό 
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σχέδιο οἰκοδόμησης τοῦ σοσιαλισμοῦ, πού ἔγινε ἀντικειμενική 
πραγματικότητα στή Σοβιετική "Ενωση. Βασικοί κρίκοι αὐτοῦ 
τοῦ σχεδίου ἦταν ἡ ἐκβιομηχάνιση τῆς χώρας, ἡ συνεταιρι- 
στικοποίηση τῆς ἀγροτικῆς οἰκονομίας καί ἡ πολιτιστική 
ἐπανάσταση. 

Στήν πορεία τῆς οἰκοδόμησης τοῦ σοσιαλισμοῦ τό Κόμμα 
ἀνάπτυξε καί συγκεκριµενοποίησε µιά σειρά σοβαρότατα θεω- 
ρητικά προβλήματα, πού εἶχαν ἄμεση σχέση µέ τήν πρώτη φάση 
τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. Δογουχάρη: τό ζήτημα τῶν δυό 
μορφῶν ἰδιοκτησίας στά µέσα παραγωγῆς (τῆς κρατικῆς ἤ τῆς 
παλλαϊκῆς, καί τῆς ὁμαδικῆς ἤ τῆς κολχόζνικης) πού προέκυ- 
ψαν νοµοτελειακά ἀπό τόν ἐπαναστατικό μετασχηματισμό τῶν 
δυό μορφῶν τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας -- τῆς καπιταλιστικῆς καί 
τῆς μικροαγροτικῆς. Οἱ δυό μορφές τῆς σοσιαλιστικῆς ἰδιοκτη- 
σίας καθορίζουν τή διαφορά ἀνάμεσα στήν ἐργατική τάξη καί 
στήν ἀγροτιά. Στό σοσιαλισμό διατηροῦνται οἱ οὐσιαστικές 
διαφορές ἀνάμεσα στήν πόλη καί στό χωριό, ἀνάμεσα στή 
σωματική καί στήν πνευματική ἐργασία. 

“Ἡ σηµασία τοῦ ἔργου «Κράτος καί ἐπανάσταση» ἀποκαλύ- 
πτεται ὁλοφάνερα στό σύγχρονο στάδιο τῆς κοινωνικῆς ἐξέλι- 
ἕης. 'Η σύγχρονη ἐποχή, πού βασικό περιεχόμενό της εἶναι τό 
πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό, εἶναι ἐποχή 
πάλης τῶν δυό ἀντίθετων κοινωνικῶν συστηµάτων, ἐποχή τῶν 
σοσιαλιστικῶν καί τῶν ἐθνικοαπελευθερωτικῶν ἑπαναστάσεων, 
ἐποχή κατάρευσης τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, ἐξάλειψης τοῦ ἀποικια- 
κοῦ συστήµατος, ἐποχή περάσματος ὅλο καί νέων λαῶν στό 
δρόμο τοῦ σοσιαλισμοῦ, ἐποχή θριάµβου τοῦ σοσιαλισμοῦ καί 
τοῦ κομμουνισμοῦ σέ παγκόσμια κλίμακα. Στό κέντρο τῆς 
σύγχρονης ἐποχῆς βρίσκεται ἡ διεθνής ἐργατική τάξη καί τό 
παγκόσμιο σοσιαλιστικό σύστημα. 

Σοβαρότατη συμβολή στή θεωρία τοῦ ἐπιστημονικοῦ κοµ- 
μουνισμοῦ καί ἀνάπτυξη τοῦ λενινισμοῦ ἀποτελεῖ τό νέο 
Πρόγραμμα τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος τῆς Σοβιετικῆς 
ἝἛνωσης, πού δίκαια ὀνομάστηκε Κομμουνιστικό μανιφέστοτῆς 
σύγχρονης ἐποχῆς. ὌἜχοντας σάν ἀφετηρία τίς γενικές νομοτέ- 
λειες ἀνάπτυξης τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας, πού τίς ἔπεξερ- 
γάστηκαν οἱ θεμελιωτές τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ, τό Πρόγραμ- 
μα τοῦ Κόμματος γενικεύει τήν πείρα τῆς οἰκοδόμησης τοῦ 
σοσιαλισμοῦ στή χώρα µας καί καθορίζει τά καθήκοντα τοῦ 
Κόμματος καἰτοῦ σοβιετικοῦ λαοῦ στήν περίοδο τοῦ περάσματος 
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ἀπό τό σοσιαλισμό στόν κομμουνισμό. "Η οἰκοδόμηση τοῦ 
κομμουνισμοῦ, πού προετοιµάστηκε ἀπό ὅλη τήν προηγούµενη 
ἐξέλιξη τῆς Σοβιετικῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας, ἔγινε ἄμεσο 
πρακτικό καθῆκον τοῦ σοβιετικοῦ λαοῦ. 

Στό Πρόγραμμα τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος δίνεται 
ὁλόπλευρος χαρακτηρισμός τοῦ κομμουνισμοῦ σάν ἀταξικοῦ 
κοινωνικοῦ συστήµατος, μέ ἑνιαία παλλαϊκή ἰδιοκτησία στά 
µέσα παραγωγῆς, µέ πλήρη κοινωνική ἰσότητα ὅλων τῶν μελῶν 
τῆς κοινωνίας. « Ο κομμουνισµός --ἀναφέρεται στό Πρόγραµµα 
τοῦ ΚΚΣΕ -- εἶναι µιά ὑψηλῆς βαθμίδας ὀργανωμένη κοινωνία 
ἐλεύθερων καί συνειδητῶν ἐργαζομένων, ὅπου θά καθιερωθεῖ 
ἡ κοινωνική αὐτοδιοίκηση, ἡ ἐργασία γιά τό καλό τῆς κοινωνίας 
θά γίνει γιά ὅλους πρώτιστη ζωτική ἀνάγκη, συνειδητή ἀναγκαι- 
ότητα, οἱ ἱκανότητες τοῦ καθένα θά χρησιμοποιοῦνται γιά νά 
ὠφελεῖται ὅσο μπορεῖ περισσότερο ὁ λαός» («Τό 22ο Συνέδριο 
τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος τῆς Σοβιετικῆς ἛἝνωσης. Στενο- 
γραφηµένα πρακτικά», τ. ΠΠ. Μόσχα, ρῶσ. ἔκδ. 1962, σελ. 274). 

Τό Πρόγραµµα προβλέπει τήν πραγματοποίηση τριῶν ἀλλη- 
λένδετῳν καθηκόντων τῆς οἰκοδόμησης τοῦ κομμουνισμοῦ καί 
συγκεκριµένα: τή δημιουργία τῆς ὑλικοτεχνικῆς βάσης τοῦ 
κομμουνισμοῦ, τή διαµόρφωση τῶν κομμουνιστικῶν κοινωνικῶν 
σχέσεων, τή διαπαιδαγώγηση τοῦ νέου ἀνθρώπου., ὁραστήριου 
οἰκοδόμου τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 

Τό Πρόγραμμα τοῦ ΚΕΣΕ θεωρεῖ τή δημιουργία τῆς 
ὑλικοτεχνικῆς βάσης τοῦ κομμουνισμοῦ σάν ἀποφασιστικό 
κρίκο στήν ἁλυσίδα τῶν οἰκονομικῶν, κοινωνικῶν καί πολιτιστι- 
κῶν καθηκόντων, πράγµα πού ὑπαγορεύεται ἀπό τίς ἐσωτερικές 
καί ἐξωτερικές συνθῆκες ἀνάπτυξης τῆς χώρας µας. 'Η ἐκπλήρω- 
ση αὐτοῦ τοῦ κύριου σἰκονομικοῦ καθήκοντος θά σημάνει τόν 
πλήρη ἐξηλεκτρισμό τῆς χώρας καί πάνω σ᾽αὐτή τή βάση τήν 
τελειοποίηση τῆς τεχνικῆς καί τῆς ὀργάνωσης τῆς κοινωνικῆς 
παραγωγῆς, τήν ὁλόπλευρη καί ὀρθολογιστική χρησιμοποίηση 
τῶν φυσικῶν, ὑλικῶν καί ἐργατικῶν πηγῶν, τή σηµαντική 
ὑπεροχή ἀπέναντι στίς πιό ἀναπτυγμένες καπιταλιστικές χῶρες 
ὡς πρός τήν παραγωγικότητα τῆς ἐργασίας καί τήν κατά κεφαλή 
παραγωγή προϊόντων. 

Ἕναν ἀπό τούς σπουδαιότερους ὅρους γιά τή νικηφόρα 
πορεία πρός τόν κομμουνισμό τό Κόμμα θεωρεῖ τήν προσέλκυση 
ὅλων τῶν ἐργαζομένων στήν οἰκοδόμηση τοῦ κομμουνισμοῦ, τή 
διαπαιδαγώγηση τοῦ νέου ἀνθρώπου, πού πρέπει νά ἀναπτύσσε- 
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ται ὁλόπλευρα καί ἁρμονικά, νά ἀντιλαμβάνεται βαθιά τήν 
πορεία καί τίς προοπτικές τῆς παγκόσμιας ἐξέλιξης καί νά 
καταλαβαίνει σωστά τά γεγονότα πού διαδραματίζονται στό 
ἐσωτερικό τῆς χώρας. 

Καθοδηγούμενο ἀπό τή λενινιστική ὑπόδειξη ὅτι ἡ οἰκοδό- 
µηση τοῦ κομμουνισμοῦ πρέπει νά στηρίζεται στήν ἀρχή τοῦ 
ὑλικοῦ ἐνδιαφέροντος, τό Πρόγραμμα ὑπογραμμίζει ὅτι στό 
σημερινό στάδιο βασική πηγή ἱκανοποίησης τῶν ὑλικῶν καί 
πολιτιστικῶν ἀναγκῶν τῶν ἐργαζομένων ἀποτελεῖ ἡ ἁμοιβή 
ἀνάλογα µέ τήν ἐργασία. Τό πέρασμα στήν κομμουνιστική 
κατανομή θά ὁλοκληρωθεῖ τότε µόνο, ὅταν θά ὑπάρξει ἀφθονία 
ὑλικῶν καί πολιτιστικῶν ἀγαθῶν, ὅταν ἡ ἐργασία θά μετατραπεῖ 
γιά ὅλα τά µέλη τῆς κοινωνίας σέ πρώτιστη ζωτική ἀνάγκη. Μέ 
βάση τήν ὁρμητική ἀνάπτυξη τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων καί 
τήν τελειοποίηση τῶν σοσιαλιστικῶν σχέσεων παραγωγῆς, 
ἀναφέρεται στό Πρόγραμμα τοῦ Κόμματος, πραγματοποιεῖται 
ἡ βαθμιαία ἐξάλειψη τῶν διαφορῶν ἀνάμεσα στήν πόλη καί τό 
χωριό, ἀνάμεσα στή σωματική καί στήν πνευματική ἐργασία, 
πράγµα πού ὁδηγεῖ στήν κατάργηση τῶν τάξεων καί τῶν 
κοινωνικῶν ὁμάδων τῆς σοβιετικῆς κοινωνίας. 

Στό νέο Πρόγραμμα τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος τῆς 
Σοβιετικῆς Ἕνωσης ἀναπτύχθηκαν καί συγκεκριµενοποιήθη- 
καν παραπέρα οἱ βασικές θέσεις τοῦ Λένιν γιά τό σοσιαλιστικό 
κράτος. Ἔγινε δημιουργική ἐπεξεργασία τῶν προβλημάτων τοῦ 
ἱστορικοῦ, μεταβατικοῦ χαρακτήρα τῆς δικτατορίας τοῦ προλε- 
ταριάτου, τῆς μµετεξέλιξης τοῦ κράτους τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου σέ παλλαϊκό κράτος, θεμελιώθηκε ἡ ἀναγκαιότη- 
τα τῆς διατήρησης τοῦ κράτους στήν περίοδο τῆς οἰκοδόμησης 
τοῦ κομμουνισμοῦ. «“Η δικτατορία τῆς ἐργατικῆς τάξης ---τονί- 
ζεται στό Πρόγραμμα τοῦ Κόμματος--θά πάψει νά εἶναι 
ἀναγκαία, πρίν ἀπό τήν ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. Τό κράτος, 
σάν παλλαϊκή ὀργάνωση, θά διατηρηθεῖ ὥς τήν πλήρη νίκη τοῦ 
κομμουνισμοῦ» (σελ. 303). 

Στό Πρόγραµµα καθορίστηκαν ὁ χαρακτήρας, τά καθήκοντα 
καί οἱ λειτουργίες τοῦ παλλαϊκοῦ κράτους, χαράχτηκαν οἱ 
δρόμοι τοῦ περάσματος στήν κομμουνιστική κοινωνική αὐτοδι- 
οίκηση, συγκεκριµενοποιήθηκε τό ζήτημα σχετικά µέ τήν 
ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. Τό Κόμμα θεωρεῖ σάν κύρια κατεύθυν- 
ση τῆς ἀνάπτυξης τῆς σοσιαλιστικῆς κρατικῆς συγκρότησης 
στήν περίοδο τῆς οἰκοδόμησης τοῦ κομμουνισμοῦ τήν ὁλόπλευ- 
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ρη ἀνάπτυξη καί τελειοποίηση τῆς σοσιαλιστικῆς δημοκρατίας, 
τή ὁραστήρια συμμετοχή ὅλων τῶν πολιτῶν στή διοίκηση τοῦ 
κράτους καί στή διεύθυνση τῆς οἰκονομικῆς καί πολιτιστικῆς 
οἰκοδόμησης, τή βελτίωση τοῦ ἔργου τοῦ κρατικοῦ μηχανισμοῦ 
καί τήν ἐνίσχυση τοῦ ἐλέγχου τοῦ ἔργου του αὐτοῦ. 

“Ἡ ἀπονέκρωση τοῦ κράτους προὐποθέτει τή διαρκή µείωση 
καί στή συνέχεια τήν ὁλοκληρωτική κατάργηση τοῦ κρατικοῦ 
μηχανισμοῦ, τή μεταβίβαση τῶν λειτουργιῶν του στίς κοινωῶνι- 
κές ὀργανώσεις, καθώς καί τή βαθμιαία ἐξάλειψη τῆς ἀνάγκης 
κάθε λογῆς καταναγκασμοῦ πάνω στά µέλη τῆς κοινωνίας. Γιά 
τήν ὁλοκληρωτική ἀπονέκρωση τοῦ κράτους, τονίζεται στό 
Πρόγραμμα τοῦ ΚΚΣΕ, εἶναι ἀπαραίτητη ἡ δηµιουργία ἐσωτερι- 
κῶν καί ἐξωτερικῶν συνθηκῶν, δηλαδή ἡ οἰκοδόμηση τῆς 
ἀναπτυγμένης κομμουνιστικῆς κοινωνίας στή χώρα καί ἡ νίκη 
καί στερέωση τοῦ σοσιαλισμοῦ στό διεθνή στίβο. 
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Στό µέρος «Προπαρασκευαστικά ὑλικά» δημοσιεύονται ση- 
μειώσεις τοῦ Β. Ι. Δένιν, γνῶστές µέ τόντίτλο « "Ο μαρξισµός γιά 
τό κράτος», σχέδια, περιλήψεις καί σημειώσεις γιά τό βιβλίο 
«Κράτος καί ἐπανάσταση», ὑλικό πάνω στό ἄρθρο πού δέν 
γράφτηκε «Γιάτό ζήτηματοῦ ρόλουτοῦ κράτους», πού περιέχουν 
παρατηρήσεις σέ δυό ἄρθρα τοῦ Ν. ]Π. Μπουχάριν «Σχετικά µέτή 
θεωρία τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ κράτους» καί «Τό ἱμπεριαλιστικό 
ληστρικό κράτος», καθώς καί τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου «Σχετικά µέ 
τό ζήτημα τοῦ ρόλου τοῦ κράτους». Τά προπαρασκευαστικά 
ὑλικά γιά τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση» δείχνουν πόσο 
βαθιά μελέτησε ὁ Λένιν τά προβλήµατα τοῦ κράτους, τό ζήτημα 
τοῦ χαρακτήρα, τῶν λειτουργιῶν καί τῶν καθηκόντων τῆς προ- 
λεταριακῆς κρατικῆς ἐξουσίας. "Ὅλα αὐτά μᾶς γνωρίζουν µέ τό 
ἐπιστημονικό ἐργαστήριο τοῦ λενινιστικοῦ δημιουργικοῦ ἔργου, 
μέ τούς τρόπους καί τίς µέθοδες δουλιᾶς τοῦ Λένιν. 

Ιδιαίτερο ἐνδιαφέρον ἔχουν οἱ σημειώσεις: «"Ο μαρξισµός 
γιά τό κράτος», πού περιέχουν σπουδαιότατες κρίσεις τοῦ Κ. 
Μάρξ καί τοῦ Φ. Ἔνγκελς γιά τό κράτος καί τή δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου, περικοπές ἀπό βιβλία καί ἄρθρα τῶν Κ. Κάουτ- 
σκι, Α. Πάννεκουκ καί Ε. Μπέρνσταϊῖν µέ παρατηρήσεις, 
συμπληρώσεις, γενικεύσεις καί συμπεράσματα τοῦ Λένιν, ὅπου 
ἔχουν προβληθεῖ καί ἐπεξεργαστεῖ βαθιά σοβαρότατες θεωρητι- 


ΧΧΗΠ ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


κές θέσεις, πού ἀναπτύχθηκαν, θεµελιώθηκαν καί διατυπώθηκαν 
ὁλοκληρωμένα στό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση». 

Τό ἔργο «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος», ἔχει μεγάλη αὐτοτελή 
σημασία. Ἕνα µέρος τοῦ ὑλικοῦ του, πού περιέχει πολύτιμη 
θεωρητική κληρονομιά τοῦ μαρξισμοῦ, ἔμεινε ἀχρησιμοποίητο. 

Τά σχέδια τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση» δείχνουν 
ὅτι ὁ Λένιν σκόπευε νά συμπληρώσει τήν ἐργασία του μ᾿ ἕνα 
ἀκόμη κεφάλαιο «΄Η πείρα τῶν ρωσικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ 1905 
καί τοῦ 197» ἤ νά κάνει δεύτερη ἔκδοση τοῦβιβλίου πού νά εἶναι 
ἀφιερωμένη στό πρόβλημα αὐτό. Τό σχέδιο τοῦ Λένιν ὅμως δέν 
πραγματοποιήθηκε. «᾿Εμπόδισε» ἡ παραμονή τῆς ᾿Οχτωβρια- 
νῆς Σοσιαλιστικῆς ᾿Επανάστασης τοῦ 191 Τ---αὐτέςτίς ἐπεξηγή- 
σεις ἔκανε ὁ Λένιν στόν ἐπίλογο τῆς πρώτης ἔκδοσης τοῦ 
βιβλίου, ἀναφέροντας τούς λόγους πού δέν τοῦ ἐπέτρεψαν νά 
γράψει τό µέρος τῆς ἐργασίας πού σχεδίαζε. «᾿ Από ἕνα τέτιο 
«ἐμπόδιο» μπορεῖς µόνο νά χαίρεσαι...-- σημείῶνε ὁ Λένιν. --- 
Είναι πιό εὐχάριστο καί πιό χρήσιμο νά πραγματοποιεῖς τήν 
«πείρα τῆς ἐπανάστασης», παρά νά γράφεις γι΄᾽ αὐτήν» (σέ τοῦτο 
τόν τόμο. σελ. 120). 

Στίς ἑπόμενες ἐργασίες του καί ἰδιαίτρα στά ἔργα «Η 
προλεταριακή ἐπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκι», «Ἡ 
µεγάλη πρωτοβουλία», «Η οἰκονομία καί ἡ πολιτική στήν ἔπο- 
χΜή τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου» ὁ Λένιν ἀνάλυσε βαθιά 
τό ἔργο τῶν Σοβιέτ, πλουτίζοντας τή μαρξιστική διδασκαλία γιά 
τό προλεταριακό κράτος μέ νέες θέσεις καί συμπεράσματα. 

Τό βιβλίο τοῦ Λένιν «Κράτος καί ἐπανάσταση» ἀποτελεῖ 
μέγιστη συνεισφορά στόν ἰδεολογικο-θεωρητικό ἐξοπλισμό τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ Κόμματος τῆς Σοβιετικῆς Ἕνωσης, τῶν κοµ.- 
μουνιστικῶν καί ἐργατικῶν κομμάτων ὅλων τῶν χωρῶν. ᾽ Απόγτίς 
μεγαλοφυεῖς ἰδέες τοῦ Λένιν καθοδηγοῦνταν τό Κόμμα καί ὁ 
σοβιετικός λαός στήν πάλη γιά τή νίκη τῆς ᾿Οχτωβριανῆς 
᾿ΕἘπανάστασης καί γιά τήν οἰκοδόμηση τοῦ σοσιαλισμοῦ. Απ΄ 
αὐτές τίς ἰδέες καθοδηγοῦνται καί σήµερα, λύνοντας γιά πρώτη 
φορά στήν ἱστορία τά μεγάλα προβλήματα τῆς πλατιᾶς οἰκοδό- 
µησης τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 


Τό ᾿]νστιτοῦτο μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ 
τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ 


ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 


Η ΔΙΔΑΣΚΑΛΙΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 
ΚΑΙ ΤΑ ΚΑΘΗΚΟΝΤΑ ΤΟΥ ΠΡΟΛΕΤΑΡΙΑΤΟΥ ΣΤΗΝ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ! 


Γράφτηκε τόν Αὔγουστο-Σεπτέμβρη 1917’ 
ἡ δ 3 τοῦ Κεφαλαίου Π]--- νωρίτερα ἀπό τίς 


Ι7 τοῦ Δεκέ 198 Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο, 
μβρη ἀφοῦ παραβλήθηκε µέ τό κείµενο τοῦ 
Δημοσιεύτηκε τό 191δ βιβλίου, πού ἐκδόθηκε τό 1919 στή 
στήν Πετρούπολη σέ χωριστό βιβλίο Μόσχα- Πετρούπολη ἀπό 


ἀπό τό ᾿Εκδοτικό «Ζίζν ἰ Ζνάνιγε» τό ᾿Εκδοτικό «Κομμουνίστ» 
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Ἡ πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου τοῦ Β. Ι. Λένιν 
«Κράτος καί ἐπανάσταση».--- Αὔγουστος-Σεπτέμβρης 1917 
Σμίκρυνση 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗΝ ΠΡΩΤΗ ΕΚΔΟΣΗ 


Τό ζήτημα τοῦ κράτους ἀποκτᾶ σήµερα ἰδιαίτερη σηµασία 
καί ἀπό θεωρητική καί ἀπό πρακτική-πολιτική ἄποψη. 'Ο 
ἰμπεριαλιστικός πόλεμος ἐπιτάχυνε καί ὄξυνε ἐξαιρετικά τό 
προτσές τῆς μετατροπῆς τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ σέ 
κρατικομονοπωλιακό καπιταλισμό. 'ΗΠ φοβερή καταπίεση τῶν 
ἐργαζομένων μαζῶν ἀπό τό κράτος, πού συγχωνεύεται ὅλο καί 
πιό στενά μέ τίς παντοδύναµες ἑνώσεις τῶν καπιταλιστῶν, 
γίνεται ὅλο καὶ φοβερότερη. Οἱ προηγμένες χῶρες µετατρέπον- 
ται---μιλᾶμε γιά τά «μετόπισθέν» τους---σέ στρατιωτικά κά- 
τεργα γιά τούς ἐργάτες. 

Οἱ ἀνήκουστες φρικαλεότητες καί τά βάσανα τοῦ παρατετα- 
µένου πολέμου κάνουν ἀνυπόφορη τήν κατάσταση τῶν μαζῶν, 
δυναµώνουν τήν ἀγανάκτησή τους. ᾿Ολοφάνερα ἀναπτύσσεται 
ἡ διεθνής προλεταριακή ἐπανάσταση. Τό ζήτημα τῆς στάσης 
της ἀπέναντι στό κράτος ἀποκτᾶ πρακτική σημασία. 

Τά στοιχεῖα τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, πού συσσωρεύτηκαν µέσα 
σέ δεκαετίες μιᾶς σχετικά εἰρηνικῆς ἐξέλιξης, δημιούργησαν τό 
ρεῦμα τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ, πού κυριαρχεῖ στά ἐπίσημα 
σοσιαλιστικά κόµµατα ὅλου τοῦ κόσμου. Τό ρεῦμα αὐτό 
(Πλεχάνοφ, Πότρεσοφ, Μπρεσκόβσκαγια, Ρουµπανόβιτς, µετά, 
μέ λιγάκι καλυμμένη µορφή, οἱ κ.κ. Τσερετέλι, Τσερνόφ καί Σία 
στή Ρωσία, οἱ Σάιντεµαν, Λέγκιν, Ντάβιντ κ.ᾱ. στή Γερμανία, οἱ 
Ῥενοντέλ, Γκέντ, Βαντερβέλντε στή Γαλλία καί τό Βέλγιο, 
ὁ Χάιντμαν καί οἱ φαβιανοί2 στήν ᾽Αγγλία κτλ., κτλ.). 
σοσιαλισμός στά λόγια, σὠβινισµός στήν πράξη. τό διακρίνει ἡ 
πρόστυχη λακεδίστικη προσαρμογή τῶν «ἡγετῶν τοῦ σοσια- 
λισμοῦ» στά συμφέροντα ὄχι µόνο τῆς «δικῆς τους» ἐθνικῆς 
ἀστικῆς τάξης, µά ἀκριβῶς τοῦ «δικοῦ τους» κράτους, γιατί οἱ 
περισσότερες ἀπό τίς λεγόμενες µεγάλες Δυνάμεις ἀπό παλιά 
ἐκμεταλλεύονται καί ὑποδουλώνουν πολλές µικρές καί ἀδύνατες 


ά Β. ]. ΔΕΝΙΝ 


λαότητες. Καί ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος εἶναι ἀκριβῶς πόλε- 
µος γιά τό μοίρασμα καί τό ξαναμοίρασμα αὐτῆς τῆς λείας. 'Η 
πάλη γιά τήν ἁπαλλαγή τῶν ἐργαζομένων μαζῶν ἀπό τήν ἐπιροή 
τῆς ἀστικῆς τάξης γενικά, καί τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἁστικῆς 
τάξης ἰδιαίτερα, εἶναι ἀδύνατη χωρίς τήν καταπολέμηση τῶν 
ὀπορτουνιστικῶν προλήψεων γιά τό «κράτος», 

Θά ἐξετάσουμε πρῶτα τή διδασκαλία τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
Ἔνγκελς γιά τό κράτος, ἀναλύοντας πολύ λεπτομερειακά τίς 
ξεχασμένες ἤ ὀπορτουνιστικά διαστρεβλωμένες πλευρές αὐτῆς 
τῆς διδασκαλίας. Μετά θά καταπιαστοῦμε εἰδικά µέ τόν κύριο 
ἐκπρόσωπο αὐτῶν τῶν διαστρεβλώσεων, µέτόν Κάρλ Κάουτσκι, 
τόν πιό γνωστό ἡγέτη τῆς Δεύτερης Διεθνοῦς (1889-1014), πού 
χρεοκόπησε τόσο ἀξιοθρήνητα στή διάρκεια τοῦ σημερινοῦ 
πολέμου. Τέλος, θά βγάλουμε τά βασικά συμπεράσματα ἀπό τήν 
πείρα τῶν ρωσικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ 1905 καί ἰδιαίτερα τοῦ 
Ι9Ι17. Ὅπως φαίνεται, τούτη ἡ τελευταία κλείνει σήµερα (ἀρχές 
Αὐγούστου 197) τήν πρώτη φάση τῆς ἀνάπτυξής της, ὅλη ὅμως 
αὐτή ἡ ἐπανάσταση μπορεῖ γενικά νά γίνει κατανοητή µόνο σάν 
ἕνας κρίκος στήν ἁλυσίδα τῶν σοσιαλιστικῶν προλεταριακῶν 
ἐπαναστάσεων, πού προκαλεῖ ὁ ἱμπεριαλιστικός πόλεμος. Τό 
ζήτημα σχετικά µέ τή στάση τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης 
τοῦ προλεταριάτου ἀπέναντι στό κράτος ἀποκτᾶ, ἔτσι, ὄχι µόνο 
πρακτική-πολιτική. µά καί τήν πιό ἐπίκαιρη σηµασία, σάν 
ζήτημα πού ἐξηγεῖ στίς µάζες τί θά πρέπει νά κάνουν γιά νά λυ- 
τρωθοῦν στό ἄμεσο μέλλον ἀπό τό ζυγό τοῦ κεφαλαίου. 


΄Ο συγγραφέας 
Αὔγουστος 1917 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗ ΔΕΥΤΕΡΗ ΕΚΔΟΣΗ 
Τούτη ἡ δεύτερη ἔκδοση τυπώνεται σχεδόν χωρίς ἀλλαγές. 
Προστέθηκε µόνο ἡ Άη παράγραφος στό κεφάλαιο Π. 
'Ο συγγραφέας 
Μόσχα. 
Ι7 τοῦ Δεκέμβρη 198. 


οι 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ] 
ΤΑΞΙΚΗ ΚΟΙΝΩΝΙΑ ΚΑΙ ΚΡΑΤΟΣ 
Ι. ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ--ΠΡΟΤΟΝ ΤΩΝ ΑΝΕΙΡΗΝΕΥΤΩΝ ΤΑΞΙΚΩΝ ΑΝΤΙΘΕΣΕΩΝ 


Μέ τή διδασκαλία τοῦ Μάρξ γίνεται σήµερα ὅ,τι ἔγινε 
ἐπανειλημμένα στήν ἱστορία µέ τίς διδασκαλίες τῶν ἔπαναστα- 
τῶν διανοητῶν καί ἡγετῶν τῶν καταπιεζοµένων τάξεων στήν 
πάλη τους γιά τήν ἀπελευθέρωση. "Οσο ζοῦσαν οἱ μεγάλοι 
ἐπαναστάτες, οἱ τάξεις τῶν καταπιεστῶν τούς καταδίωκαν 
συνεχῶς καί ἀντιμετώπιζαν τή διδασκαλία τους µέ τήν πιό ἄγρια 
μανία, µέ τό πιό λυσσαλέο µίσος, µέ τήν πιό ἀχαλίνωτη 
ἐκστρατεία ψευτιᾶς καί συκοφαντίας. “Ὕστερα ἀπό τό θάνατό 
τους γίνονται προσπάθειες νά τούς μετατρέψουν σέ ἀβλαβη 
εἰκονίσματα, σάν νά λέμε, νά τούς ἀνακηρύξουν ἁγίους, νά 
προσδόσουν κάποια δόξα στό ὄγομά τοὺς γιά «παρηγόρια» τῶν 
καταπιεζοµένων τάξεων καί γιά τήν ἀποβλάκωσή τους, εὐνουχί- 
ζοντας τό περιεχόµενο τῆς ἐπαναστατικῆς διδασκαλίας, ἀμβλύ- 
νοντας καί ἐκχυδαΐζοντας τήν ἐπαναστατική της αἰχμή. Μέ µιά 
τέτια «κατεργασία» τοῦ μαρξισμοῦ συμφωνοῦν σήµερα ἡ ἀστική 
τάξη καί οἱ ὀπορτουνιστές µέσα στό ἐργατικό κίνηµα. Λησμο- 
νοῦν, σβήνουν, διαστρεβλώνουν τήν ἑπαναστατική πλευρά τῆς 
διδασκαλίας, τήν ἑπαναστατική ψυχή της. Προωθοῦν στήν 
πρώτη γραμμή καί ἐξυμνοῦν ἐκεῖνο πού εἶναι ἀποδεκτό ἤ πού 
φαίνεται πώς εἶναι ἀποδεκτό γιά τήν ἀστική τάξη. "Ολοι οἱ 
σοσιαλσωβινιστές εἶναι σήµερα «μαρξιστές» ---μήν τό παίρνετε 
ἀστεῖα! Καί ὅλο καί πιό συχνά οἱ γερμανοί ἀστοί ἐπιστήμονες, 
χθεσινοί εἰδικοί στήν ἐξόντωση τοῦ μαρξισμοῦ, μιλᾶνε γιά τόν 
«ἐθνικογερμανό» Μάρξ, πού διαπαιδαγώγησε τάχα τά τόσο 
περίφημα ὀργανωμένα γιά τή διεξαγωγή τοῦ ληστρικοῦ πολέμου 
συνδικάτα τῶν ἐργατῶν! 


6 Β. 1. ΔΕΝΙΝ 


Μπροστά στήν κατάσταση αὐτή, µπροστά στήν ἀνήκουστη 
διάδοση τῶν διαστρεβλώσεων τοῦ μαρξισμοῦ, καθῆκον µας 
εἶναι πρίν ἀπ ὅλα νά ἀποκαταστήσουμε τήν ἀληθινή διδασκαλία 
τοῦ Μάρξ γιά τό κράτος. Χρειάζεται ἑπομένως νά παραθέσουµε 
πολλές µεγάλες περικοπές ἀπό τά ἴδια τά ἔργα τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
ὌἜνγκελς. Φυσικά, οἱ µεγάλες περικοπές θά κάνουν βαριά τήν 
ἔκθεση καί δέν θά συμβάλουν διόλου στόν ἐκλαϊκευτικό 
χαρακτήρα της. Μά εἶναι ἐντελῶς ἀδύνατο νά τίς ἀποφύγουμε. 
Πρέπει ὁπωσδήποτε νά παρατεθοῦν ὅσο τό δυνατό πληρέστερα 
ὅλα ἤ τουλάχιστον ὅλα τά σπουδαιότερα µέρη ἀπό τά ἔργα τοῦ 
Μάρξ καί τοῦ ἜὌἜνγκελς πού ἀφοροῦν τό ζήτημα τοῦ κράτους, 
γιά νά µπορέσει ὁ ἀναγνώστης νά σχηματίσει δική του 
ἀντίληψη γιά τό σύνολο τῶν ἀπόψεων τῶν θεμελιωτῶν τοῦ 
ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ καί γιά τήν ἐξέλιξη αὐτῶν τῶν 
ἀπόψεων, καθώς καί γιά νά ἀποδειχτεῖ µέ ντοκουμέντα καί νά 
δειχτεῖ παραστατικά ἡ διαστρέβλωσή τους ἀπό τόν «καουτσκι- 
σµό» πού κυριαρχεῖ σήµερα. 

Θά ἀρχίσουμε ἀπό τό πιό διαδοµένο ἔργο τοῦ Φρ. Ἔνγκελς: 
«"Ἡ καταγωγή τῆς οἰκογένειας, τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας καί 
τοῦ κράτους», πού τό 1894 βγῆκε στή Στουτγάρδη ἡ ἕκτη ἤδη 
ἔκδοσή του». Θά χρειαστεῖ νά µεταφράσουμε τίς περικοπές ἀπό 
τά γερμανικά πρωτότυπα, γιατί οἱ ρωσικές μεταφράσεις, μ᾿᾽ ὅλο 
πού εἶναι πολυάριθµες, οἱ περισσότερες δέν εἶναι πλήρεις, εἴτε 
δέν εἶναι διόλου ἱκανοποιητικές. 

«Τό κράτος--λέει ὁ "Ἔνγκελς, συνοψίζοντας τά πορί- 
σµατα ἀπό τήν ἱστορική του ἀνάλυση ---δέν εἶναι καθόλου 
µιά δύναμη πού ἐπιβλήθηκε στήν κοινωνία ἀπ᾿ἔξω. Τό 
κράτος δέν εἶναι ἐπίσης «ἡ πραγματοποίηση τῆς ἠθικῆς 
ἰδέας», «ἡ εἰκόνα καί ἡ πραγματοποίηση τοῦ ὀρθοῦ λόγου», 
ὅπως ἰσχυρίζεται ὁ Χέγγελ". Τό κράτος εἶναι προϊόν τῆς 
κοινωνίας σέ µιά ὁρισμένη βαθμίδα ἐξέλιξης. Τό κράτος 
εἶναι ἡ ὁμολογία ὅτι ἡ κοινωνία αὐτή μπερδεύτηκε σέ µιάν 
ἀξεδιάλυτη ἀντίφαση μέ τόν ἴδιο τόν ἑαυτό της, ὅτι 
διασπάστηκε σέ ἀσυμφιλίωτες ἀντιθέσεις, ἀπό τίς ὁποῖες 
δέν ἔχει τή δύναμη νά ἀπαλλαχγεῖ. Καίΐ γιά νά µή φθείρουν 
αὐτές οἱ ἀντιθέσεις, οἱ τάξεις µέ τ᾿ ἀντιμαχόμενα οἰκονομι- 
κά συμφέροντα, τόν ἑαυτό τους καί τήν κοινωνία σ᾿᾽ἕναν 
ἄκαρπο ἀγώνα ἔγινε ἀναγκαία µιά δύναμη πού φαινομενικά 
στέκεται πάνω ἀπό τήν κοινωνία, γιά νά µετριάζει τή 
σύγκρουση, γιά νά τήν κρατᾶ µέσα στά ὅρια τῆς «τάξεως». 
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Καί ἡ δύναμη αὐτή., πού βγῆκε ἀπό τήν κοινωνία, µά πού 
τοποθετήθηκε πάνω ἁπ᾿᾽ αὐτή, πού ὅλο καί περισσότερο 
ἀποξενώνεται ἀπ᾿ αὐτή. εἶναι τό κράτος» (σελ. 177-178 τῆς 
ἕκτης γερμανικῆς ἔκδοσης)». 


᾿Εδῶ διατυπώνεται µέ ἀπόλυτη σαφήνεια ἡ βασική ἰδέα τοῦ 
μαρξισμοῦ γιά τό ζήτημα τοῦ ἱστορικοῦ ρόλου καί τῆς σημασίας 
τοῦ κράτους. Τό κράτος εἶναι προϊόν καί ἐκδήλωση τῶν 
ἀνειρήνευτων ταξικῶν ἀντιθέσεων. Τό κράτος ἐμφανίζεται ἐκεῖ, 
τότε καί καθόσον, ὅπου, ὅταν καί ἐφόσον οἱ ταξικές ἀντιθέσεις 
δέν μποροῦν ἀντικειμενικά νά συμφιλιωθοῦν. Καΐ ἀντίστροφα: ἡ 
ὕπαρξη τοῦ κράτους ἀποδείχνει ὅτι οἱ ταξικές ἀντιθέσεις εἶναι 
ἀνειρήνευτες. 

᾿Απ᾽ αὐτό ἀκριβῶς τό σπουδαιότατο καί θεµελιακό σημεῖο 
ἀρχίζει ἡ διαστρέβλωση τοῦ μαρξισμοῦ, πού ἀκολουθεῖ δυό 
βασικές γραμμές. 

᾿Από τή µιά µεριά, οἱ ἁστοί καί ἰδιαίτερα οἱ µικροαστοί 
θεωρητικοί ἀναγκασμένοι κάτω ἀπό τήν πίεση τῶν ἁδιαφιλονί- 
κητων ἱστορικῶν γεγονότων νά ἀναγνωρίσουν ὅτι τό κράτος 
ὑπάρχει µόνο ἑἐκεῖ πού ὑπάρχουν ταξικές ἀντιθέσεις καί ταξική 
πάλη --- «διορθώνουν λιγάκι» τόν Μάρξ ἔτσι, πού τό κράτος 
παρουσιάζεται σάν ὄργανο συμφιλίωσής τῶν τάξεων. Κατά τόν 
Μάρξ, τό κράτος δέν θά μποροῦσε οὔτε νά ἐμφανιστεῖ, οὔτε νά 
κρατηθεῖ, ἄν ἦταν δυνατή µιά συμφιλίωση τῶν τάξεων. Σύμφωνα 
μέ τούς µικροαστούς καί φιλισταίους καθηγητές καί δηµοσιολό- 
γους-- πού κάθε τόσο ἐπικαλοῦνται καλοπροαίρετα τόν Μάρξ' 
--- βγαίνει πώς τό κράτος συμφιλιώνει ἀκριβῶς τίς τάξεις. Κατά 
τόν Μάρξ, τό κράτος εἶναι ὄργανο ταξικῆς κυριαρχίας, ὄργανο 
καταπίεσης μιᾶς τάξης ἀπό µιάν ἄλλη. εἶναι ἡ δημιουργία τοῦ 
«κατεστημένου» ἐκείνου, πού νομιμοποιεῖ καί στερεώνει αὐτή 
τήν καταπίεση. µετριάζοντας τή σύγκρουση τῶν τάξεων. Κατά 
τή γνώµη τῶν μικροαστῶν πολιτικῶν, κατεστημένο σηµαίνει 
ἀκριβῶς συμφιλίωση τῶν τάξεων καί ὄχι καταπίεση μιᾶς τάξης 
ἀπό µιάν ἄλλη, µετριασµός τῆς σύγκρουσης σηµαίνει κατ᾽ αὖ- 
τούς συμφιλίωση καί ὄχι ἀφαίρεση ἀπό τίς καταπιεζόµενες 
τάξεις ὁρισμένων µέσων καί τρόπων πάλης γιά τήν ἀνατροπή 
τῶν καταπιεστῶν. 

Λογουχάρη, ὅλοι οἱ ἐσέροι (σοσιαλιστές-ἐπαναστάτες)ό καί 
οἱ µενσεβίκοι στήν ἐπανάσταση τοῦ 19/17, ὅταν ἀκριβῶς τό 
ζήτημα τῆς σημασίας καί τοῦ ρόλου τοῦ κράτους πρόβαλε 
σ᾽ὅλο του τό μέγεθος, πρόβαλε πρακτικά σάν ζήτημα ἄμεσης 
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ὁοράσης καί µάλιστα δράσης σέ µαζική κλίμακα ---ὅλοι τους 
κατρακύλησαν μέ μιᾶς καί ὁλοκληρωτικά στή µικροαστική 
θεωρία τῆς «συμφιλίωσης» τῶν τάξεων, μέ τή βοήθεια τοῦ 
«Κράτους». Οἱ ἀναρίθμητες ἀποφάσεις καί τά ἄ ρθρα τῶν 
πολιτικῶν καί τῶν δυό αὐτῶν κομμάτων εἶναι πέρα γιά πέρα 
διαποτισµένα μ᾽ αὐτή τή µικροαστική καί φιλισταϊκή θεωρία 
τῆς «συμφιλίῶσης». Τό ὅτι τό κράτος εἶναι ὄργανο κυριαρχίας 
ὁρισμένης τάξης πού ὁέν μπορεῖ νά συμφιλιωθεῖ µέ τόν ἀντίποδά 
της (μέ τήν ἀντίπαλη σ᾽αὐτήν τάξη), αὐτό ἡ µικροαστική 
δημοκρατία δέν εἶναι ποτέ σέ θέση νά τό καταλάρει. 'Η στάση 
ἀπέναντι στό κράτος εἶναι µία ἀπό τίς πιό ἐξόφθαλμες ἐκδηλώ- 
σεις τοῦ ὅτι οἱ ἐσέροι καί οἱ µενσεβίκοι µας δέν εἶναι διόλου 
σοσιαλιστές (πράγµα πού ἐμεῖς οἱ µπολσεβίκοι πάντα τό 
ἀποδείχναμε), ἀλλά µικροαστοί δηµοκράτες µέ σχεδόν σοσιαλι- 
στική φρασεολογία. 

᾿Από τήν ἄλλη µεριά, ἡ «καουτσκιστική» διαστρέβλωση τοῦ 
μαρξισμοῦ εἶναι πολύ πιό ἐκλεπτυσμένη. «Θεωρητικά» δέν 
ἀπορίπτεται τό γεγονός οὔτε πώς τό κράτος εἶναι ὄργανο 
ταξικῆς κυριαρχίας, οὔτε πώς οἱ ταξικές ἀντιθέσεις εἶναι 
ἀνειρήνευτες. Αλλά παραβλέπεται ἤ συγκαλύπτεται τό ἑξῆς: ἄν 
τό κράτος εἶναι προϊόν τῶν ἀνειρήνευτων ταξικῶν ἀντιθέσεων, 
ἄν εἶναι µιά δύναμη πού στέκει πάνω ἀπό τήν κοινωνία καί «ὅ- 
λοκαί[περισσότερο ἀποζενῶώνεται ἀπότήν κοινωνία», 
γίνεται φανερό πώς ἡ ἀπελευθέρωση τῆς καταπιεζόµενης τάξης 
εἶναι ἀδύνατη ὄχι µόνο χωρίς βίαιη ἐπανάσταση, ἀλλά καί 
χωρίς καταστροφή τοῦ μηχανισμοῦτῆς κρατικῆς ἐξουσίας, 
πού δημιούργησε ἡ κυρίαρχη τάξη καί πού ἐνσαρκώνει αὐτή τήν 
«ἀποξένωση». Τό συμπέρασμα τοῦτο, πού θεωρητικά ἦταν 
αὐτόδηλο, ὁ Μάρξ τό ἔβγαλε, ὅπως θά δοῦμε πιό κάτω. 
ἀπολύτως κατηγορηματικά µέ βάση τή συγκεκριμένη ἱστορική 
ἀνάλυση τῶν προβλημάτων τῆς ἐπανάστασης. Κι᾽ αὐτό ἀκριβῶς 
τό συμπέρασμα ὁ Κάουτσκι ---αὐτό θά τό δείξουμε λεπτοµερεια- 
κά στή συνέχεια τῆς ἔκθεσής µας---τό... «ξέχασε» καί τό 
διαστρέβλωσε. 
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λὸ σύγκριση μέ τήν παλιά ὀργάνωση τῶν γενῶν] --- 
συνεχίζει ὁ Ἔνγκελς -- τό κράτος τό χαρακτηρίζει, πρῶτο., 
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ὁ χωρισμός τῶν ὑπηκόων του κατά ἐδαφική περιοχή...» 

Αὐτός ὁ χῶρισµός μᾶς φαίνεται «φυσικός», στοίχισε 
ὅμως µακρόχρονους ἀγῶνες ἐνάντια στήν παλιά ὀργάνωση 
κατά φυλές καί γένη. 

«...Τό δεύτερο διακριτικό γνώρισμα εἶναι ἡ ἵδρυση μιᾶς 
δημόσιας ἐξουσίας, πού δέν συμπίπτει πιά ἄμεσα µέ τόν 
αὐτοοργανῶωμένο σέ ἔνοπλη δύναμη πληθυσμό. Αὐτή ἡ 
ἰδιαίτερη δηµόσια ἐξουσία χρειάζεται, γιατί ἀπό τότε πού 
ἡ κοινωνία διασπάστηκε σέ τάξεις ἔγινε ἀδύνατη µιά 
αὐτενεργός ἔνοπλη- ὀργάνωση τοῦ πληθυσμοῦ... Αὐτή ἡ 
δηµόσια ἐξουσία ὑπάρχει σέ κάθε κράτος. Δέν ἀποτελεῖται 
μονάχα ἀπό ὁπλισμένους ἀνθρώπους, µά καί ἀπό ὑλικά 
ἐξαρτήματα, ἀπό φυλακές καί κάθε λογῆς ἱδρύματα κατα- 
ναγκασμοῦ, πού ἦταν ἄγνωστα στήν κοινωνία τῶν Ίγε- 
νῶν...»δ. 


'Ο ἜὌνγκελς ἀναπτύσσει τήν ἔννοια τῆς «δύναμης» πού 
ὀνομάζεται κράτος, τῆς δύναμης πού προῆλθε ἀπό τήν κοινωνία, 
μά πού τοποθετεῖται πάνω ἁπ᾿ αὐτή καί πού ὅλο καί περισσότερο 
ἀποξενώνεται ἁπ᾽ αὐτή. Σέ τί συνίσταται κυρίως ἡ δύναμη αὐτή: 
Στούς ἰδιαίτερους σχηματισμούς τῶν ἔνοπλων ἀνθρώπων, πού 
ἔχουν στή διάθεσή τους τίς φυλακές κτλ. 

Ἔχουμε δικαίωµα νά μιλᾶμε γιά ἰδιαίτερους σχηματισμούς 
ἔνοπλων ἀνθρώπων, γιατί ἡ χαρακτηριστική γιά κάθε κράτος 
δηµόσια ἐξουσία «δέν συμπίπτει ἄμεσα» µέ τόν ἔνοπλο πληθυ- 
σµό, μέ τήν «αὐτενεργό ἔνοπλη ὀργάνωσή» του. 

Ὅπως ὅλοι οἱ μεγάλοι ἑπαναστάτες διανοητές, ἔτσι καί ὁ 
ὌἜνγκελς προσπαθεῖ νά στρέψει τήν προσοχή τῶν συνειδητῶν 
ἐργατῶν σ᾿ ἐκεῖνο ἀκριβῶς τό σημεῖο πού στούς ἐπικρατοῦντες 
φιλισταίους φαίνεται τό λιγότερο ἀξιοπρόσεκτο. τό πιό συνηθι- 
σµένο, τό καθαγιασµένο ὄχι ἁπλῶς μέ σταθερές, µά, μποροῦμε 
νά ποῦμε, µέ ἀπολιθωμένες προλήψεις. Ο μόνιμος στρατός καί 
ἡ ἀστυνομία εἶναι τά κύρια ὄργανα δύναμης τῆς κρατικῆς 
ἐξουσίας, ἀλλά-- μήπως μπορεῖ νά γίνει καί διαφορετικά; 

᾿Από τήν ἄποψη τῆς τεράστιας πλειοψηφίας τῶν εὐρωπαίων 
τοῦ τέλους τοῦ 19ου αἰώνα, στούς ὁποίους ἀπευθυνόταν ὁ 
Ἔνγκελς καί οἱ ὁποῖοι δέν ἔζησαν οὔτε εἶδαν ἀπό κοντά καμιά 
µεγάλη ἐπανάσταση, δέν μπορεῖ νά γίνει διαφορετικά. Αὐτοί δέν 
μποροῦν νά καταλάβουν καθόλου τί πράγµα εἶναι αὐτή ἡ 
«αὐτενεργός ἔνοπλη ὀργάνωση τοῦ πληθυσμοῦ». Στό ἐρώτημα, 
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γιατί παρουσιάστηκε ἡ ἀνάγκη ἰδιαίτερων σχηματισμῶν ἀπό 
ἔνοπλους ἀνθρώπους (ἀστυνομία, μόνιμος στρατός). πού στέ- 
κουν πάνω ἀπό τήν κοινωνία καί πού ἀποξενώνονται ἀπό τήν 
κοινωνία, ὁ δυτικοευρωπαῖος καί ὁ ρῶσος φιλισταῖος πᾶνε νά 
ἀπαντήσουν μέ µιά δυό φράσεις, δανεισµένες ἀπό τόν Σπένσερ ἤ 
τόν Μιχαηλόβσκι, ἐπικαλούμενοι τό γεγονός ὅτι ἡ κοινωνική 
ζωή ἔγινε πιό πολύπλοκη, ὅτι οἱ λειτουργίες διαφοροποιήθη- 
καν κτλ. 

“Η ἐπίκληση αὐτή φαίνεται «ἐπιστημονική» καί ἀποκοιμίζει 
περίφηµα τό µικροαστό, συσκοτίζοντας τό κύριο καί βασικό: τή 
διάσπαση τῆς κοινωνίας σέ ἀνειρήνευτες ἐχθρικές τάξεις. 

"Αν δέν ὑπῆρχε αὐτή ἡ διάσπαση, ἡ «αὐτενεργός ἔνοπλη 
ὀργάνωση τοῦ πληθυσμοῦ» θά διέφερε ὡς πρός τήν πολυπλοκό- 
τητά της, τό ὕψος τῆς τεχνικῆς της κτλ. ἀπό τήν πρωτόγονη 
ὀργάνωση τῆς ἀγέλης τῶν πιθήκων πού κρατοῦσαν ρόπαλα, ἤ 
τῶν πρωτόγονων ἀνθρώπων, ἤ τῶν ἀνθρώπων πού εἶχαν ἑνωθεῖ 
στίς κοινωνίες τῶν γενῶν, µιά τέτια ὀργάνωση ὅμως θά ἦταν 
δυνατό νά ὑπάρξει. 

'Ἡ ὀργάνωση αὐτή εἶναι ἀδύνατο νά ὑπάρξει, γιατί ἡ 
κοινωνία τοῦ πολιτισμοῦ εἶναι διασπασµένη σέ ἐχθρικές καί 
μάλιστα ἀνειρήνευτες ἐχθρικές τάξεις, πού ὁ «αὐτενεργός» 
ἐξοπλισμός τους θά ὁδηγοῦσε στόν ἔνοπλο ἀγώνα ἀνάμεσάτους. 
Σχηματίζεται τό κράτος, δημιουργεῖται µιά ἰδιαίτερη δύναμη, 
ἰδιαίτεροι σχηματισμοί ὁπλισμένων ἀνθρώπων, καί κάθε ἐπανά- 
σταση, καταστρέφοντας τόν κρατικό μηχανισμό, μᾶς δείχνει 
τήν ἀνοιχτή ταξική πάλη, μᾶς δείχνει ὁλοφάνερα µέ τί τρόπο ἡ 
κυρίαρχη τάξη προσπαθεῖ νά ἀνανεώσει τούς ἰδιαίτερους 
σχηματισμούς ἔνοπλων ἀνθρώπων πού τήν ἐξυπηρετοῦν, µέτί 
τρόπο ἡ καταπιεζόµενη τάξη προσπαθεῖ νά δημιουργήσει µιά 
νέα ὀργάνωση αὐτοῦ τοῦ εἴδους, ἱκανή νά ἐξυπηρετεῖ ὄχι τούς 
ἐκμεταλλευτές, ἀλλά τούς ἐκμεταλλευόμενους. 

'Ο Ὄνγκελς µέ τόν πιό πάνω συλλογισμό θέτει θεωρητικά 
τό ἴδιο ἀκριβῶς ζήτημα, πού θέτει µπροστά µας πρακτικά, 
παραστατικά καί μάλιστα σέ κλίμακα μαζικῆς δράσης κάθε 
µεγάλη ἐπανάσταση, δηλαδή τό ζήτημα τῆς ἀμοιβαίας σχέσης 
ἀνάμεσα στούς «ἰδιαίτερους» σχηματισμούς ἔνοπλων ἀνθρώπων 
καί στήν «αὐτενεργό ἔνοπλη ὀργάνωση τοῦ πληθυσμοῦ». Θά 
δοῦμε πῶς τό ζήτημα αὐτό παρουσιάζεται συγκεκριµένα µέ τήν 
πείρα τῶν εὐρωπαϊκῶν καί ρωσικῶν ἐπαναστάσεων. 

"Ας ξαναγυρίσουµε ὅμως στήν ἔκθεση τοῦ ἜὌἜνγκελς, 
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'ὉΟ ἜὌνγκελς τονίζει, λογουχάρη. πώς κάποτε, σέ µερικά 
µέρη τῆς Βόρειας ᾽Αμερικῆς, ἡ δηµόσια αὐτή ἐξουσία εἶναι 
ἀδύναμη (πρόκειται γιά σπάνια ἐξαίρεση στήν καπιταλιστική 
κοινωνία καί γιά τά µέρη ἐκεῖνα τῆς Βόρειας ᾽Αμερικῆς στήν 
προϊμπεριαλιστική της περίοδο, ὅπου ἐπικρατοῦσε ὁ ἐλεύθερος 
ἄποικος), γενικά ὅμως δυναμώνει: 


«... Ἡ δηµόσια ἐξουσία ἐνισχύεται στό βαθµό πού 
ὀξύνονται οἱ ταξικές ἀντιθέσεις µέσα στό κράτος καί στό 
βαθµό πού τά κράτη πού συνορεύουν μεταξύ τους γίνονται 
μεγαλύτερα καί πολυανθρωπότερα. Ρίξτε ἔστω καί µιά 
ματιά στή σηµερινή Εὐρώπη, ὅπου ὁ ταξικός ἀγώνας καί ὁ 
ἀνταγωνισμός γιά κατακτήσεις ἀνέβασαν τή δηµόσια ἔξου- 
σία σέ τέτιο ὕψος, πού ἀπειλεῖ νά καταβροχθίσει ὁλόκλη- 
ρη τήν κοινωνία, ἀκόμη καί τό κράτος...»". 


Αὐτά γράφτηκαν ὄχι ἀργότερα ἀπό τίς ἀρχές τῆς τελευταίας 
δεκαετίας τοῦ περασμένου αἰώνα. 'Ο τελευταῖος πρόλογος τοῦ 
ὌἜνγκελς ἔχει ἡμερομηνία |6 τοῦ ᾿Ιούνη 169110, Τότε ἡ στροφή 
πρός τόν ἱἰμπεριαλισμό-- καί µέ τήν ἔννοια τῆς ἀπόλυτης 
κυριαρχίας τῶν τράστ, καί µέ τήν ἔννοια τῆς παντοδυναµίας τῶν 
μεγάλων τραπεζῶν, καί μέ τήν ἔννοια τῆς µεγαλεπήβολης 
ἀποικιακῆς πολιτικῆς κτλ. ---μόλις ἄρχιζε στή Γαλλία κι᾿ ἦταν 
ἀκόμη πιό ἀδύνατη στή Βόρεια ᾽Αμερική καί στή Γερμανία. 
᾿Από τότε ὁ «ἀνταγωνισμός γιά κατακτήσεις» ἔκανε ἕνα 
γιγάντιο βῆμα πρός τά µπρός, πολύ περισσότερο πού στίς ἀρχές 
τῆς δεύτερης δεκαετίας τοῦ 20οῦ αἰώνα ἡ ' Ὑδρόγειος βρέθηκε 
ὁριστικά μοιρασμένη ἀνάμεσα σ᾿᾽ αὐτούς τούς «ἀνταγωνιζόμε- 
νους κατακτητές», δηλαδή ἀνάμεσα στίς µεγάλες ληστρικές 
Δυνάμεις. Οἱ στρατιωτικοί καί ναυτικοί ἐξοπλισμοί ἀπό τότε 
αὐξήθηκαν σέ ἀπίστευτο βαθµό καί ὁ ληστρικός πόλεμος τοῦ 
Ι914-Ι917 γιά τό ποιός θά κυριαρχήσει στόν κόσµο, ἡ ᾿ Αγγλία ἤ 
ἡ Γερμανία, καί γιά τό μοίρασμα τῆς λείας ἔφερε κοντά τήν 
ὁλοκληρωτική καταστροφή µέ τήν «καταβρόχθιση» ὅλων τῶν 
δυνάµεων τῆς κοινωνίας ἀπό τή ληστρική κρατική ἐξουσία. 

'Ο ὌἜνγκελς µπόρεσε ἀκόμη ἀπό τό Ιδ9Ι νά δείξει τόν 
«ἀνταγωνισμό γιά κατακτήσεις» σάν ἕνα ἀπό τά σπουδαιότερα 
διακριτικά γνωρίσματα τῆς ἐξωτερικῆς πολιτικῆς τῶν μεγάλων 
Δυνάμεων, ἐνῶ οἱ παλιάνθρωποι τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ τό Ι9|4- 
Ι917, ὅταν αὐτός ἀκριβῶς ὁ ἀνταγωνισμός πού ὀξύνθηκε στό 
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ἔπακρο, προκάλεσε τόν ἰμπεριαλιστικό πόλεμο, συγκάλυπταν 
τήν ὑπεράσπιση τῶν ληστρικῶν συμφερόντων τῆς «δικῆς τους» 
ἀστικῆς τάξης µέ φράσεις γιά «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας», γιά 
«ἄἅμυνα τῆς δημοκρατίας καί τῆς ἐπανάστασης» καί ἄλλα 
παρόμοια! 


3. ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ--ΟΡΓΑΝΟ ΕΚΜΕΤΑΛΛΕΥΣΗΣ 
ΤΗΣ ΚΑΤΑΠΙΕΖΟΜΕΝΗΣ ΤΑΞΗΣ 


Γιά τή συντήρηση μιᾶς ἰδιαίτερης δηµόσιας ἐξουσίας, πού 
στέκει πάνω ἀπό τήν κοινωνία, χρειάζονται φόροι καί κρα- 
τικά χρέη. 


«...Κατέχοντας τή δημόσια ἐξουσία καί τό δικαίωµα τῆς 
εἴσπραξης φόρων οἱ δημόσιοι ὑπάλληλοι-- γράφει ὁ Ἔν- 
γκελς -- στέκονται σάν ὄργανα τῆς κοινωνίας πάνω ἀπό τήν 
κοινωνία. 'Ο ἐλεύθερος, θεληµατικός σεβασμός, πού ἔδει- 
χναν οἱ ἄνθρωποι στά ὄργανα τῆς κοινωνίας τῶν γενῶν, δέν 
τούς φτάνει πιά κι ἄν ἀκόμη μποροῦσαν νά τόν ἔχουν...» 
Θεσπίζονται εἰδικοί νόμοι, µέ τούς ὁποίους οἱ δηµόσιοι 
ὑπάλληλοι ἀποκτοῦν µιά ξεχωριστή ἱερότητα καί ἀσυλία. 
«"Ο πιό τιποτένιος ἀστυνομικός ὑπηρέτης» ἔχει περισσότε- 
ρο «κύρος» ἀπό τούς ἀντιπροσώπους τοῦ γένους, µά ἀκόμη 
καί ὁ ἀρχηγός τῆς στρατιωτικῆς ἐξουσίας ἑνός πολιτισµέ- 
νου κράτους θά μποροῦσε νά ζηλέψει τόν πρεσβύτερο τοῦ 
γένους «γιά τό σεβασμό» τῆς κοινωνίας, «πού εἶχε ἀποκτή- 
σει ἀβίαστα» ΙΙ. 


᾿Εδῶ ἔχει τεθεῖ τό ζήτημα τῆς προνομιακῆς θέσης τῶν 
δημοσίων ὑπαλλήλων σάν ὀργάνων τῆς κρατικῆς ἐξουσίας. 
Σημειώνεται σάν βασικό: τί εἶναι αὐτό πού τούς τοποθετεῖ πάνω 
ἀπό τήν κοινωνία; Θά δοῦμε πῶς ἔλυσε πρακτικά τό θεωρητικό 
αὐτό ζήτημα ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ τό Ι5δ71 καί πῶς τό 
συγκάλυπτε µέ ἀντιδραστικό τρόπο ὁ Κάουτσκι τό 1912. 


«... Επειδή τό κράτος γεννήθηκε ἀπό τήν ἀνάγκη νά 
χαλιναγωγοῦνται οἱ ταξικές ἀντιθέσεις καί ἐπειδή ταυτό- 
χρονα γεννήθηκε µέσα στή σύγκρουση τῶν τάξεων αὐτῶν, 
εἶναι κατά γενικό κανόνα κράτος τῆς πιό ἰσχυρῆς, οἱ- 
κονοµικά κυρίαρχης τάξης, πού µέ τή βοήθεια τοῦ κράτους 
γίνεται καί πολιτικά κυρίαρχη τάξη καί ἀποκτᾶ ἔτσι νέα 
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µέσα γιά τήν καθυπόταξη καί τήν ἐκμετάλλευση τῆς 
καταπιεζόµενης τάξης...» Δέν ἦταν µόνο τό ἀρχαῖο καί τό 
φεουδαρχικό κράτος ὄργανα ἐκμετάλλευσης τῶν δούλων 
καί τῶν δουλοπάροικων, µά καί τό «σημερινό ἀντιπρο- 
σωπευτικό κράτος εἶναι ὄργανο ἐκμετάλλευσης τῆς µι- 
σθωτῆς ἐργασίας ἀπό τό κεφάλαιο. Σάν ἐξαίρεση ἔχουμε, 
ὡστόσο., τίς περιόδους, ὅπου οἱ ἀντιμαχόμενες τάξεις 
φτάνουν σέ µιά τέτια ἰσορροπία δυνάµεων, πού ἡ κρατική 
ἐξουσία, σάν Φφαινομενικός µεσάζοντας, ἀποκτᾶ γιά µιά 
στιγµή κάποια αὐτοτέλεια ἀπέναντι καί στίς δυό τά- 
ξεις...»ἱ2 Τέτια ἦταν ἡ ἀπόλυτη μοναρχία τοῦ 17ου καί τοῦ 
Ιδου αἰώνα, τέτιος ἦταν ὁ βοναπαρτισµός τῆς πρώτης καί 
τῆς δεύτερης Γαλλικῆς αὐτοκρατορίας καί ὁ Βίσμαρκ στή 
Γερμανία. 


Τέτιά ---προσθέτουµε ἐμεῖς-- εἶναι ἡ κυβέρνηση τοῦ Κέ- 
ρενσκι στή δημοκρατική Ρωσία ἀπό τότε πού ἄρχισε τούς 
διωγμούς τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου. σέ µιά στιγµή πού 
τά Σοβιέτ, ἐξαιτίας τῆς ἡγεσίας τῶν μικροαστῶν δημοκρατῶν, 
εἶναι πιά ἀδύναμα καί ἡ ἁστική τάξη δέν εἶναι ἀκόμη ἁἀρκετά 
δυνατή γιά νά τά διαλύσει ἄμεσα. 


Στή ρεπουμπλικανική δημοκρατία -- συνεχίζει ὁ Ἔνγ- 
κελς--- «ὁ πλοῦτος ἀσκεῖἔμμεσα τήν ἐξουσίατου., µά γι΄ αὖὐ- 
τό τήν ἀσκεῖ πιό σίγουρα», καί συγκεκριµένα, πρῶτο,μέτή 
µορφή τῆς «ἄμεσης ἐξαγορᾶς τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων» 
(᾽Αμερική) καί δεύτερο, µέ τή «μορφή τῆς συμμαχίας κυ- 
βέρνησης καί χρηματιστηρίου» (Γαλλία καί ᾽ Αμερική) !ὰ. 


Σήµερα σ᾿ ὁποιαδήποτε ρεπουμπλικανική δημοκρατία ὁ ἰμπε- 
ριαλισµός καί ἡ κυριαρχία τῶν τραπεζῶν «ἀνάπτυξαν» σέ ἔξαιρε- 
τική τέχνη καί τούς δυό αὐτούς τρόπους ὑπεράσπισης καί 
ἄσκησης τῆς παντοδυναµίας τοῦ πλούτου. "Αν, λ.χ.. ἀπό τούς 
πρώτους ἤδη μῆνες τῆς ρεπουμπλικανικῆς δημοκρατίας στή 
Ρωσία, μποροῦμε νά ποῦμε στό µήνα τοῦ μέλιτος τοῦ γάµου τῶν 
«σοσιαλιστῶν» ἐσέρων καί τῶν µενσεβίκων µέ τήν ἁστική τάξη 
στήν κυβέρνηση συνασπισμοῦ, ὁ κ. Παλτσίνσκι σαμποτάριζε 
ὅλα τά µέτρα χαλιναγώγησης τῶν καπιταλιστῶν καί τοῦ 
πλιατσικολογήµατός τους, τῆς καταλήστευσης ἀπό µέρους τους 
τοῦ δηµόσιου ταμείου γιά τίς πολεμικές προμήθειες, ἄν µετά ὁ κ. 
Παλτσίνοκι, πού ἀποχώρησε ἀπό τό "Ὑπουργεῖο (καί πού 
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ἀντικαταστάθηκε φυσικά ἀπό ἄλλον ἐντελῶς παρόμοιο Παλ- 
τσίνσκι), «ἀμείφθηκε» ἀπό τούς καπιταλιστές μέ µιά θεσούλα µέ 
μισθό 120 000 ρούβλια τό χρόνο--τί εἶναι ὅλα αὐτά; ἄμεση 
ἐξαγορά ἤ ἔμμεση: συμμαχία τῆς κυβέρνησης µέ τίς καπιταλι- 
στικές ἑνώσεις ἤ «ἁπλῶς» φιλικές σχέσεις; Τί ρόλο παίζουν οἱ 
Τσερνόφ καί οἱ Τσερετέλι, οἱ Αὐξέντιεφ καί οἱ Σκόμπελιεφ; 
Εἶναι «ἄμεσοι» σύμμαχοι τῶν ἑκατομμυριούχων-καταχραστῶν 
τοῦ δηµοσίου ἤ ἁπλῶς ἔμμεσοι; 

“Ἡ παντοδυναµία τοῦ «πλούτου» γι᾽ αὐτό ἀκριβῶς εἶναι ἡ πιό 
σίγουρη στή ρεπουμπλικανική δημοκρατία, γιατί δέν ἐξαρτιέται 
ἀπό µερικά ἐλαττώματα τοῦ πολιτικοῦ μηχανισμοῦ, ἀπό ἕνα κακό 
πολιτικό περίβλημα τοῦ καπιταλισμοῦ. 'Η ρεπουμπλικανική ὃη- 
µοκρατία εἶναι τό καλύτερο δυνατό πολιτικό περίβλημα τοῦ 
καπιταλισμοῦ καί γι᾽ αὐτό τό κεφάλαιο, κατακτώντας (µέσω τῶν 
Παλτσίνσκι, τῶν Τσερνόφ, τῶν Τσερετέλι καί Σίας) αὐτό τό 
καλύτερο περίβλημα, θεμελιώνει τήν ἐξουσία του µέ τόση 
ἀσφάλεια, µέ τόση σιγουριά, πού καμιά ἀλλαγή οὔτε προσώπων, 
οὔτε θεσμῶν, οὔτε κομμάτων µέσα στό ἀστικό δημοκρατικό 
πολίτευμα δέν κλονίζει αὐτή τήν ἐξουσία. 

Πρέπει νά σημειωθεῖ ἀκόμη, ὅτι ὁ "Ενγκελς ρητά καί 
κατηγορηματικά ὀνομάζει καί τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα 
ὄργανο κυριαρχίας τῆς ἀστικῆς τάξης. Τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα, τονίζει, ἔχοντας ὁλοφάνερα ὑπόψη τή μακρόχρονη 
πείρα τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, εἶναι 


«δείκτης ὡριμότητας τῆς ἐργατικῆς τάξης. Περισσότε- 
ρα δέν μπορεῖ νά δόσει κι᾿οὔτε ποτέ θά δόσει µέσα στό 
σημερινό κράτος» Ι4, 


Οἱ µικροαστοί δηµοκράτες σάν τούς δικούς µας τούς ἐσέρους 
καί τούς µενσεβίκους, καθώς καί οἱ ὁμογάλακτοι ἀδελφοίτους, 
ὅλοι οἱ σοσιαλσωβινιστές καί οἱ ὁπορτουνιστές τῆς Δυτικῆς 
Εὐρώπης, περιμένουν ἀκριβῶς «περισσότερα» ἀπό τό γενικό 
ἐκλογικό δικαίωµα. Συμμερίζονται οἵ ἴδιοι καί ὑποβάλλουν καί 
στό λαό τήν ἀἁπατηλή σκέψη πώς τάχα τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα «στό σήμερινό κράτος» εἶναι σέ θέση νά ἐκφράσει 
πραγματικά τή θέληση τῆς πλειοψηφίας τῶν ἐργαζομένων καί 
νά κατοχυρώσει τήν ἐφαρμογή της. 

᾿Εδῶ μποροῦμε νά σημειώσουμε ἁπλῶς αὐτή τήν ἀπατηλή 
σκέψη, νά τονίσουμε ἁπλῶς ὅτι ἡ ἁπόλυτα σαφής, ἀκριβολο- 
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γηµένη καί συγκεκριμένη διατύπωση τοῦ Ὄνγκελς παραµορφό- 
νεται σέ κάθε βῆμα ἀπό τήν προπαγάνδα καί τή διαφώτιση τῶν 
«ἐπίσημων» (δηλαδή τῶν ὀπορτουνιστικῶν) σοσιαλιστικῶν 
κομμάτων. Μέ τήν παρακάτω ἔκθεση τῶν ἀπόψεων τοῦ Μάρξ 
καί τοῦ "Ἔνγκελς γιά τό «σήμερινό» κράτος ξεκαθαρίζεται 
λεπτοµερειακά ὅλη αὐτή ἡ κίβδηλη σκέψη. πού ἐξοστρακίζει 
ἐδῶ ὁ ὌἜνγκελς. 

Τό γενικό πόρισμα τῶν ἀπόψεών του ὁ "Ενγκελς τό δίνει στό 
ἐκλαϊκευμένο ἔργο του µέ τά παρακάτω λόγια: 


«Τό κράτος, λοιπόν, δέν ὑπάρχει ἀπό καταβολῆς κό- 
σµου. “Ὑπῆρξαν κοινωνίες πού τά βγάζανε πέρα χωρίς 
αὐτό, πού δέν εἶχαν ἰδέα γιά κράτος καί κρατική ἐξουσία. Σέ 
μιά ὁρισμένη βαθµίδα τῆς οἰκονομικῆς ἐξέλιξης, πού 
ἀναγκαστικά εἶναι συνδεµένη µέ τή διάσπαση τῆς κοι- 
νωνίας σέ τάξεις, τό κράτος ἔγινε ἀπαραίτητο ἐξαιτίας 
αὐτῆς τῆς διάσπασης. Πλησιάζουµε τώρα µέ γοργά βήματα 
σέ µιά βαθµίδα ἀνάπτυξης τῆς παραγωγῆς, ὅπου ἡ ὕπαρξη 
αὐτῶν τῶν τάξεων ὄχι µόνο ἔπαψε ν᾽ἀποτελεῖ ἀνάγκη. µά 
καί γίνεται πραγµατικό ἐμπόδιο τῆς παραγωγῆς. Οἱ τάξεις 
θά ἐξαφανιστοῦν τό ἴδιο ἀναπόφευκτα, ὅπως ἀναπόφευκτα 
εἶχαν δημιουργηθεῖ στό παρελθόν. Μέ τήν ἐξαφάνιση τῶν 
τάξεων θά ἐξαφανιστεῖ ἀναπόφευκτα καί τό κράτος. 'Η 
κοινωνία πού ὀργανώνει µέ νέο τρόπο τήν παραγωγή πάνω 
στή βάση τῆς ἐλεύθερης καί ἰσότιμης ἕνωσης τῶν παρα- 
γωγῶν, θά βάλει ὁλόκληρη τήν κρατική μηχανή ἐκεῖ, ὅπου 
θά εἶναι τότε ἡ πραγματική θέση της: στό μουσεῖο τῶν 
ἀρχαιοτήτων, δίπλα στό ροδάνι καί στό μπρούντζινο 
τσεκούρι» !». 


Δέν συναντᾶς καί τόσο συχνά αὐτή τήν περικοπή στήν 
προπαγανδιστική καί διαφωτιστική φιλολογία τῆς σημερινῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. Μά καί ὅταν τή συναντᾶς, τίς πιό πολλές 
φορές τήν ἀναφέρουν µέ τρόπο πού λές καί κάνουν µετάνοιες 
µπροστά σέ εἰκόνισμα, δηλαδή γιά νά ἐκφράσουν ἐπίσημα τό 
σεβασμό τους στόν ἜὌἜνγκελς, χωρίς νά κάνουν καµιά προσπά- 
θεια νά ἐμβαθύνουν στό γεγονός πόσο πλατιά καί βαθιά ἕκταση 
τῆς ἐπανάστασης προὐποθέτει αὐτή «ἡ ἀποστολή ὁλόκληρης 
τῆς κρατικῆς μηχανῆς στό μουσεῖο τῶν ἀρχαιοτήτων». Τίς πιό 
πολλές φορές μάλιστα φαίνεται πώς δέν καταλαβαίνουν τί 


ς 


ὀνομάζει ὁ ἜὌνγκελς κρατική μηχανή. 
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4. Π «ΑΠΟΝΕΚΡΩΣΗ» ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ 
ΚΑΙ Η ΒΙΑΙΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 


Τά λόγια τοῦ ὌἜνγκελς γιά τήν «ἀπονέκρωση» τοῦ κράτους 
εἶναι τόσο πολύ γνωστά, ἀναφέρονται τόσο συχνά καί δείχνουν 
τόσο παραστατικά σέ τί συνίσταται ἡ οὐσία τῆς συνηθισµένης 
παραποίησης τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τόν ὀπορτουνισμό, πού εἶναι 
ἀπαραίτητο νά σταθοῦμε σ᾿᾽αὐτά λεπτομερειακά. Παραθέτουµε 
ὅλο τό συλλογισμό, ἀπ᾿᾽ ὅπου ἔχουν παρθεῖ: 


«Τό προλεταριάτο παίρνει τήν κρατική ἐξουσία καί 
μετατρέπει τά µέσα παραγωγῆς πρῶτ᾽ ἀπ) ὅλα σέ κρατική 
ἰδιοκτησία. Ἔτσι ὅμως καταργεῖ τόν ἴδιο τόν ἑαυτό του σάν 
προλεταριάτο, ἔτσι καταργεῖ ὅλες τίς ταξικές διαφορές καί 
ταξικές ἀντιθέσεις καί µαζί τους καί τό κράτος σάν κράτος. 
“Ἡ ὥς τά τώρα κοινωνία, πού κινεῖται µέσα σέ ταξικές 
ἀντιθέσεις, χρειαζόταν τό κράτος, δηλαδή µιάν ὀργάνωση 
τῆς ἐκμεταλλεύτριας τάξης γιά τή διατήρηση τῶν ἐξω- 
τερικῶν της ὅρων παραγωγῆς, δηλαδή κυρίως γιά νά 
κρατάει µέ τή βία τήν ἐκμεταλλευόμενη τάξη κάτω ἀπό τούς 
ὅρους καταπίεσης πού καθορίζονται ἀπό τό δοσμένο τρόπο 
παραγωγῆς (δουλεία, δουλοπαροικία, µισθωτή ἐργασία). Τό 
κράτος ἦταν ὁ ἐπίσημος ἐκπρόσωπος ὁλόκληρης τῆς 
κοινωνίας, ἡ συνένωσή της σέ ἕνα ὁρατό σῶμα, ἦταν ὅμως 
τέτιο µόνο ἐφόσον ἦταν κράτος τῆς τάξης ἐκείνης, πού γιά 
τήν ἐποχή της ἐκπροσωποῦσε µόνη αὐτή ὁλόκληρη τήν 
κοινωνία: στήν ἀρχαιότητα ἦταν τό κράτος τῶν δουλο- 
κτητῶν --ἐλεύθερων πολιτῶν, στό µεσαίωῶνα---τῆς φεου- 
δαρχικῆς ἀριστοκρατίας, στήν ἐποχή µας--τῆς ἀστικῆς 
τάξης. "Οταν τό κράτος γίνει ἐπιτέλους πραγματικά ἐκ- 
πρόσωπος ὁλόκληρης τῆς κοινωνίας, τότε θά κάνει περιττό 
τόν ἑαυτό του. ᾿Από τή στιγµή πού δέν θά ὑπάρχει πιά 
καμιά κοινωνική τάξη πού νά χρειάζεται νά τήν κρατάει 
κανείς σέ καταπίεση. ἀπό τή στιγµή πού µαζί µέ τήν ταξική 
κυριαρχία, τόν ἀγώνα γιά τήν ὕπαρξη. πού ὀφείλεται στήν 
ὥς τά τώρα ἀναρχία τῆς παραγωγῆς, θά ἐξαφανιστοῦν καί οἱ 
συγκρούσεις καί τά ἔκτροπα (ἀκρότητες), πού πηγάζουν 
ἀπ᾿᾽ αὐτό τόν ἀγώνα, ἀπό τή στιγµή αὐτή δέν θά ὑπάρχειτίνά 
καταπιέζεται͵, θά λείψει καί ἡ ἀνάγκη ἰδιαίτερης δύναμης 
καταπίεσης, δηλ. τοῦ κράτους. ΄Η πρώτη πράξη, µέ τήν 
ὁποία τό κράτος προβάλλει πραγματικά σάν ἐκπρόσωπος 
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ὁλόκληρης τῆς κοινωνίας ---τό πάρσιµο στήν κατοχή του 
τῶν µέσων παραγωγῆς ἐξονόματος τῆς κοινωνίας --- εἶναι 
ταυτόχρονα καί ἡ τελευταία αὐτοτελής πράξη του σάν 
κράτος. 'Η ἀνάμιξη τῆς κρατικῆς ἐξουσίας στίς κοινωνικές 
σχέσεις γίνεται τότε περιττή στόν ἕνα τοµέα ὕστερα ἀπό 
τόν ἄλλο καί στό τέλος ἀπό µόνη της ἀποκοιμιέται. Στή 
θέση τῆς διακυβέρνησης προσώπων μπαίνει ἡ διαχείριση 
πραγμάτων καί ἡ διεύθυνση τῶν παραγωγικῶν λειτουργιῶν. 
Τό κράτος δέν «καταργεῖται», µά ἀπονεκρώνεται. Μέ βάση 
αὐτά πρέπει νά ἐκτιμηθεῖ ἡ φράση γιά τό «ἐλεύθερο λαϊκό 
κράτος», φράση πού γιά ἕνα ὁρισμένο διάστηµα εἶχε 
δικαίωµα ὕπαρξης ἀπό προπαγανδιστικούς λόγους, µά πού 
σέ τελική ἀνάλυση εἶναι ἀνεπαρκής ἐπιστημονικά. Μέ 
βάση ὅλα αὐτά πρέπει ἐπίσης νά ἐκτιμήσουμε τό αἴτημα 
τῶν λεγόμενων ἀναρχικῶν ὅτι τό κράτος πρέπει νά κα- 
ταργηθεῖ ἀπό τή µιά µέρα στήν ἄλλη» (’ Αντι-Ντύρινγκ». 
«"Ἡ ἀνατροπή τῆς ἐπιστήμης ἀπό τόν κύριο Εὐγένιο 
Ντύρινγκ», σελ. 301-303 τῆς 3ης γερμανικῆς ἔκδοσης) ἰό, 


Χωρίς φόβο νά κάνουμε λάθος, μποροῦμε νά ποῦμε, πώς 
ἀπ᾿᾽ αὐτόν τόν ἐξαιρετικά πλούσιο σέ ἰδέες συλλογισμό τοῦ 
Ἔνγκελς, πραγµατικό ἀπόκτημα τῆς σοσιαλιστικῆς σκέψης 
τῶν σημερινῶν σοσιαλιστικῶν κομμάτων ἔγινε µόνο ἡ θέση ὅτι, 
κατά τόν Μάρξ., τό κράτος «ἀπονεκρώνεται», σέ διάκριση ἀπό 
τήν ἀναρχική θεωρία γιά τήν «κατάργηση» τοῦ κράτους. Ἕνα 
τέτιο κουτσούρεµα τοῦ μαρξισμοῦ σηµαίνει ἀναγωγή του σέ 
ὁπορτουνισμό, γιατί ἀπό µιά τέτια «ἑρμηνεία» δέν µένειπαρά µιά 
θολή ἀντίληψη γιά µιά ἀργή, ὁμαλή. βαθμιαία ἀλλαγή, γιά τήν 
ἀπουσία ἁλμάτων καί θυελλῶν, γιά τήν ἀπουσία τῆς ἐπανάστα- 
σης. 'Η «ἀπονέκρωση» τοῦ κράτους στήν τρέχουσα, γενικά 
διαδοµένη. μαζική, ἄν μποροῦμε νά ἐκφραστοῦμε ἔτσι, ἀντίλη- 
ψη σηµαίνει ἀναμφισβήτητα συγκάλυψη, ἄν ὄχι ἄρνηση τῆς 
ἐπανάστασης. 

Στό μεταξύ µιά τέτια «ἑρμηνεία» ἀποτελεῖ τήν πιό χοντρο- 
κομμένη παραμόρφωση τοῦ μαρξισμοῦ, πού συμφέρει µόνο τήν 
ἀστική τάξη καί πού στηρίζεται θεωρητικά στό ξέχασµα τῶν 
σπουδαιότερων γεγονότων καί γνωμῶν πού ἀναφέρονται ἔστω 
καί µόνο στόν ἴδιο «συνοπτικό» συλλογισμό τοῦ Ἔνγκελς, πού 
τόν παραθέσαµε ὁλόκληρο. 

Πρῶτο. Στήν ἀρχή-άρχή αὐτοῦ τοῦ συλλογισμοῦ ὁ Ἔνγκελς 
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λέει ὅτι τό προλεταριάτο, παίρνοντας τήν κρατική ἐξουσία, 
«καταργεῖ ἔτσι τό κράτος σάν κράτος». Δέν «συνηθίζουν» νά 
σκέπτονται τί σημαίνουν αὐτά τά λόγια. Συνήθως εἴτε τά 
ἀγνοοῦν ἐντελῶς, εἴτε τά θεωροῦν σάν ἕνα εἶδος «χεγγελιανῆς 
ἀδυναμίας» τοῦ ἜἜνγκελς. Στήν πραγματικότητα σ᾿᾽αὐτά τά 
λόγια ἐκφράζεται σέ συντομία ἡ πείρα μιᾶς ἀπό τίς μεγαλύτερες 
προλεταριακές ἐπαναστάσεις, ἡ πείρα τῆς Κομμούνας τοῦ 
Παρισιοῦ τοῦ 1571, πού γι αὐτή θά μιλήσουμε πιό λεπτοµερεια- 
κά στήν κατάλληλη θέση. 

Στήν πραγματικότητα ὁ "Ενγκελς μιλάει ἐδῶ γιά «κατάργη- 
ση» τοῦ κράτους τῆς ἀστικῆς τάζης ἀπό τήν προλεταριακή 
ἐπανάσταση, ἐνῶ ἡ φράση γιά τήν ἀπονέκρωση ἀναφέρεται στά 
ἀπομεινάρια τοῦ προλεταριακοῦ κράτους ὕστερα ἀπό τή σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση. Κατά τόν "Ενγκελς τό ἀστικό κράτος δέν 
«ἀπονεκρώνεται», ἀλλά «καταργεῖτα ι» ἀπό τό 
προλεταριάτο στήν ἐπανάσταση. Ὕστερα ἀπό τήν ἐπανάσταση 
αὐτή ἀπονεκρώνεται τό προλεταριακό κράτος ἤ τό µισο-κράτος. 

Δεύτερο. Τό κράτος εἶναι µιά «ἰδιαίτερη δύναμη καταπίε- 
σης». Αὐτός ὁ θαυμάσιος καί ἐξαιρετικά βαθύς ὁρισμός τοῦ 
ὌἜνγκελς δίνεται ἐδῶ µέ πλήρη σαφήνεια. Καί ἀπό τόν ὁρισμό 
αὐτό προκύπτει ὅτι ἡ «ἰδιαίτερη δύναμη καταπίεσης» τοῦ 
προλεταριάτου ἀπό τήν ἀστική τάξη. τῶν ἑκατομμυρίων ἐργαζο- 
µένων ἀπό µερικές χοῦφτες πλουσίων, πρέπει νά ἀντικατασταθεῖ 
μέ µιά «ἰδιαίτερη δύναμη καταπίεσης» τῆς ἀστικῆς τάξης ἀπό τό 
προλεταριάτο (δικτατορία τοῦ προλεταριάτου). Σ᾽ αὐτό ἀκριβῶς 
συνίσταται ἡ «κατάργηση τοῦ κράτους σάν κράτος». Σ᾽ αὐτό 
ἀκριβῶς συνίσταται ἡ «πράξη» νά πάρουν στήν κατοχή του τά 
µέσα παραγωγῆς στό ὄνομα τῆς κοινωνίας. Καί εἶναι αὐτονό- 
ητο., πώς µιά τέτια ἀντικατάσταση τῆς μιᾶς (τῆς ἀστικῆς) 
«ἰδιαίτερης δύναμης» μέ µιά ἄλλη (τήν προλεταριακή) «ἰδιαίτε- 
ρη δύναμη» δέν μπορεῖ σέ καµιά περίπτωση να γίνει µέ τή 
µορφή τῆς «ἀπονέκρωσης». 

Τρίτο. Γιά «ἀπονέκρωση» καί μάλιστα, ἀκόμη πιό ἀνάγλυφα 
καί πιό ἐκφραστικά γιά «ἀποκοίμισμα» μιλάει ὁ ὌἜνγκελς µέ 
ἀπόλυτη σαφήνεια καί ρήτά σχετικά µέ τήν ἐποχή ὕστερα ἀπό 
«τό πάρσιµο τῶν µέσων παραγωγῆς στήν κατοχή τοῦ κράτους, 
ἐξονόματος ὁλόκληρης τῆς κοινωνίας», δηλαδή ὕστερα ἀπό 
τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. "Ολοι µας ξέρουμε ὅτι ἡ πολι- 
τική µορφή τοῦ «κράτους» τήν περίοδο αὐτή εἶναι ἡ πιό 
ὁλοκληρωμένη δημοκρατία. Μά σέ κανένα ἀπό τούς ὀπορτου- 
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νιστές, πού ξεδιάντροπα διαστρεβλώνουν τό μαρξισμό, δέν 
τοῦ ἔρχεται στό νοῦ ὅτι συνεπῶς ἐδῶ ὁ "ὌἜνγκελς μιλάει γιά 
«ἀποκοίμισμα» καί «ἀπονέκρωση» τῆς ὁήμοκρατίας. ᾽᾿Από 
πρώτη µατιά αὐτό φαίνεται πολύ παράξενο. «᾿Ακατανόητο» 
ὅμως εἶναι µόνο γιά ὅποιον δέν βάθυνε στό ζήτημα ὅτι ἡ 
δημοκρατία εἶναι ἐπίσήης κράτος καί ὅτι, συνεπῶς, καί ἡ 
δημοκρατία θά ἐξαφανιστεῖ ἐπίσης, ὅταν θά ἐξαφανιστεῖ τό 
κράτος. Τό ἀστικό κράτος μπορεῖ νά τό «καταργήσει» µόνο ἡ 
ἐπανάσταση. Τό κράτος γενικά, δηλαδή ἡ πιό ὁλοκληρωμένη 
δημοκρατία, μπορεῖ ἁπλῶς νά «ἀπονεκρωθεῖ». 

Τέταρτο. 'Ο ὌἜνγκελς, ἀφοῦ διατύπωσε τήν περίφηµη θέση 
του ὅτι «τό κράτος ἀπονεκρώνεται», ἐξηγεῖ ἀμέσως συγκεκριµέ- 
να ὅτι ἡ θέση αὐτή στρέφεται καί ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές 
καί ἐνάντια στούς ἀναρχικούς. ᾿Εξάλλου, ὁ Ἔνγκελς ἀπό τή 
θέση γιά τήν «ἀπονέκρωση τοῦ κράτους» βάζει στήν πρώτη 
σειρά τό συμπέρασμα ἐκεῖνο, πού στρέφεται ἐνάντια στούς 
ὀπορτουνιστές. 

Μπορεῖ κανείς νά στοιχηµατίσει πώς ἀπό τούς 10 000 
ἀνθρώπους πού διάβασαν ἤ ἄκουσαν γιά τήν «ἀπονέκρωση τοῦ 
κράτους», οἱ 9990 δέν ξέρουν ἤ δέν θυμοῦνται καθόλου ὅτι ὁ 
ὌἜὌἜνγκελς τά συμπεράσματά του ἀπ᾽ αὐτή τή θέση τά ἔστρεφε ὄχι 
µόνο ἐνάντια στούς ἀναρχικούς. Καί ἀπό τούς ὑπόλοιπους δέκα 
ἀνθρώπους ἀσφαλῶς οἱ ἔννιά δέν θά ξέρουν τί εἶναι τό 
«ἐλεύθερο λαϊκό κράτος» καί γιατί ἡ ἐπίθεση ἐνάντια σ᾽ αὐτό τό 
σύνθημα εἶναι καί ἐπίθεση ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές. Ἔτσι 
γράφεται ἡ ἱστορία! "Ἔτσι παραποιεῖται ἀπαρατήρητα µέ τόν 
κυρίαρχο φιλισταΐσμό ἡ µεγάλη ἐπαναστατική διδασκαλία. Τό 
συμπέρασμα πού στρέφεται ἐνάντια στούς ἀναρχικούς ἔπα- 
ναλήφθηκε χιλιάδες φορές, ἔγινε πιό ἐκχυδαϊσμένο, ἔμπαινε στό 
κεφάλι πάρα πολύ ἁπλουστευμένο γιά νά ἑδραιωθεῖ τελικά µέτή 
µορφή τῆς προκατάληψης. ᾿Ενῶ τό συμπέρασμα πού στρέφεται 
ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές τό συγκάλυψαν καί τό «ξέχασαν»! 

Τό «ἐλεύθερο λαϊκό κράτος» ἀποτέλεσε προγραμματική 
διεκδίκηση καί συνηθισμένο σύνθημα τῶν γερμανῶν σοσιαλ- 
δημοκρατῶν στή δεκαετία τοῦ 1870. Τό σύνθημα αὐτό δέν 
περιέχει κανένα πολιτικό περιεχόµενο, ἐκτός ἀπό µιά µικρο- 
αστική στομφώδη περιγραφή τῆς ἔννοιας τῆς δηµοκρατίας. Στό 
βαθµό πού μ᾽ αὐτό τό σύνθημα κάναμε ἕνα νόµιµο ὑπαινιγμό γιά 
τή λαοκρατική δημοκρατία, τό ἴδιο καί ὁ "ὌἜνγκελς ἦταν 
πρόθυµος γιά προπαγανδιστικούς λόγους «νά δικαιολογήσει» 
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«γιά ἕνα διάστηµα» αὐτό τό σύνθημα. Τό σύνθημα ὅμως αὐτό 
ἦταν ὀπορτουνιστικό, γιατί ἔκφραζε ὄχι µόνο τόν ἐξωραϊσμό 
τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας, µά καί τή µή κατανόηση τῆς 
σοσιαλιστικῆς κριτικῆς κάθε κράτους γενικά. ᾽᾿Εμεῖς ὑποστηρί- 
ζουμε τή ρεπουμπλικανική δημοκρατία, σάν τήν καλύτερη γιά 
τό προλεταριάτο µορφή κράτους στήν περίοδο τοῦ καπιταλι- 
σμοῦ, δέν ἔχουμε ὅμως τό δικαίωµα νά ξεχνᾶμε ὅτι ἡ µισθωτή 
δουλεία εἶναι ἡ µοίρα τοῦ λαοῦ ἀκόμη καί στό πιό ἀστικό 
δημοκρατικό πολίτευμα. Παρακάτω. Κάθε κράτος εἶναι «μιά 
ἰδιαίτερη δύναμη καταπίεσης» τῆς καταπιεζόµενης τάξης. Γι΄ 
αὐτό κάθε κράτος εἶναι ἀνελεύθερο καί µή-λαϊκό. 'Ο Μάρξ καί ὁ 
ὌἜνγκελς ἐξήγησαν αὐτή τή θέση ἐπανειλημμένα στούς κοµ- 
ματικούς τους συντρόφους στή δεκαετία 1870- Ι158017, 
Πέμπτο. Στό ἴδιο ἔργο τοῦ ὌἜνγκελς, ἀπ᾽ ὅπου ὅλοι θυμοῦν- 
ται τό συλλογισμό γιά τήν ἀπονέκρωση τοῦ κράτους, ὑπάρχει 
καί ὁ συλλογισμός γιά τή σηµασία τῆς βίαιης ἐπανάστασης. 'Η 
ἱστορική ἀξιολόγηση τοῦ ρόλου της μεταβάλλεται στό ἔργο τοῦ 
ὌἜνγκελς σέ ἀληθινό πανηγυρικό τῆς βίαιης ἐπανάστασης. 
Αὐτό «κανένας δέν τό θυμᾶται», γιά τή σηµασία αὐτῆς τῆς 
σκέψης δέν συνηθίζουν νά μιλᾶνε κι᾿οὔτε κάν νά σκέπτονται 
µέσα στά σημερινά σοσιαλιστικά κόµµατα, στήν καθημερινή 
προπαγάνδα καί διαφώτιση πού γίνεται στίς µάζες, οἱ σκέψεις 
αὐτές δέν παίζουν κανένα ρόλο. Κι᾿ ὅμως συνδέονται ἀδιάσπα- 
στα σ᾽ ἕνα ἁρμονικό σύνολο µέ τήν «ἀπονέκρωση» τοῦ κράτους. 
Νά ὁ συλλογισμός αὐτός τοῦ "ὌἜνγκελς: 


«...Τό ὅτι ἡ βία παίζει στήν ἱστορία καί ἕναν ἄλλο 
ρόλο» (ἐκτός ἀπό τό ρόλο τοῦ κακοποιοῦ), «ἀκριβῶς ρόλο 
ἐπαναστατικό, τό ὅτι, ὅπως λέει ὁ Μάρξ. εἶναι ἡ µαμή κάθε 
παλιᾶς κοινωνίας, πού κυοφορεῖ µιά νέα !δ. τό ὅτι ἡ βία εἶναι 
τό ὄργανο, πού μ᾽ αὐτό τό κοινώνικό κίνηµα ἀνοίγει τό 
δρόμο του καί σπάζει τίς ἀποστεωμένες, ἀπονεκρῶμένες 
πολιτικές µορφές --- γιά ὅλα αὐτά δέν θά βροῦμε οὔτε λέξη 
στόν κ. Ντύρινγκ. Μόνο βαρυγκοµώντας καί ἀναστενά- 
ζοντας δέχεται τήν πιθανότητα πώς γιά τό γκρέµισµα τῆς 
οἰκονομίας, πού στηρίζεται στήν ἐκμετάλλευση, θά χρεια- 
στεῖ ἴσως ἡ βία --δυστυχῶς, βλέπετε! γιατί κάθε χρήση βίας 
διαφθείρει τάχα αὐτόν πού τή χρησιμοποιεῖ. Καΐ αὐτά 
λέγονται παρ΄ ὅλη τήν ὑψηλή ἠθική καί ἰδεολογική ἀνάτα- 
ση, πού ἀκολουθοῦσε ὕστερα ἀπό κάθε νικηφόρα ἑπανά- 
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σταση! Κι᾽ αὐτά λέγονται στή Γερμανία, ὅπου µιά βίαιη 
σύγκρουση πού μποροῦν νά τήν ἐπιβάλουν στό λαό, θά εἶχε 
τουλάχιστον τό πλεονέκτημα νά ξεριζώσει τό πνεῦμα τῆς 
δουλοπρέπειας, πού εἰσχώρησε στήν ἐθνική συνείδηση 
ὕστερα ἀπό τήν ταπείνωση τοῦ Τριακονταετοῦς πολέμου !». 
Κι αὐτός ὁ θαμπός, ἄτονος καί ἀδύναμος παπαδίστικος 
τρόπος σκέψης ἔχει τήν ἀξίωση νά ἐπιβληθεῖ στό πιό 
ἐπαναστατικό κόµµα πού γνώρισε ἡ ἱστορία;» (σελ.. 193 τῆς 
Άης γερμ. ἔκδ., τέλος τοῦ 4ου κεφαλαίου τοῦ ΠΠ μέρους) 29, 


Πῶς μποροῦμε νά συνενώσουµε σέ µιά διδασκαλία αὐτό τόν 
πανηγυρικό τῆς βίαιης ἐπανάστασης, πού ὁ ἜἜνγκελς τόν 
προσφέρει ἐπίμονα στούς γερμανούς σοσιαλδηµοκράτες ἀπό τό 
Ι878 ὥς τό 18064, δηλαδή ὥς τό θάνατό του, µέ τή θεωρία τῆς 
«ἀπονέκρωσης» τοῦ κράτους; 

Συνήθως συνενώνουν τό ἕνα µέ τό ἄλλο µέ τή βοήθεια τοῦ 
ἐκλεκτικισμοῦ, ἀποσπώντας αὐθαίρετα (ἤ γιά νά γίνουν ἀρεστοί 
στήν ἐξουσία τῶν κρατούντων) χωρίς ἰδεολογικό περιεχόµενο 
καί µέ τρόπο σοφιστικό πότε τόν ἕνα καί πότε τόν ἄλλο 
συλλογισμό, καί συνάµα στίς ἐνενήντα ἔννιά περιπτώσεις ἀπό 
τίς ἑκατό, ἄν ὄχι πιό συχνά, προβάλλεται στήν πρώτη γραμμή 
ἀκριβῶς ἡ «ἀπονέκρωση». “Η διαλεκτική ἀντικαθίσταται µέτόν 
ἐκλεκτικισμό: αὐτό εἶναι τό πιό συνηθισμένο, τό πιό διαδοµένο 
φαινόμενο στήν ἐπίσημη σοσιαλδηµοκρατική φιλολογία τῶν 
ἡμερῶν µας τή σχετική µέτό μαρξισμό. 'Η ἀντικατάσταση αὐτή 
δέν ἀποτελεῖ βέβαια κάτι τό καινούργιο, εἶχε παρατηρηθεῖ 
ἀκόμη καί στήν ἱστορία τῆς κλασικῆς ἑλληνικῆς φιλοσοφίας. 
Μέ τή στρεβλωτική παρουσίαση τοῦ μαρξισμοῦ σάν ὀπορ- 
τουνισµό, ἡ στρεβλωτική παρουσίαση τοῦ ἐκλεκτικισμοῦ σάν 
διαλεκτική ξεγελάει πολύ πιό εὔκολα τίς µάζες, προσφέρει µιά 
φαινομενική ἵἱκανοποίηση, παίρνει δῆθεν ὑπόψη 'ὅλες τίς 
πλευρές τοῦ προτσές, ὅλες τίς τάσεις τῆς ἐξέλιξης, ὅλες τίς 
ἀντιφατικές ἐπιδράσεις κτλ., ἐνῶ στήν πράξη δέν δίνει καμιά 
ὁλοκληρωμένη καί ἐπαναστατική ἀντίληψη τοῦ προτσές τῆς 
κοινωνικῆς ἐξέλιξης. 

Πιό πάνω µιλήσαμε ἤδη καί θά δείξουµε πιό λεπτομερειακά 
κατά τήν πορεία τῆς ἔκθεσής µας, πώς ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ 
καί τοῦ ἜὌνγκελς γιά τό ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη ἡ βίαιη 
ἐπανάσταση ἀναφέρεται στό ἁστικό κράτος, πού δέν μπορεῖ νά 
τό ἀντικαταστήσει τό προλεταριακό κράτος (ἡ δικτατορία τοῦ 
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προλεταριάτου) µέ τήν «ἀπονέκρωση», ἀλλά μπορεῖ κατά γενικό 
κανόνα, µόνο µέ τή βίαιη ἐπανάσταση. Οἱ ἐγκωμιασμοί τοῦ 
Ἔνγκελς στή βίαιη ἐπανάσταση πού ἀνταποκρίνονται πέρα γιά 
πέρα στίς ἐπανειλημμένες δηλώσεις τοῦ Μάρξ ---(ἄς θυμηθοῦμε 
τό τέλος τῆς «᾿ Αθλιότητας τῆς φιλοσοφίας»2ί καί τοῦ «Κομμου- 
νιστικοῦ Μανιφέστου»22 µέ τήν περήφανη, ἀνοιχτή διακήρυξη 
γιά τό ὅτι εἶναι ἀναπόφευκτη ἡ βίαιη ἐπανάσταση, ἄς θυμηθοῦμε 
τήν κριτική τοῦ Προγράμματος τῆς Γκότα τοῦ 1875. σχεδόν 
ὕστερα ἀπό 30 χρόνια, ὅπου ὁ Μάρξ μµαστιγώνει ἀλύπητα τόν 
ὀπορτουνισμό αὐτοῦ τοῦ προγράµµατος23)---οἵἱ ἐγκωμιασμοί 
αὐτοί δέν εἶναι καθόλου «ἔπαρσηῃ», δέν εἶναι καθόλου ρητορικό 
σχῆμα, οὔτε ξέσπασμα πολεμικῆς. 'Η ἀνάγκη τῆς συστηµα- 
τικῆς διαπαιδαγώγησης τῶν μαζῶν στό πνεῦμα αὐτῆς καί µόνο 
αὐτῆς τῆς ἄποψης γιά τή βίαιη ἐπανάσταση βρίσκεται στή βάση 
ὅλης τῆς διδασκαλίας τοῦ Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς. 'Η προδοσία 
τῆς διδασκαλίας τους ἀπό τά σοσιαλσωβινιστικά καί καουτσκι- 
στικά ρεύματα, πού κυριαρχοῦν σήµερα, ἐκφράζεται ἰδιαίτερα 
ἀνάγλυφα στό γεγονός ὅτι καί τά δυό αὐτά ρεύματα λησμονοῦν 
αὐτή τήν προπαγάνδα, αὐτή τή διαφώτιση. 

“Η ἀντικατάσταση τοῦ ἀστικοῦ κράτους ἀπό τό προλεταρια- 
κό εἶναι ἀδύνατο νά γίνει χωρίς τή βίαιη ἐπανάσταση. 'ΗΠ 
κατάργηση τοῦ προλεταριακοῦ κράτους, ὁηλαδή ἡ κατάργηση 
κάθε κράτους, δέν εἶναι ὀυνατό νά γίνει διαφορετικά παρά µέτήν 
«ἀπονέκρωση». 

'Ο Μάρξ καί ὁ ὌὌἜνγκελς ἀνάπτυσσαν λεπτοµερειακά καί 
συγκεκριµένα τίς ἀπόψεις αὐτές, μελετώντας κάθε ξεχωριστή 
ἐπαναστατική κατάσταση, ἀναλύοντας τά διδάγµατα τῆς πείρας 
τῆς κάθε ἐπανάστασης. Περνοῦμε τώρα σ᾿᾽ αὐτό τό ἀναμφίβολα 
πιό σπουδαῖο µέρος τῆς διδασκαλίας τους. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΠΙ 


ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ. Η ΠΕΙΡΑ ΤΟΥ Ιδ4δ-ΙδΟ1 


Ι. ΟΙ ΠΑΡΑΜΟΝΕΣ ΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ 


Τά πρῶτα ἔργα τοῦ ὥριμου μαρξισμοῦ, «'Η ἀθλιότητα τῆς 
φιλοσοφίας» καί τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο», ἀναφέρονται 
ἀκριβῶς στίς παραμονές τῆς ἐπανάσίασης τοῦ 1848. Γιά τό λόγο 
αὐτό. παράλληλα µέ τήν ἔκθεση τῶν γενικῶν βάσεων τοῦ 
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μαρξισμοῦ, ἔχουμε ἐδῶ ὥς ἕνα βαθµό καί τήν ἀντανάκλαση τῆς 
τοτινῆς συγκεκριμένης ἐπαναστατικῆς κατάστασης, καί γι΄᾿ αὐτό 
θά εἶναι ἴσως πιό σκόπιμο νά δοῦμε τί λένε οἱ συγγραφεῖς αὐτῶν 
τῶν ἔργων γιά τό κράτος, πρίν βγάλουν ἀκόμη τά συμπεράσματά 
τους ἀπό τήν πείρα τοῦ 18δ4δ-185Ι. 


«...Στήν πορεία τῆς ἐξέλιξης--- γράφει ὁ Μάρξ στήν 
«᾿Αθλιότητα τῆς φιλοσοφίας»--- ἡ ἐργατική τάξη θά βάλει 
στή θέση τῆς παλιᾶς ἀστικῆς κοινωνίας µιά τέτια ὀργάνῶ- 
ση, πού θά ἀποκλείει τίς τάξεις καί τήν ἀντίθεσή τους. Δέν 
θά ὑπάρχει πιά καμιά καθαυτό πολιτική ἐξουσία, γιατί 
ἀκριβῶς ἡ πολιτική ἐξουσία εἶναι ἡ ἐπίσημη ἔκφραση τῆς 
ταξικῆς ἀντίθεσης µέσα στήν ἀστική κοινωνία» (σελ. 182 
τῆς γερμ. ἔκδ. τοῦ 1885)24, 


Εἶναι διδακτικό μ᾽ αὐτή τή γενική διατύπῶωση τῆς σκέψης γιά 
τήν ἐξαφάνιση τοῦ κράτους ὕστερα ἀπό τήν ἐξάλειψη τῶν 
τάξεων, νά παραβάλουµε ὅσα ἔγραψαν ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς 
λίγους μῆνες ἀργότερα, καί συγκεκριµένα τό Νοέμβρη τοῦ 1547, 
στό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο»: 


«...Χαράζοντας τίς πιό γενικές φάσεις τῆς ἐξέλιξης τοῦ 
προλεταριάτου, παρακολουθήσαµε τόν λίγο-πολύ κρυφό 
ἐμφύλιο πόλεμο µέσα στήν ὑπάρχουσα κοινωνία, ὥς τή 
στιγµή πού ὁ πόλεμος αὐτός ξεσπάει σέ ἀνοιχτή ἐπανά- 
σταση καί τό προλεταριάτο θεμελιώνει τήν κυριαρχία του 
µέ τή βίαιη ἀνατροπή τῆς ἀστικῆς τάξης... 

ω.Εϊἴδαμε κιόλας πιό πάνω ὅτι τό πρῶτο βῆμα στήν 
ἐργατική ἑπανάσταση εἶναι ἡ μετατροπή» (κατά λέξη: ἡ 
ἀνύψωση) «τοῦ προλεταριάτου σέ κυρίαρχη τάξη. ἡ κατά- 
κτηση τῆς δημοκρατίας. 

Τό προλεταριάτο θά χρησιμοποιήσει τήν πολιτική του 
κυριαρχία γιά νά ἀποσπάσει βαθμιαῖα ἀπό τήν ἀστική τάξη 
ὅλο τό κεφάλαιο, γιά νά συγκεντρώσει ὅλα τά ἐργαλεῖα 
παραγωγῆς στά χέρια τοῦ κράτους, δηλαδή τοῦ προλε- 
ταριάτου πού εἶναι ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη τάξη καί γιά 
νά αὐξήσει ὅσο τό δυνατό πιό γρήγορα τή µάζα τῶν 
παραγωγικῶν δυνάµεων» (σελ. 3 καί 37 τῆς Της γερμ. ἔκδ. 
τοῦ 1906)25. 
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᾿Εδῶ βλέπουμε νά διατυπώνεται µιά ἀπό τίς πιό ἀξιόλογες 
καί πιό σπουδαῖες ἰδέες τοῦ μαρξισμοῦ στό ζήτημα τοῦ κράτους, 
καί συγκεκριµένα ἡ ἰδέα τῆς «δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου» 
(ὅπως ἄρχισαν νά λένε ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς ὕστερα ἀπό τήν 
Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ)2ό καί στή συνέχεια ὁ ἐξαιρετικά 
ἐνδιαφέρων ὁρισμός τοῦ κράτους, πού καί αὐτός ἀνήκει στά 
«λησμονημένα λόγια» τοῦ μαρξισμοῦ. «Τό κράτος, ὁήλαδή τό 
προλεταριάτο πού εἶναι ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη τάζη». 

'Ο ὁρισμός τοῦ κράτους ὄχι µόνο δέν ἔχει ἐξηγηθεῖ ποτέ 
στήν κυριαρχούσα προπαγανδιστική καί διαφωτιστική Φφιλο- 
λογία τῶν ἐπίσημων σοσιαλδημοκρατικῶν κομμάτων. Κάτι 
παραπάνω. Ἴσα-ΐσα λησμµμονήθηκε. γιατί εἶναι ἐντελῶς ἆσυμ- 
βίβαστος µέ τό ρεφορμισµό, γιατί χτυπάει κατάµουτρα τίς 
συνηθισμένες ὀπορτουνιστικές προλήψεις καί τίς µικροαστι- 
κές αὐταπάτες σχετικά µέ τήν «εἰρηνική ἐξέλιξη τῆς δηµοκρα- 
τίας». 

Στό προλεταριάτο χρειάζεται τό κράτος -- αὐτό τό ἔπανα- 
λαβαίνουν ὅλοι οἱ ὀπορτουνιστές, οἱ σοσιαλσωβινιστές καί οἱ 
καουτσκιστές, βεβαιώνοντας πώς αὐτή εἶναι ἡ διδασκαλία τοῦ 
Μάρξ καί «λησμονώντας» νά προσθέσουν ὅτι, πρῶτο., κατά τόν 
Μάρξ, στό προλεταριάτο χρειάζεται µόνο ἕνα κράτος πού 
ἀπονεκρώνεται, δηλαδή ὀργανωμένο ἔτσι πούνἀρχίσει ἀμέσως 
νά ἀπονεκρώνεται καί πού νά µήν ὑπάρχει περίπτωση πού νά 
µήν ἀπονεκρώνεται. Καΐι δεύτερο. οἵ ἐργαζόμενοι χρειάζονται 
τό «κράτος», δηλαδή τό προλεταριάτο πού εἶναι ὀργανωμένο σέ 
κυρίαρχη τάξη. 

Τό κράτος εἶναι µιά ἰδιαίτερη ὀργάνωση δύναμης, εἶναι ἡ 
ὀργάνωση τῆς βίας γιά τήν καταπίεση κάποιας τάξης. Ποιά 
ὅμως τάξη πρέπει νά καταπιέζει τό προλεταριάτο; Φυσικά, µόνο 
τήν ἐκμεταλλεύτρια τάξη. δηλαδή τήν ἁἀστική τάξη. Οἱ ἑρ- 
γαζόµενοι χρειάζονται τό κράτος µόνο γιά νά καταπνίγουν τήν 
ἀντίσταση τῶν ἐκμεταλλευτῶν καί µόνο τό προλεταριάτο εἶναι 
σέ θέση νά καθοδηγεῖ αὐτή τήν κατάπνιξη, νά τήν πραγ- 
µατοποιήσει, γιατί εἶναι ἡ μοναδική ὥς τό τέλος ἐπαναστατική 
τάξη, ἡ μοναδική τάξη πού εἶναι ἱκανή νά συνενώσει ὅ- 
λους τούς ἐργαζόμενους καί ἐκμεταλλευόμενους στήν πάλη 
ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη. γιά τόν ὁλοκληρωτικό παραµερι- 
σµό της. 

Οἱ ἐκμεταλλεύτριες τάξεις χρειάζονται τήν πολιτική κυ- 
ριαρχία γιά νά διατηροῦν τήν ἐκμετάλλευση, δηλαδή γιά τά 
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ἰδιοτελῆ συμφέροντα μιᾶς μηδαμινῆς μειοψηφίας, ἐνάντια στήν 
τεράστια πλειοψηφία τοῦ λαοῦ. Οἱ ἐκμεταλλευόμενες τάξεις 
χρειάζονται τήν πολιτική κυριαρχία γιά νά ἐξαλείψουν ὁλο- 
κληρωτικά κάθε ἐκμετάλλευση, δηλαδή γιά τά συμφέροντα τῆς 
τεράστιας πλειοψηφίας τοῦ λαοῦ, ἐνάντια στή μηδαμινή µειο- 
ψηφία τῶν σημερινῶν δουλοκτητῶν, δηλαδή τῶν τσιφλικάδων 
καί τῶν καπιταλιστῶν. 

Οἱ µικροαστοί δηµοκράτες, αὐτοί οἱ δῆθεν σοσιαλιστές, πού 
ἀντικατάστησαν τόν ταξικό ἀγώνα µέ τά ὀνειροπολήματα γιά τή 
συμφωνία τῶν τάξεων, φαντάστηκαν ὀνειροπαρμένα καί τό 
σοσιαλιστικό μετασχηματισμό, ὄχι σάν ἀνατροπή τῆς κυ- 
ριαρχίας τῆς ἐκμεταλλεύτριας τάξης, ἀλλά σάν εἰρηνική ὑπο- 
ταγή τῆς μειοψηφίας στήν πλειοψηφία πού ἔχει συνειδητο- 
ποιήσει τά καθήκοντά της. Αὐτή ἡ µικροαστική οὐτοπία, πού 
συνδέεται ἀδιάσπαστα µέ τήν παραδοχή τοῦ ὑπερταξικοῦ 
κράτους, στήν πράξη ὁδηγοῦσε στήν προδοσία τῶν συµφε- 
ρόντων τῶν ἐργαζόμενων τάξεων, ὅπως τό ἔδειξελ..χ. ἡ ἱστορία 
τῶν γαλλικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ Ι84δ καί τοῦ Ι871. ὅπως τό 
ἔδειξε ἡ πείρα τῆς «σοσιαλιστικῆς» συμμετοχῆς στίς ἀστικές 
κυβερνήσεις τῆς ᾽Αγγλίας, τῆς Γαλλίας, τῆς ᾿Ιταλίας καί 
ἄλλων χωρῶν στά τέλη τοῦ Ιθ9ου καί στίς ἀρχές τοῦ 20οῦ 
αἰώνα 27, 

Σέ ὅλη του τή ζωή ὁ Μάρξ καταπολεμοῦσε αὐτό τό 
µικροαστικό σοσιαλισμό, πού τόν ἀνασταίνουν σήµερα στή 
Ῥωσία τά κόµµατα τῶν ἐσέρων καί τῶν µενσεβίκων. Τή 
διδασκαλία γιά τήν ταξική πάλη ὁ Μάρξ τήν ἀνάπτυξε µέ 
συνέπεια ὥς τή διδασκαλία γιά τήν πολιτική ἐξουσία, γιά τό 
κράτος. 

“Ἡ ἀνατροπή τῆς κυριαρχίας τῆς ἀστικῆς τάξης εἶναι 
δυνατή µόνο ἀπό τό προλεταριάτο, σάν ἰδιαίτερη τάξη. πού οἱ 
οἰκονομικοί ὅροι τῆς ὑπαρξής του τό προετοιμάζουν γι᾽ αὐτή 
τήν ἀνατροπή, τοῦ δίνουν τή δυνατότητα καί τή δύναμη νά τήν 
πραγματοποιήσει. ᾿Ενῶ ἡ ἀστική τάξη, ἀπό τή µιά µεριά, 
κατατεµαχίζει καί διασκορπίζει τήν ἀγροτιά καί ὅλα τά µι- 
κροαστικά στρώματα, ἀπό τήν ἄλλη. συσπειρώνει, συνενώνει 
καί ὀργανώνει τό προλεταριάτο. Μόνο τό προλεταριάτο εἶναι 
ἱκανό---χάρη στόν οἰκονομικό του ρόλο πού παίζει στή µεγάλη 
παραγωγή--νά εἶναι ὁ ἀρχηγός ὅλων τῶν ἐργαζομένων καί 
ἐκμεταλλευομένων μαζῶν, πού ἡ ἀστική τάξη τίς ἔκμεταλ- 
λεύεται, τίς καταπιέζει, τίς συνθλίβει συχνά ὄχι λιγότερο, ἀλλά 
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περισσότερο ἀπό τούς προλετάριους, οἱ ὁποῖες ὅμως δέν εἶναι 
σέ θέση νά διεξάγουν ἕναν αὐτοτελή ἀγώνα γιά τήν ἀπελευθέ- 
ρωσή τους. 

“Ἡ διδασκαλία γιά τήν ταξική πάλη, πού τήν εφάρμοσε ὁ 
Μάρξ στό ζήτημα τοῦ κράτους καί τῆς σοσιαλιστικῆς ἔπα- 
νάστασης, ὁδηγεῖ ἀναγκαστικά στήν ἀναγνώριση τῆς πολιτικῆς 
κυριαρχίας τοῦ προλεταριάτου. τῆς δικτατορίας του, δηλαδή τῆς 
ἐξουσίας, πού δέν τή μοιράζεται μέ κανένα καί πού στηρίζεται 
ἄμεσα στήν ἔνοπλη δύναμη τῶν μαζῶν. 'Ἡ ἀνατροπή τῆς 
ἀστικῆς τάξης μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ µόνο µέ τή µετα- 
τροπή τοῦ προλεταριάτου σέ κυρίαρχη τάξη, ἱκανή νά καταπνίξει 
τήν ἀναπόφευκτη. ἀπεγνωσμένη ἀντίσταση τῆς ἀστικῆς τάξης 
καί νά ὀργανώσει ὅλες τίς ἐργαζόμενες καί ἐκμεταλλευόμενες 
μάζες γιά τό νέο τρόπο ὀργάνωσης τῆς οἰκονομίας. 

Τό προλεταριάτο χρειάζεται τήν κρατική ἐξουσία, τή συγ- 
κεντρωτική ὀργάνωση τῆς δύναμης, τήν ὀργάνωση τῆς βίας καί 
γιᾶ τήν κατάπνιξη τῆς ἀντίστασης τῶν ἐκμεταλλευτῶν καί γιά 
τήν καθοδήγήσή τῆς τεράστιας µάζας τοῦ πληθυσμοῦ, τῶν 
ἀγροτῶν, τῶν μικροαστῶν, τῶν μισοπρολετάριων στό ἔργο τῆς 
«ρύθμισης» τῆς σοσιαλιστικῆς οἰκονομίας. 

'ὉΟ µαρξισμός, διαπαιδαγωγώντας τό ἐργατικό κόµµα, διαπαι- 
δαγωγεῖ τήν πρωτοπορία τοῦ προλεταριάτου, ἱκανή νά πάρει τήν 
ἐξουσία καί νά ὁδήγήσει ὅλο τό λαό στό σοσιαλισμό, νά 
κατευθύνει καί νά ὀργανώσει τό νέο καθεστώς, νά εἶναι ὁ 
δάσκαλος, ὁ καθοδηγητής καί ὁ ἀρχηγός ὅλων τῶν ἐργαζομένων 
καί ἐκμεταλλευομένων στήν ὀργάνωση τῆς κοινωνικῆς τους 
ζωῆς χωρίς τήν ἁἀστική τάξη καί ἐνάντια στήν ἀστική τάξη. 
᾿Αντίθετα, ὁ κυρίαρχος σήµερα ὀπορτουνισμός διαπαιδαγωγεῖ 
µέσα ἀπό τούς κόλπους τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος τούς ἐκπροσώ- 
πους τῶν καλύτερα πληρωνόμενων ἐργατῶν, πού ξεκόβουν ἀπό 
τή µάζα, πού «βολεύονται» ὑποφερτά στόν καπιταλισμό, πού 
πουλᾶνε τά πρωτοτόκιά τους ἀντί πινακίου φακῆς, δηλαδή πού 
παραιτοῦνται ἀπό τό ρόλο τῶν ἐπαναστατῶν ἀρχηγῶν τοῦ λαοῦ 
ἐνάντια στήν ἁἀστική τάξη. 

«Τό κράτος, δηλαδή τό προλεταριάτο πού εἶναι ὀργανωμένο 
σέ κυρίαρχη τάξη»-- αὐτή ἡ θεωρία τοῦ Μάρξ συνδέεται 
ἀδιάσπαστα µέ ὅλη τή διδασκαλία του γιά τόν ἐπαναστατικό 
ρόλο τοῦ προλεταριάτου στήν ἱστορία. 'Η ὁλοκλήρωση αὐτοῦ 
τοῦ ρόλου εἶναι ἡ προλεταριακή δικτατορία, ἡ πολιτική 
κυριαρχία τοῦ προλεταριάτου. 
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"Αν ὅμως στό προλεταριάτο χρειάζεται τό κράτος, σάν 
ἰδιαίτερη ὀργάνωση βίας ἐνάντια στήν ἀστική τάξη. τότε ἀπό δῶ 
βγαίνει µόνο του τό συμπέρασμα: εἶναι µήπως νοητή ἡ 
δημιουργία μιᾶς τέτιας ὀργάνωσης χωρίς τήν προκαταρκτική 
καταστροφή, χωρίς τή συντριβή τῆς κρατικῆς μηχανῆς πού 
δημιούργησε γιά τόν ἑαυτό τής ἡ ἀστική τάξη: Σ᾽ αὐτό τό 
συμπέρασμα μᾶς ὁδηγεῖ ἄμεσα τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
καί γι αὐτό τό συμπέρασμα μιλάει ὁ Μάρξ, ὅταν συνοψίζει τά 
πορίσματα ἀπό τήν πείρα τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1848-1851. 


2. ΤΑ ΠΟΡΙΣΜΑΤΑ ΤΗΣ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗΣ 


Σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ κράτους, πού μᾶς ἐνδιαφέρει, ὁ 
Μάρξ συνοψίζει τά πορίσματα τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1δ4δ-Ι85! 
στόν ἀκόλουθο συλλογισμό τοῦ ἔργου του «"Ἡ Ι8η Μπρυμαίρ 
τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη»: 


«... Ἡ ἐπανάσταση ὅμως εἶναι ριζική. Βρίσκεται ἀκόμη 
στό πέρασμά της µέσα ἀπό τό καθαρτήριο πῦρ. ᾿Εκτελεῖ 
μεθοδικά τό ἔργο της. “Ως τίς 2 τοῦ Δεκέμβρη Ιδ5Ι» (τή 
µέρα πού ὁ Λουδοβίκος Βοναπάρτης ἔκανε τό πραξικόπηµά 
του) «εἶχε ἀποτελειώσει τό µισό ἀπό τό προπαρασκευα- 
στικό της ἔργο καί τώρα ἀποτελειώνει τό ἄλλο μισό. 
'Ολοκληρώνει πρῶτα τήν κοινοβουλευτική ἐξουσία γιά νά 
μπορεῖ νά τήν ἀνατρέψει. Καί τώρα πού τό ἔχει κατορθώσει 
αὐτό, ὁλοκληρώνει τήν ἐκτελεστική ἐξουσία, τήν περιορίζει 
στήν πιό καθαρή της ἔκφραση, τήν ἀπομονώνει, τή βάζει 
ἀπέναντί της σάν μοναδικό στόχο γιά νά συγκεντρώσει πάνω 
τής ὅλες τίς δυνάμεις καταστροφῆς» (ἡ ὑπογράμμιση δική 
µας). «Καίΐ ὅταν ἡ ἐπανάσταση θά ἔχει ἐκτελέσει τό δεύτερο 
µισό τοῦ προπαρασκευαστικοῦ της ἔργου, ἡ Εὐρώπη θά 
ἀναπηδήσει ἀπό τή θέση της καί θά φωνάξει χαρούμενα: 
καλά ἔσκαψες, γέρο τυφλοπόντικα! 

Αὐτή ἡ ἐκτελεστική ἐξουσία, µέ τήν τεράστια γραφει- 
οκρατική καί στρατιωτική ὀργάνωσή της, µέ τόν πλατύ καί 
ἔντεχνο κρατικό της μηχανισμό, μέ µιά στρατιά ἀπό μισό 
ἑκατομμύριο ὑπαλλήλους, πλάι σ᾿ἕνα στρατό ἀπό ἄλλο 
µισό ἑκατομμύριο, αὐτό τό φοβερά παρασιτικό σῶμα, πού 
τυλίγεται σάν δίχτυ γύρω ἀπό τό σῶμα τῆς γαλλικῆς 
κοινωνίας καί φράζει ὅλους τούς πόρους του, γεννήθηκε 
στίς µέρες τῆς ἀπόλυτης μοναρχίας, τόν καιρό τῆς παρακ- 
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μῆς τοῦ φεουδαρχισμοῦ, παρακμῆς πού στήν ἐπιτάχυνσή 
της ὑποβοήθησε τό σῶμα αὐτό». "Ἡ πρώτη γαλλική 
ἐπανάσταση ἀνάπτυξε τό συγκεντρωτισµό, «ταυτόχρονα 
ὅμως διεύρυνε τήν ἕκταση, τίς ἁρμοδιότητες καί τόν ἀριθμό 
τῶν παραστατῶν τῆς κυβερνητικῆς ἐξουσίας. 'Ο Ναπολέων 
τελειοποίησε αὐτό τόν κρατικό μηχανισμό». "Η νοµι- 
µόφρονη μοναρχία καί ἡ μοναρχία τοῦ ᾿Ιούλη «δέν 
προσθέσανε τίποτε τό καινούργιο, ἐκτός ἀπό ἕνα µεγαλύ- 
τερο καταμµερισµό τῆς ἐργασίας... 

..Γέλος, ἡ κοινοβουλευτική δημοκρατία στήν πάλη της 
ἐνάντια στήν ἐπανάσταση βρέθηκε ἀναγκασμένη, µαζί µέ 
τά καταπιεστικά µέτρα, νά ἐνισχύσει τούς πόρους καί τό 
συγκεντρωτισµό τῆς κυβερνητικῆς ἐξουσίας. Ὅλες οἱ 
ἀνατροπές τελειοποιοῦσαν αὐτή τή μµήχανή, 
ἀντίνά τήν τσακίζου γ»(ἡ ὑπογράμμιση δική µας). «Τά 
κόµµατα πού ἀγωνίζονταν διαδοχικά γιά τήν ἐξουσία 
θεωροῦσαν τήν κατάκτηση αὐτοῦ τοῦ τεράστιου κρατικοῦ 
οἰκοδομήματος σάν τήν κυριότερη λεία τῆς νίκης τους» 
(«Ἡ Ιδη Μπρυμαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη», σελ. 
95-09, 4η ἔκδ., ᾽Αμβοῦργο, 1907) 28, 


Μέ τόν περίφημο αὐτό συλλογισμό ὁ μαρξισµός κάνει ἕνα 
τεράστιο βῆμα πρός τά µπρός σέ σύγκριση µέ τό «Κομμουνι- 
στικό Μανιφέστο». ᾿Εκεῖ τό ζήτημα τοῦ κράτους τίθεται ἀκόμη 
πολύ ἀφηρημένα, µέτίς πιό γενικές ἔννοιες καί ἐκφράσεις. ᾿Εδῶ 
τό ζήτημα τίθεται συγκεκριµένα καί τό συμπέρασμα πού βγαίνει 
εἶναι ἐξαιρετικά ἀκριβολογημένο, καθορισμένο καί πρακτικά 
χειροπιαστό: ὅλες οἱ προηγούμενες ἐπαναστάσεις τελειοποιοῦ- 
σαν τήν κρατική μηχανή, ἐνῶ πρέπει νά τή σπάσουν, νά τήν 
τσακίσουν. 

Τό συμπέρασμα αὐτό εἶναι τό κύριο, τό βασικό στή 
διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος. Καί ἀκριβῶς αὐτό τό 
βασικό δέν ἔχει µόνο ἐντελῶς λήησμονηθεῖ ἀπό τά ἐπικρατοῦντα 
ἐπίσημα σοσιαλδηµοκρατικά κόμματα, ἀλλά καί ἄμεσα ἔχει 
διαστρεβλωθεϊ (ὅπως θά δοῦμε πιό κάτω) ἀπό τόν πιό ἐπιφανή 
θεωρητικό τῆς Π Διεθνοῦς Κ. Κάουτσκι. 

Στό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» συνοψίζονται τά γενικά 
πορίσματα τῆς ἱστορίας, πού μᾶς ὑποχρεώνουν νά βλέπουμε τό 
κράτος σάν ὄργανο τῆς ταξικῆς κυριαρχίας καί πού ὁδηγοῦν 
ὑποχρεωτικά στό συμπέρασμα ὅτι τό προλεταριάτο δέν μπορεῖ 
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ν᾿ἀνατρέψει τήν ἀστική τάξη. χωρίς νά κατακτήσει ἀρχικά τήν 
πολιτική ἐξουσία, χωρίς ν᾽ ἀποσπάσει τήν πολιτική κυριαρχία 
καί νά μετατρέψει τό κράτος σέ «προλεταριάτο πού εἶναι 
ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη τάξη» καί πώς αὐτό τό προλεταριακό 
κράτος ἀμέσως µετά τή νίκη του ϐ᾽ ἀρχίσει ν᾿ ἀπονεκρώνεται, 
γιατί σέ µιά κοινωνία δίχως ταξικές ἀντιθέσεις τό κράτος δέν 
χρειάζεται καί δέν μπορεῖ νά ὑπάρχει. ᾿Εδῶ δέν τίθεται τό 
ζήτημα τί λογῆς' πρέπει-- ἀπό τήν ἄποψη τῆς ἱστορικῆς 
ἐξέλιξης --νά εἶναι αὐτή ἡ ἀντικατάσταση τοῦ ἀστικοῦ κράτους 
ἀπό τό προλεταριακό. 

Αὐτό ἀκριβῶς τό ζήτημα ὁ Μάρξ τό θέτει καί τό λύνει τό 
18652. Πιστός στή φιλοσοφία του τοῦ διαλεκτικοῦ ὑλισμοῦ, ὁ 
Μάρξ παίρνει γιά βάση τήν ἱστορική πείρα τῶν μεγάλων 
χρόνων τῆς ἐπανάστασης τοῦ Ι16δ4δ-Ι851. Καί ἐδῶ ἡ διδασκαλία 
τοῦ Μάρξ-- ὅπως πάντα -- ἀποτελεῖ συνόψισή τῆς πείρας, πού 
φωτίζεται μέ βαθιά φιλοσοφική κοσμοθεωρία καί πλούσια 
γνώση τῆς ἱστορίας. 

Τό ζήτημα τοῦ κράτους τίθεται συγκεκριµένα: πῶς γεννή- 
θηκε ἱστορικά τό ἀστικό κράτος καί ἡ ἀπαραίτητη γιά τήν 
κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης κρατική μηχανή; ποιές εἶναι οἱ 
ἀλλαγές της, ποιά ἡ ἐξέλιξή της στήν πορεία τῶν ἀστικῶν 
ἐπαναστάσεων καί µπροστά στούς αὐτοτελεῖς ἀγῶνες τῶν 
καταπιεζόµενων τάξεων; ποιά τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου 
ἀπέναντι σ᾿᾽ αὐτή τήν κρατική μηχανή; 

“Ἡ συγκεντρωτική κρατική ἐξουσία πού χαρακτηρίζει τήν 
ἀστική κοινωνία ἐμφανίστηκε στήν ἐποχή τῆς παρακμῆς τῆς 
ἀπολυταρχίας. Δυό εἶναι οἱ πιό χαρακτηριστικοί γι αὐτή τήν 
κρατική µηχανή θεσμοί: ἡ ὑπαλληλοκρατία καί ὁ μόνιμος 
στρατός. Στά ἔργα τοῦ Μάρξ καί τοῦ "Ἔνγκελς γίνεται πολλές 
φορές λόγος γιά τό πῶς χιλιάδες νήµατα συνδέουν αὐτούς τούς 
θεσμούς ἀκριβῶς µέ τήν ἀστική τάξη. 'Η πείρα τοῦ κάθε ἐργάτη 
διασαφηνίζει αὐτό τό δεσμό µέ ἐξαιρετικά παραστατικό καί 
ἐπιβλητικό τρόπο. 'Η ἐργατική τάξη μαθαίνει πάνω στό πετσί 
της νά διακρίνει αὐτό τό δεσµό ---νά γιατί κατανοεῖ τόσο εὔκολα 
καί ἀφομοιώνει τόσο σταθερά τήν ἐπιστήμη γιά τό ἀναπόφευκτο 
αὐτοῦ τοῦ δεσμοῦ, τήν ἐπιστήμη πού οἱ µικροαστοί δηµοκράτες 
εἴτε τήν ἀρνοῦνται ἀπό ἀμορφωσιά καί ἐπιπολαιότητα, εἴτε µέ 
ἀκόμη μεγαλύτερη ἐπιπολαιότητα τήν παραδέχονται «γενικά», 
ξεχνώντας νά βγάλουν τά ἀντίστοιχα πρακτικά συμπεράσματα. 

“Ἡ ὑπαλληλοκρατία καί ὁ μόνιμος στρατός εἶναι ἕνα 
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«παράσιτο» πάνω στό σῶμα τῆς ἀστικῆς κοινωνίας, παράσιτο 
πού γεννήθηκε ἀπό τίς ἐσωτερικές ἀντιθέσεις πού σπαράζουν 
αὐτή τήν κοινωνία καί ἀκριβῶς παράσιτο πού «φράζει» τούς 
ζωτικούς πόρους. 'Ο καουτσκιστικός ὀπορτουνισμός, πού 
κυριαρχεῖ σήµερα στήν ἐπίσημη σοσιαλδημοκρατία, θεωρεῖ τήν 
ἄποψη ὅτι τό κράτος εἶναι παρασιτικός ὀργανισμός σάν εἰδικό καί 
ἀποκλειστικό γνώρισμα τοῦ ἀναρχισμοῦ. ᾿Εννοεῖται, αὐτή ἡ 
διαστρέβλωση τοῦ μαρξισμοῦ συμφέρει ἐξαιρετικά στούς µι- 
κροαστούς ἐκείνους, πού ὁδήγησαν τό σοσιαλισμό στό ἀνήκου- 
στο αἶσχος νά δικαιώνει καί νά ἐξωραῖζει τόν ἰμπεριαλιστικό 
πόλεμο, µέ τή χρησιμοποίηση τῆς ἔννοιας τῆς «ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας», ὅμως αὐτό δέν εἶναι παρά µιά ἀναμφισβήτητη 
διαστρέβλωση. 

Μέσα ἀπ᾿ ὅλες τίς ἀστικές ἐπαναστάσεις, πού τόσες πολλές 
γνώρισε ἡ Εὐρώπη ἀπό τόν καιρό τῆς πτώσης τῆς φεουδαρχίας, 
προχωρεῖ ἡ ἐξέλιξη. ἡ τελειοποίηση. τό δυνάµῶωμα αὐτοῦ τοῦ 
ὑπαλληλοκρατικοῦ καί στρατιωτικοῦ μηχανισμοῦ. Εἰδικότερα, 
ἡ µικροαστική τάξη εἶναι ἐκείνη ἀκριβῶς πού ἕλκεται πρός τό 
µέρος τῆς μεγαλοαστικῆς τάξης καί σέ σηµαντικό βαθμό 
ὑποτάσσεται σ᾽ αὐτή µέ τή βοήθεια αὐτοῦ τοῦ μηχανισμοῦ., πού 
προσφέρει στ᾽ ἀνώτατα στρώματα τῆς ἀγροτιᾶς, τῶν µικροε- 
παγγελματιῶν, τῶν ἐμπόρων κ.ᾱ. σχετικά βολικές, ἥσυχες καί 
τιμητικές θεσοῦλες, πού τοποθετοῦν τούς κατόχους τους πάνω 
ἀπό τό λαό. Πάρτε αὐτό πού ἔγινε στή Ρωσία µέσα σ᾿᾽ἕνα 
ἑξάμηνο ὕστερα ἀπό τίς 27 τοῦ Φλεβάρη Ι09Ι72: οἱ δηµο- 
σιοὐπαλληλικές θέσεις, πού πρῶτα δίνονταν κατά προτίμηση 
στούς μαυροεκατονταρχίτες, ἔγιναν ἀντικείμενο λείας τῶν 
καντέτων, τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἐσέρων. Στήν οὐσία δέν 
σκέπτονταν νά κάνουν κανενός εἴδους σοβαρές µεταρυθµίσεις, 
µμά πάσχιζαν νά τίς ἀναβάλουν «ὥς τή Συντακτική Συνέλευ- 
ση»-- καί τή Συντακτική Συνέλευση νά τήν ἀναβάλουν λίγο- 
λίγο ὥς τό τέλος τοῦ πολέμου! Δέν καθυστεροῦσαν ὅμως 
καθόλου καί δέν περίμεναν καμιά Συντακτική Συνέλευση γιά νά 
μοιράσουν τή λεία, γιά νά καταλάβουν τίς θέσεις τῶν ὑπουργῶν, 
τῶν ὑφυπουργῶν, τῶν γενικῶν διοικητῶν κτλ.. κτλ.! Τό παιχνίδι 
τῶν συνδυασμῶν γιά τή σύνθεση τῆς κυβέρνησης στήν οὐσία 
δέν ἔκφραζε παρά µόνο τό μοίρασμα καί τό ξαναµοίρασµα τῆς 
«λείας», πού γινόταν καί ἀπό τά πάνω καί ἀπό τά κάτω, σέ ὅλη 
τή χώρα, σέ ὁλόκληρη τήν κεντρική καί τοπική διοίκηση. Τό 
ἀποτέλεσμα, τό ἀντικειμενικό ἀποτέλεσμα τοῦ ἑξαμήνου 27 τοῦ 
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Φλεβάρη-27 τοῦ Αὐγούστου 197, εἶναι ἀναμφισβήτητο: οἱ 
µεταρυθµίσεις ἀναβλήθηκαν, τό μοίρασμα τῶν δημοσιοῦπαλ- 
ληλικῶν θέσεων ἔχει γίνει καί τά «λάθη» τοῦ µοιράσµατος 
ἔχουν διορθωθεῖ µέ µερικά ξαναµοιράσµατα. 

Μά ὅσο πιό πολλά «ξαναμοιράσµατα» γίνονται στόν Ἄ- 
παλληλοκρατικό μηχανισμό ἀνάμεσα στά διάφορα ἀστικά καί 
µικροαστικά κόµµατα (ἀνάμεσα στούς καντέτους», τούς ἐσέ- 
ρους καί τούς µενσεβίκους, γιά νά πάρουµε τό ρωσικό παρά- 
δειγµα), τόσο πιό φανερή γίνεται γιά τίς καταπιεζόµενες τάξεις 
καί γιά τό προλεταριάτο, πού βρίσκεται ἐπικεφαλῆς τους, ἡ 
ἀνειρήνευτη ἔχθρα τους πρός ὅλή τήν ἁστική κοινωνία. ᾿ Από δῶ 
πηγάζει ἡ ἀνάγκη γιά ὅλα τά ἀστικά κόμματα, ἀκόμη καί γιά τά 
πιό δημοκρατικά, µαζί καί γιά τά «ἐπαναστατικά- δημοκρατικά», 
νά δυναµώνουν τούς διωγμούς κατά τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλετα- 
ριάτου, νά ἐνισχύουν τόν καταπιεστικό μηχανισμό, δηλαδή τήν 
ἴδια τήν κρατική μηχανή. Αὐτή ἡ πορεία τῶν γεγονότων 
ὑποχρεώνει τήν ἐπανάσταση «νά συγκεντρώνει ὅλες τίς δυνάμεις 
τῆς καταστροφῆς» ἐνάντια στήν κρατική ἐξουσία, τήν ὑπο- 
χρεώνει νά βάλει καθῆκον της ὄχι τήν καλυτέρευση τῆς 
κρατικῆς μηχανῆς, µά τή συντριβή,:τήν καταστροφή της. 

Δέν εἶναι οἵ λογικοί συλλογισμοί, ἀλλά ἡ πραγματική 
ἐξέλιξη τῶν γεγονότων, ἡ ζωντανή πείρα τοῦ Ι84δ-Ιδ5Ι. πού 
ὁδήγησαν σ᾿᾽αὐτή τήν τοποθέτηση τοῦ προβλήματος. Πόσο 
αὐστηρά ἐπιμένει ὁ Μάρξ στήν πραγματική βάση τῆς ἱστορικῆς 
πείρας, φαίνεται ἀπό τό γεγονός ὅτι τό 1852 δέν θέτει ἀκόμη 
συγκεκριµένα τό ζήτημα µε τί ν᾿ἀντικατασταθεῖ αὐτή ἡ 
κρατική μηχανή πού πρόκειται νά καταστραφεῖ. “Η πείρα δέν 
εἶχε δόσει ἀκόμη τότε στοιχεῖα γιά ἕνα τέτιο ζήτημα, πού 
ἡ ἱστορία τό ἔθεσε στήν ἡμερήσια διάταξη ἀργότερα, τό 1871. 
Τό Ι852 μποροῦσε κανείς νά διαπιστώσει µέ τήν ἀκρίρεια 
φυσικοϊστορικῆς παρατήρησης µόνο ὅτι ἡ προλεταριακή ἔπα- 
νάστασηπλήσίασε στό καθῆκον «νά συγκεντρώσει ὄλες τίς 
δυνάµεις τῆς καταστροφῆς» ἐνάντια στήν κρατική ἐξουσία, στό 
καθῆκον νά «τσακίσει» τήν κρατική μηχανή. 

᾿Εδῶ μπορεῖ νά γεννηθεῖ τό ἐρώτημα: εἶναι ἄραγε σωστή ἡ 
γενίκευση τῆς πείρας, τῶν παρατηρήσεων καί τῶν συµπε- 
ρασµάτων τοῦ Μάρξ. ἡ µεταφορά τους σέ ὅρια πλατύτερα ἀπό 
τήν ἱστορία τῆς Γαλλίας στά 1848-85: Γιά νά ἐξετάσουμε αὐτό 
τό ζήτημα θά θυµίσουµε πρῶτα µιά παρατήρηση τοῦ Ἔνγκελς 
καί µετά θά περάσουμε στά πραγματικά δεδομένα. 
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«... Ἡ Γαλλία---ἔγραφε ὁ ὌἜνγκελς στόν πρόλογο τῆς 
Άης ἔκδοσης τῆς «ἰδης Μπρυμαίρ»-- εἶναι ἡ χώρα. ὅπου 
περισσότερο ἀπό ὁπουδήποτε ἀλλοῦ οἱ ἱστορικοί ταξικοί 
ἀγῶνες ἔφταναν κάθε φορά ὥς τό ἀποφασιστικό τέρμα. Στή 
Γαλλία διαγράφονταν μέ τόν πιό ἀνάγλυφο τρόπο οἱ 
µεταβαλλόμενες ἐκεῖνες πολιτικές µορφές, πού µέσα τους 
κινοῦνται οἱ ταξικοί αὐτοί ἀγῶνες καί ὅπου συνοψίζονται 
τ᾿ ἀποτελέσματά τους. Κέντρο τῆς φεουδαρχίας στό µε- 
σαίῶνα, πρότυπο χώρας τῆς ἑνιαίας φεουδαρχικῆς µοναρ- 
χίας ἀπό τήν περίοδο τῆς ᾿Αναγέννησης, ἡ Γαλλία τσάκισε 
στήν περίοδο τῆς μεγάλης ἐπανάστασης τό φεουδαρχισμµό 
καί ἐγκαθίδρυσε τήν καθαρή κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης 
μέ τέτια κλασική µορφή, πού δέν ἔφτασε καμιά ἄλλη 
εὐρωπαϊκή χώρα. Καί ὁ ἀγώνας τοῦ προλεταριάτου, πού 
ἀνεβαίνει ἐνάντια στήν κυρίαρχη ἀστική τάξη. ἐκδηλόώ- 
νεται ἐδῶ μέ τέτια ἔντονη µορφή, πού εἶναι ἄγνωστη σέ 
ἄλλες χῶρες» (σελ. 4 τῆς ἔκδ. τοῦ 1907)31. 


“Ἡ τελευταία παρατήρηση ἔχει παλιώσει, ἐφόσον ἀπό τό 
Ι871 καί δῶ σημειώθηκε µιά διακοπή στόν ἐπαναστατικό ἀγώνα 
τοῦ γαλλικοῦ προλεταριάτου, μ᾽ὅλο πού, ὅσο μακρόχρονη 
κι ἄν εἶναι αὐτή ἡ διακοπή, δέν ἀποκλείει διόλου τήν πιθα- 
νότητα στήν ἐπικείμενη προλεταριακή ἐπανάσταση ἡ Γαλλία νά 
δείξει πώς εἶναι ἡ κλασική χώρα τῆς πάλης τῶν τάξεων ὥς τό 
ἀποφασιστικό τέλος, 

Ας ρίξουμε ὅμως µιά γενική µατιά στήν ἱστορία τῶν 
προηγμένων χωρῶν στά τέλη τοῦ Ι9ου καί στίς ἀρχές τοῦ 20οὔῦ 
αἰώνα. Θά δοῦμε ὅτι συντελοῦνταν πιό ἀργά, πιό ποικιλόμορφα, 
πάνω σέ πολύ πιό πλατιά κονίστρα τό ἴδιο προτσές: ἀπό τή µιά 
μεριά, ἡ ἐπεξεργασία τῆς «κοινοβουλευτικῆς ἐξουσίας» τόσο 
στίς δημοκρατικές χῶρες (Γαλλία, ᾽Αμερικη, ᾿ Ελβετία), ὅσο 
καί στίς µοναρχικές (΄ Αγγλία, Γερμανία ὥς ἕνα βαθµό, Ιταλία, 
Σκανδιναβικές χῶρες κ.ἄ.), καί ἀπό τήν ἄλλη. ἡ πάλη γιά τήν 
ἐξουσία τῶν διάφορων ἀστικῶν καί μικροαστικῶν κομμάτων, 
πού μοιράζονταν καί ξαναμµοιράζονταν τή «λεία» τῶν ὃδημο- 
σιοὐπαλληλικῶν «θέσεων, χωρίς ν᾽ἀλλάζουν τά θεμέλια τοῦ 
ἀστικοῦ καθεστῶτος, τέλος, ἡ τελειοποίηση καί ἡ ἐνίσχυση τῆς 
«ἐκτελεστικῆς ἐξουσίας» τοῦ ὑπαλληλοκρατικοῦ καί στρατιω- 
τικοῦ μηχανισμοῦ της. . 

Δέν χωράει καµιά ἀμφιβολία πώς ὅλα αὐτά εἶναι κοινά 
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χαρακτηριστικά ὅλης τῆς νεότερης ἐξέλιξης τῶν καπιταλι- 
στικῶν κρατῶν γενικά. Μέσα στά τρία χρόνια Ιδ48δ-Ι85Ι ἡ 
Γαλλία ἔδειξε µέ γοργό, ἔντονο, συγκεντρωτικό τρόπο τά ἴδια 
προτσές ἀνάπτυξης πού χαρακτηρίζουν ὅλο τόν καπιταλιστικό 
κόσμο. 

Εἰδικά ὅμως ὁ ἱμπεριαλισμός, ἡ ἐποχή τοῦ τραπεζικοῦ 
κεφαλαίου, ἡ ἐποχή τῶν γιγάντιων καπιταλιστικῶν µονοπο- 
λίων, ἡ ἐποχή τῆς μετεξέλιξης τοῦ μονοπωλιακοῦ καπιταλισμοῦ 
σέ κρατικομονοπῶλιακό καπιταλισμό, δείχνει ἕνα ἀσυνήθιστο 
δυνάµωµα τῆς «κρατικῆς μηχανῆς», µιά ἀνήκουστη αὔξηση τοῦ 
ὑπαλληλοκρατικοῦ καί στρατιωτικοῦ της μηχανισμοῦ σέ συν- 
δυασµό µέ τήν ἔνταση τῶν διώξεων τοῦ προλεταριάτου τόσο 
στίς µοναρχικές, ὅσο καί στίς πιό ἐλεύθερες δημοκρατικές 
χῶρες. 

Εἶναι ἀναμφισβήτητο ὅτι ἡ παγκόσμια ἱστορία πλησιάζει 
τώρα, σέ ἀσύγκριτα µεγαλύτερη κλίμακα ἀπό τό 1852, στή 
«συγκέντρωση ὅλων τῶν δυνάμεων» τῆς προλεταριακῆς ἔπα- 
νάστασης γιά τήν «καταστροφή» τῆς κρατικῆς μηχανῆς. 

Μέ τί θά ἀντικαταστήσει τό προλεταριάτο τήν κρατική 
μηχανή, στό ζήτημα αὐτό ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ ἔδοσε ἕνα 
πολύ διδακτικό ὑλικό. 


3. Ἡ ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΗ ΤΟΥ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΜΑΡΞ ΤΟ 18523 


Τό 1907 ὁ Μέρινγκ δημοσίευσε στό περιοδικό «Νειε Ζεί{»32 
(ΧΧΝ, 2, Ι64) ἀποσπάσματα ἀπό γράμμα τοῦ Μάρξ πρός τόν 
Βαϊντεμάγερ τῆς 5 τοῦ Μάρτη 1852. Στό γράμμα αὐτό περιέ- 
χεται, ἀνάμεσα στ)ἄλλα, καί ὁ ἀκόλουθος ἀξιοσημείωτος 
συλλογισμός: 


«Όσο γιά μένα, δέν μοῦ ἀνήκει ἡ τιµή οὔτε ὅτι ἐγώ 
ἀνακάλυψα τήν ὕπαρξη τῶν τάξεων στή σύγχρονη κοινο- 
νία, οὔτε ὅτι ἐγώ ἀνακάλυψα τήν πάλη ἀνάμεσά τους. Πολύ 
πρίν ἀπό µένα ἁστοί ἱστορικοί εἶχαν περιγράψει τήν 
ἱστορική ἐξέλιξη αὐτῆς τῆς πάλης τῶν τάξεων καί ἁστοί 
οἰκονομολόγοι τήν οἰκονομική ἀνατομία τῶν τάξεων. “Ο,τι 
καινούργιο ἕκανα ἐγώ ἦτάν νά ἀποδείξω: 1) ὅτι ἡ ὕπαρξη 


” "Ἡ παράγραφος αὐτή προστέθηκε στή δεύτερη ἔκδοση. 
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τῶν τάξεων συνδέεται ἁπλῶς µέ ὁρισμένες ἱστορικές φάσεις 
τῆς ἀνάπτυξης τῆς παραγωγῆς (Π1δίοτίδοπε ΕπίνοκίαΏρς- 
Ρῃᾷδεη ἄετ Ρτοάικ{άοῃ), 2) ὅτι ἡ ταξική πάλη ὁδηγεῖ 
ἀναγκαστικά στή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, 2) ὅτι ἡ 
ἴδια αὐτή δικτατορία ἀποτελεῖ μονάχα τό πέρασμα στήν 
κατάργηση ὅλων τῶν τάξεων καί σέ µιά ἀταξική κοινω- 
νία...»393, 


Σ αὐτά τά λόγια ὁ Μάρξ κατόρθωσε νά ἐκφράσει µέ 
καταπληκτική παραστατικότητα, πρῶτο, τό κύριο καί τό θεµε- 
λιακό πού ξεχωρίζει τή διδασκαλία του ἀπό τή διδασκαλία τῶν 
πρωτοπόρων καί πιό βαθιῶν στοχαστῶν τῆς ἀστικῆς τάξης, καί 
δεύτερο, τήν οὐσία τῆς διδασκαλίας του γιά τό κράτος. 

Τό κύριο στή διδασκαλία τοῦ Μάρξ εἶναι ἡ ταξική πάλη. 
Ἔτσι λένε καί γράφουν πολύ συχνά. Μά αὐτό δέν εἶναι σωστό. 
Καί τό ἀποτέλεσμα ἀἁπ᾽ αὐτή τήν ἀνακρίβρεια εἶναι σχεδόν πάντα 
μιά ὁπορτουνιστική διαστρέβλωση τοῦ μαρξισμοῦ, παραποίησή 
του, ἔτσι πού νά γίνεται ἀποδεκτός ἀπό τήν ἁστική τάξη. Γιατί 
τή διδασκαλία γιά τήν ταξική πάλη δέν τή δημιούργησε ὁ Μάρξ, 
ἀλλά ἡ ἁἀστική τάξη πρ ἀπό τόν Μάρξ καί, μιλώντας γενικά, 
εἶναι ἀποδεκτή ἀπό τήν ἀστική τάξη. "Ὅποιος παραδέχεται µόνο 
τήν πάλη τῶν τάξεων, αὐτός δέν εἶναι ἀκόμη µαρξιστής, αὐτός 
μπορεῖ ν᾿ ἀποδειχτεῖ ἄνθρωπος πού δέν βγαίνει ἀκόμη ἀπό τά 
πλαίσια τῆς ἀστικῆς σκέψης καί τῆς ἀστικῆς πολιτικῆς. Τό νά 
περιορίζεις τό μαρξισμό στή διδασκαλία γιά τήν πάλη τῶν 
τάξεων σηµαίνει νά κουτσουρεύεις τό μαρξισμό. νά τόν δια- 
στρεβλώνεις, νά τόν ἀνάγεις σέ ὅ,τι εἶναι ἀποδεκτό ἀπό τήν 
ἀστική τάξη. Μαρξιστής εἶναι µόνο ἐκεῖνος πού ἐπεκτείνει τήν 
ἀναγνώριση τῆς πάλης τῶν τάξεων ὥς τήν ἀναγνώριση τῆς 
ὀικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. ᾿Ἐδῶ βρίσκεται ἡ βαθύτερη 
διαφορά τοῦ μαρξιστῆ ἀπό τό µικρό (µά καί µεγάλο) ἀστό τῆς 
ἀράδας. Πάνω σ᾽ αὐτή τή λυδία λίθο πρέπει νά δοκιµάζουµε τήν 
πραγματική κατανόηση καί παραδοχή τοῦ μαρξισμοῦ. Καί δέν 
εἶναι παράξενο πώς, ὅταν ἡ ἱστορία τῆς Εὐρώπης ἔφερε 
πρακτικά τήν ἐργατική τάξη κοντά σ᾿᾽ αὐτό τό ζήτημα, ὄχι µόνο 
ὅλοι οἱ ὀπορτουνιστές καί ρεφορμιστές, ἀλλά καί ὅλοι οἱ 
«καουτσκιστές» (οἳ ἄνθρωποι πού ταλαντεύονται ἀνάμεσα στό 
ρεφορμισµό καί στό μαρξισμό) ἀποδείχτηκαν θλιβεροί φιλι- 
σταῖοι καί µικροαστοί δηµοκράτες, πού ἀπαρνοῦνται τή δικτα- 
τορία τοῦ προλεταριάτου. 'Η μπροσούρα τοῦ Κάουτσκι «"Η 
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δικτατορία τοῦ προλεταριάτου», πού βγῆκε τόν Αὔγουστο τοῦ 
1916. δηλαδή πολύ ἀργότερα ἀπό τήν πρώτη ἔκδοση τούτου τοῦ 
βιβλίου, εἶναι πρότυπο μικροαστικῆς διαστρέβλωσης τοῦ µαρ- 
ξισμοῦ καί αἰσχρῆς ἀπάρνησής του στήν πράξη, ἐνῶ τόν 
ἀναγνωρίζει ὑποκριτικά στά λόγια (βλ. τή μπροσούρα µου: «"Ἡ 
προλεταριακή ἐπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκι», ΠΠε- 
τρούπολη καί Μόσχα 1983). 

'Ο σημερινός ὀπορτουνισμός στό πρόσωπο τοῦ κυριότερου 
ἐκπροσώπου του, τοῦ πρώην μαρξιστῆ Κ. Κάουτσκι, ὑπάγεται 
ὁλοκληρωτικά στό χαρακτηρισμό τῆς ἀστικῆς θέσης πού δίνεται 
ἀπό τόν Μάρξ, γιατί ὁ ὁπορτουνισμός αὐτός περιορίζει τόν 
τοµέα τῆς παραδοχῆς τῆς ταξικῆς πάλης στόν τοµέα τῶν 
ἀστικῶν σχέσεων. (Σ᾽ αὐτόν ὅμως τόν τοµέα, µέσα στά πλαίσιά 
του, κανένας μορφωμένος φιλελεύθερος δέν 0 ἀρνηθεῖ «καταρ- 
χήν» νά παραδεχτεῖ τήν ταξική πάλη!) 'Ο ὀπορτουνισμός δέν 
ἐπεκτείνει τήν παραδοχή τῆς ταξικῆς πάλης ἀκριβῶς μέχρι τό 
κυριότερο, ὥς τήν περίοδο τοῦ περάσματος ἀπό τόν καπιταλισμό 
στόν κομμουνισμό, ὥς τήν περίοδο τῆς ἀνατροπῆς τῆς ἀστικῆς 
τάξης καί τῆς ὁλοκληρωτικῆς ἐκμηδένισής της. Στήν πραγµα- 
τικότητα ἡ περίοδος αὐτή εἶναι ἀναπόφευκτα περίοδος πρω- 
τόφαντης σκληρῆς ταξικῆς πάλης, πρωτόφαντης ὄξυνσης τῶν 
μορφῶν της, συνεπῶς, καί τό κράτος αὐτῆς τῆς περιόδου πρέπει 
ἀναπόφευκτα νά εἶναι κράτος μέ νέο τρόπο δημοκρατικό (γιά 
τούς προλετάριους καί τούς φτωχούς γενικά) καί µέ νέο τρόπο 
δικτατορικό (ἐνάντια στήν ἀστική τάξη). 

Παρακάτω. Τήν οὐσία τῆς διδασκαλίας τοῦ Μάρξ γιά τό 
κράτος τήν ἀφομοίωσε µόνο ὅποιος κατάλαβε ὅτι ἡ δικτατορία 
μιᾶς τάξης εἶναι ἀναγκαία ὄχι µόνο γιά κάθε ταξική κοινωνία 
γενικά, ὄχι µόνο γιά τό προλεταριάτο, πού ἔχει ἀνατρέψει τήν 
ἀστική τάξη. µά καί γιά ὁλόκληρη τήν ἱστορική περίοὸο πού 
χωρίζει τόν καπιταλισμό ἀπό τήν «ἀταξική κοινωνία», ἀπό τόν 
κομμουνισμό. Οἱ μορφές τῶν ἀστικῶν κρατῶν εἶναι ἐξαιρετικά 
ποικίλες, ἡ οὐσία τους ὅμως εἶναι µιά: ὅλα αὐτά τά κράτη ἔτσι 
εἴτε ἀλλιῶς, µά σέ τελευταία ἀνάλυση ὑποχρεωτικά, εἶναι 
ὀικτατορία τῆς ἀστικῆς τάξής. Τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό 
στόν κομμουνισμό δέν μπορεῖ φυσικά νά µή δόσει µιά τεράστια 
ἀφθονία καί ποικιλία πολιτικῶν μορφῶν, µά ἡ οὐσία ἐδῶ θά 
εἶναι ἀναπόφευκτα µιά: ᾗ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου». 


κ Βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2δος, σελ. 201-302. 'Η Σύντ. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΙΙΙ 


ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ. 
Π ΠΕΙΡΑ ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΑΣ ΤΟΥ ΠΑΡΙΣΙΟΥ ΤΟΥ Ι87Ι. 
Ἡ ΑΝΑΛΥΣΗ ΤΟΥ ΜΑΡΕΡΞ 


ἱ. ΣΕ ΤΙ ΣΥΝΙΣΤΑΤΑΙ Ο ΗΡΩΙΣΜΟΣ ΤΗΣ ΠΡΟΣΠΑΘΕΙΑΣ ΤΩΝ ΚΟΜΜΟΥΝΑΡΩΝ: 


Εἶναι γνωστό, ὅτι λίγους μῆνες πρίν ἀπό τήν Κομμούνα, τό 
φθινόπωρο τοῦ 1870, ὁ Μάρξ προειδοποιοῦσε τούς ἐργάτες τοῦ 
Παρισιοῦ. ἀποδείχνοντάς τους ὅτι θά ἦταν ἀπεγνωσμένη ἀνοη- 
σία ἄν ἐπιχειρήσουν νά ἀνατρέψουν τήν κυβέρνηση2». "Οταν 
ὅμως τό Μάρτη τοῦ 1871 ἐπέβαλαν στούς ἑργάτες τήν ἀποφασι- 
στική µάχη καί ἐκεῖνοι τή δέχτηκαν, ὅταν ἡ ἐξέγερση ἔγινε 
γεγονός, ὁ Μάρξ. παρόλα τά κακά προμηνύμµατα, χαιρέτισε µέ τό 
μεγαλύτερο ἐνθουσιασμό τήν προλεταριακή ἐπανάσταση. ο 
Μάρξ δέν στάθηκε ἐπίμονα στή σχολαστική καταδίκη τοῦ «πρό- 
ωρου» κινήματος, ὅπως ἔκανε ὁ θλιβερῆς φήμης ρῶσος ἀποστά- 
της τοῦ μαρξισμοῦ Πλεχάνοφ. πού τό Νοέμβρη τοῦ 1905 ἔγραψε 
ἐνθαρυντικά γιά τόν ἀγώνα τῶν ἐργατῶν καί ἀγροτῶν καί ὕστερα 
ἀπό τό Δεκέμβρη τοῦ 1905 φώναζε σάν φιλελεύθερος: «δέν 
ἔπρεπε νά πάρουμε τά ὅπλα» 56, 

ὝὍμως ὁ Μάρξ δέν ἐκδήλωσε µόνο τόν ἐνθουσιασμό του γιά 
τόν ἡρωισμό τῶν κομμουνάρων πού, σύμφωνα µέ τήν ἔκφρασή 
του, «ἔκαναν ἔφοδο ἐνάντια στόν οὐρανό»Σ7. Στό μαζικό 
ἐπαναστατικό κίνηµα, παρ΄ ὅλο πού δέν πέτυχε τό σκοπό του, ὁ 
Μάρξ ἔβλεπε µιά ἱστορική πείρα τεράστιας σηµασίας, ἕνα 
ὁρισμένο βῆμα πρός τά µπρός τῆς παγκόσμιας προλεταριακῆς 
ἐπανάστασης, ἕνα πρακτικό βῆμα πολύ σπουδαιότερο ἀπό 
ἑκατοντάδες προγράµµατα καί γνῶμες. Νά ἀναλύσει αὐτή τήν 
πείρα, νά βγάλει ἀπ᾽ αὐτή διδάγµατα τακτικῆς. νά ἐπανεξετάσει 
πάνω στή βάση αὐτῆς τῆς πείρας τή θεωρία του---αὐτό τό 
καθῆκον ἔθεσε στόν ξαυτό του ὁ Μάρξ. 

Τή µόνη «διόρθωση» στό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο», πού 
ὁ Μάρξ ἔκρινε ἀπαραίτητο νά κάνει, τήν ἔκανε µέ βάση τήν 
ἐπαναστατική πείρα τῶν κομμουνάρων τοῦ Παρισιοῦ. 

'Ο τελευταῖος πρόλογος στή νέα γερμανική ἔκδοση τοῦ 
«Κομμουνιστικοῦ Μανιφέστου», πού ὑπογράφεται καί ἀπό τούς 
δυό συγγραφεῖς του, ἔχει ἡμερομηνία 24 τοῦ ᾿Ιούνη 1872. Στόν 
πρόλογο αὐτό οἱ συγγραφεῖς του, ὁ Κάρλ. Μάρξ καί ὁ Φρίντριχ 
Ἔνγκελς, τονίζουν ὅτι τό πρόγραµµα τοῦ «Κομμουνιστικοῦ 
Μανιφέστου» «τώρα σέ µερικά µέρη πάλιωσε»,. 
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«... Ιδίως--- συνεχίζουν --ἡ Κομμούνα ἀπόδειξε ὅτι «ἡ 
ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ ἁπλῶς νά κατακτήσει τήν ἔτοιμη 
κρατική μηχανή καί νά τή βάλει σέ κίνηση γιά τούς δικούς 
της σκοπούς»...» 38 


Τά λόγια αὐτά τῆς περικοπῆς, πού βρίσκονται µέσα στά 
δεύτερα εἰσαγωγικά, οἱ συγγραφεῖς τά δανείστηκαν ἀπό τό ἔργο 
τοῦ Μάρξ: «Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία». 

Ἔτσι λοιπόν, ἕνα βασικό καί κύριο δίδαγμα τῆς Κομμούνας 
τοῦ Παρισιοῦ ὁ Μάρξ καί ὁ "Ἔνγκελς τό θεωροῦσαν ὅτι ἔχει 
τόσο τεράστια σηµασία, πού τό καταχώρησαν σάν οὐσιαστική 
διόρθωση στό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο». 

Εἶναι πάρα πολύ χαρακτηριστικό ὅτι αὐτή ἀκριβῶς ἡ 
οὐσιαστική διόρθωση διαστρεβλώθηκε ἀπό τούς ὁπορτουνιστές 
καί τό νόηµά της θά εἶναι ἀσφαλῶς ἄγνωστο στά ἐννιά δέκατα, 
ἄν ὄχι στά ἐνενήντα ἐννιά ἑκατοστά τῶν ἀναγνωστῶν τοῦ 
«Κομμουνιστικοῦ Μανιφέστου». Θά μιλήσουμε λεπτομερειακά 
γιά τή διαστρέβλωση αὐτή πιό κάτω, στό κεφάλαιο πού 
ἀφιερώνεται εἰδικά στίς διαστρεβλώσεις. Τώρα φτάνει νά 
σημειωθεῖ ὅτι ἡ συνηθισμένη. ἡ χοντροκομµένη «ἀντίληψη» 
τοῦ περίφηµου ἀποφθέγματος τοῦ Μάρξ., πού ἀναφέραμε. βρί- 
σκεται στό ὅτι τάχα ὁ Μάρξ ὑπογραμμίζει ἐδῶ τήν ἰδέα τῆς 
ἀργῆς ἐξέλιξης σέ ἀντίθεση µέ τήν κατάληψη τῆς ἐξουσίας καί 
τά παρόμοια. 

Στήν πραγματικότητα συμβαίνει ἀκριβῶς τό ἀντίθε- 
το. "Ἡ σκέψη τοῦ Μάρξ συνίσταται στό ὅτι ἡ ἐργατική τάξη 
πρέπεινγά συντρίψει, νά τσακίσει τήν «ἕτοιμη κρατική 
μηχανή» καί νά µήν περιοριστεῖ στήν ἁπλή κατάληψή της. 

Στίς 12τοῦ ᾿Απρίλη Ι87Ι, δηλαδή ἀκριβῶς στήν περίοδο τῆς 
Κομμούνας, ὁ Μάρξ ἔγραφε στόν Κούγκελμαν: 


«... Αν ρίξεις µιά µατιά στό τελευταῖο κεφάλαιο τοῦ 
ἔργου µου «"Ἡ Ιδη Μπρυμαίρ» θά δεῖς ὅτι σάν κατοπινή 
προσπάθεια τῆς γαλλικῆς ἐπανάστασης δηλώνω: νά µήν 
περάσει τή γραφειοκρατική-στρατιωτική μηχανή ἀπό τό 
ἕνα χέρι στό ἄλλο, ὅπως γινόταν ὥς τώρα, ἀλλά νά τήν τςσα- 
κ σε ι»(ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ Μάρξ, στό πρωτότυπο 
ὑπάρχει ἡ λέξη σετΌτεσμεπ), «καί τέτιος ἀκριβῶς εἶναι ὁ 
προκαταρκτικός ὄὅρος κάθε πραγματικῆς λαϊκῆς ἐπανά- 
στασης στήν ἤπειρο. Τέτια ἀκριβῶς εἶναι καί ἡ προσπάθεια 
τῶν ἡρωικῶν µας συντρόφων τοῦ Παρισιοῦ» (σελ. 709, 
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«Νευιε Ζεῖϊ», ΧΧ. |, χρόνος 1901-1902)49, (Τά γράμματα τοῦ 
Μάρξ πρός τόν Κούγκελμαν βγῆκαν στά ρωσικά σέ ὄχι 
λιγότερες ἀπό δυό ἐκδόσεις, τή µιά ἀπ᾽αὐτές τήν ἔχω 
ἐπιμεληθεῖ ἐγώ καί ἔχει δικό µου πρόλογο”3.) 


Στά λόγια αὖτά: «νά τσακίσει τή γραφειοκρατική-στρατιωτι- 
κή κρατική μηχανή» διατυπώνεται σέ συντοµία τό βασικό 
δίδαγμα τοῦ μαρξισμοῦ πάνω στό ζήτημα τῶν καθηκόντων τοῦ 
προλεταριάτου στήν ἐἑπανάσταση σέ σχέση µέ τό κράτος. 
Κι΄ αὐτό ἀκριβῶς τό δίδαγµα ὄχι µόνο λησµονήθηκε τελείως, µά 
καί διαστρεβλώθηκε ἀπροκάλυπτα ἀπό τήν κυρίαρχη. τήν 
καουτσκιστική, «ἑρμηνεία» τοῦ μαρξισμοῦ! 

Ὅσο γιά τήν παραπομπή τοῦ Μάρξ στή «Ι8δη Μπρυμαίρ», 
παραθέσαµε πιό πάνω ὁλόκληρη τή σχετική περικοπή. 

Είναι ἐνδιαφέρον νά σημειώσουμε ἰδιαίτερα δυό σημεῖα στόν 
πιό πάνω συλλογισμό τοῦ Μάρξ. Πρῶτο, ὁ Μάρξ περιορίζει τό 
συµπέρασµά του στήν ἤπειρο. Αὐτό ἦταν εὔλογο τό 1871, ὅταν ἡ 
᾽Αγγλία ἦταν ἀκόμη πρότυπο χώρας καθαρά καπιταλιστικῆς, 
ἀλλά χωρίς στρατοκρατία καί σέ σηµαντικό βαθµό χωρίς 
γραφειοκρατία. Γι᾽ αὐτό ὁ Μάρξ ἐξαιροῦσε τήν ᾽ Αγγλία, ὅπου ἡ 
ἐπανάσταση., ἀκόμη καί ἡ λαϊκή ἐπανάσταση, φαινόταν καί 
ἦταν τότε δυνατή χωρίς τόν προκαταρκτικό ὅρο τῆς καταστρο- 
φῆς τῆς «ἔτοιμης. κρατικῆς μηχανῆς». 

Τώρα, τό Ι9Ι7, στήν ἐποχή τοῦ πρώτου μεγάλου ίμπε- 
ριαλιστικοῦ πολέμου, ὁ περιορισμός αὐτός τοῦ Μάρξ παύει νά 
ἰσχύει. Καί ἡ Αγγλία καί ἡ ᾽Αμερική, οἱ μεγαλύτεροι καί 
τελευταῖοι ---σέ ὅλο τόν κόσµο-- ἐκπρόσωποι τῆς ἀάγγλοσα- 
ξωνικῆς «ἐλευθερίας», µέ τήν ἔννοια ὅτι δέν εἶχαν στρατοκρατία 
καί γραφειοκρατία, κατρακύλησαν ὁλότελα στόν πανευρωπαϊκό 
βρωμερό, αἱματηρό βοῦρκο τῶν γραφειοκρατικῶν - στρατιώ- 
τικῶν θεσμῶν, πού ὑποτάσσουν στόν ἑαυτό τους τά πάντα, πού 
καταπνίγουν τά πάντα. Τώρα καί στήν ᾽Αγγλία καί στήν 
᾽Αμερική «προκαταρκτικός ὄρος κάθε πραγματικῆς λαϊκῆς 
ἐπανάστασης» εἶναιτότσάκισμα, ἡκαταστροφή τῆς «ἔτοι- 
µης» (πού τό Ι1914-Ι917 ἑτοιμάστηκε σ᾽ αὐτές τίς χῶρες σέ «εὐρω- 
παϊκή», πανιμπεριαλιστική τελειότητα) «κρατικῆς μηχανῆς». 

Δεύτερο, ἰδιαίτερα ἀξιοπρόσεκτη εἶναι ἡ ἐξαιρετικά βαθυ- 


κ Ἁλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ι4ος, σελ. 356-305. 'Η Σύντ. 
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στόχαστη παρατήρηση τοῦ Μάρξ, ὅτι ἡ καταστροφή τῆς 
γραφειοκρατικῆς-στρατιωτικῆς κρατικῆς μηχανῆς ἀποτελεῖ 
«προκαταρκτικό ὅρο κάθε πραγµατικῆς λαϊκῆς ἑπανάστασης». 
“Ἡ ἔννοια αὐτή τῆς «λαϊκῆς» ἐπανάστασης φαίνεται παράξενη 
στό στόµα τοῦ Μάρξ καί οἱ ρῶσοι πλεχανοφικοί καί µενσεβίκοι, 
οἱ ὁπαδοί αὐτοί τοῦ Στροῦβε, πού θέλουν νά λέγονται µαρξιστές, 
θά μποροῦσαν ἴσως νά κηρύξουν αὐτή τήν ἔκφραση τοῦ Μάρξ 
«παραδροµή». Αὐτοί κατάντησαν τό μαρξισμό µιά τόσο ἄθλια 
φιλελεύθερη διαστρέβλωση, πού δέν ὑπάρχει γι᾽αὐτούς τίποτε 
ἄλλο, ἐκτός ἀπό τήν ἀντιπαράθεση: ἀστική ἤ προλεταριακή 
ἐπανάσταση καί μάλιστα τήν ἀντιπαράθεση αὐτή τήν καταλα- 
βαίνουν ἐντελῶς ἀποστεωμένα. 

"Αν πάρουµε γιά παράδειγµα τίς ἑπαναστάσεις τοῦ 20οῦ 
αἰώνα, θά πρέπει βέβαια νά ἀναγνωρίσουμε σάν ἁστικές καί τήν 
πορτογαλική καί τήν τουρκική. «Λαϊκή» ὅμως δέν εἶναι οὔτε ἡ 
μιά, οὔτε ἡ ἄλλη. γιατί οὔτε στή µιά, οὔτε στήν ἄλλη 
ἐπανάσταση ἡ µάζα τοῦ-λαοῦ, ἡ τεράστια πλειοψηφία του δέν 
προβάλλει αἰσθητά, ἔνεργά, ἀνεξάρτητα, µέ δικές της οἰκο- 
νομικές καί πολιτικές διεκδικήσεις. ᾿Αντίθετα, ἡ ρωσική 
ἀστική ἐπανάσταση τοῦ 1905-1907, µέ ὅλο πού δέν εἶχε τόσο 
«λαμπρές» ἐπιτυχίες, σάν κι αὐτές πού σημείωσαν παροδικά ἡ 
πορτογαλική καί ἡ τουρκική, ἦταν ἀναμφισβήτητα «πραγ- 
µατικά λαϊκή» ἐπανάσταση, γιατί ἡ µάζα τοῦ λαοῦ. ἡ πλειο- 
ψηφία του, τά «κατώτατα» κοινωνικά στρώματα, τά τσακισµένα 
ἀπό τήν καταπίεση καί τήν ἐκμετάλλευση, ξεσηκώθηκαν 
ἀνεξάρτητα, ἔβαλαν σέ ὅλη τήν πορεία τῆς ἐπανάστασης τή 
σφραγίδα τῶν ὁδικῶν τους διεκδικήσεων, τῶν ὁδικῶν τους προ- 
σπαθειῶν νά οἰκοδομήσουν µέ δικό τοὺς τρόπο µιά νέα κοινωνία 
στή θέση τῆς παλιᾶς πού γκρεμµιζόταν. 

Σέ καµιά χώρα τῆς ἠπειρωτικῆς Εὐρώπης τό Ι8δ7ΤΙ τό 
προλεταριάτο δέν ἀποτελοῦσε τήν πλειοψηφία τοῦ λαοῦ. Μιά 
«λαϊκή» ἐπανάσταση πού βάζει σέ κίνηση πραγματικά τήν 
πλειοψηφία, μποροῦσε νά εἶναι τέτια, µόνο ἐφόσον θά ἀγκά- 
λιαζε καί τό προλεταριάτο καί τήν ἀγροτιά. Αὐτές οἱ δυό τάξεις 
ἀποτελοῦσαν τότε τό «λαό». Καΐ τίς δυό αὐτές τάξεις τίς ἑνώνει 
τό γεγονός ὅτι «ἡ γραφειοκρατική-στρατιωτική κρατική µη- 
χανή» τίς καταπιέζει, τίς καταπνίγει͵, τίς ἐκμεταλλεύεται. Λά 
συντριβεῖ αὐτή ἡ μηχανή, νά τσακιστεῖ--- αὐτό εἶναι τό πραγµα- 
τικό συμφέρον τοῦ «λαοῦ», τῆς πλειοψηφίας του, τῶν ἐργατῶν 
καί τῆς πλειοψηφίας τῶν ἀγροτῶν, αὐτός εἶναι ὁ «προκαταρ- 
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κτικός ὅρος» τῆς ἐλεύθερης συμμαχίας τῶν φτωχῶν ἀγροτῶν µέ 
τούς προλετάριους, καί χωρίς αὐτή τή συμμαχία ἡ δημοκρατία 
δέν εἶναι στέρεη καί εἶναι ἀδύνατος ὁ σοσιαλιστικός µετα- 
σχηματισμός. 

Ὅπως εἶναι γνωστό, γιά µιά τέτια συμμαχία ἄνοιγε τό δρόµο 
ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ, πού δέν πέτυχε τό σκοπό της γιά µιά 
σειρά αἰτίες, ἐσωτερικοῦ καί ἐξωτερικοῦ χαρακτήρα. 

Συνεπῶς, μιλώντας γιά µιά «πραγματικά λαϊκή ἐπανάσταση», 
ὁ Μάρξ., χωρίς νά ξεχνάει καθόλου τίς ἰδιομορφίες τῆς 
μικροαστικῆς τάξης (γι αὐτές μιλοῦσε πολύ καί συχνά), ὑπολό- 
γιζε πολύ αὐστηρά τόν πραγµατικό συσχετισμό τῶν τάξεων στά 
περισσότερα κράτη τῆς ἠπειρωτικῆς Εὐρώπης τοῦ 1871. Κι᾽ ἀπό 
τό ἄλλο µέρος, διαπίστωνε πώς τή «συντριβή» τῆς κρατικῆς 
μηχανῆς τήν ἀπαιτοῦν τά συμφέροντα καί τῶν ἐργατῶν καί τῶν 
ἀγροτῶν, πώς αὐτή τούς ἑνώνει, βάζει μπροστά τους τό κοινό 
καθῆκον τῆς ἐξάλειψης τοῦ «παράσιτου» καί τῆς ἀντικατά- 
στασής του µέ κάτι τό καινούργιο. 

Μά µέ τί ἀκριβῶς; 


2. ΜΕ ΤΙ ΠΡΕΠΕΙ ΝΑ ΑΝΤΙΚΑΤΑΣΤΑΘΕΙ Η ΚΡΑΤΙΚΗ ΜΗΧΑΝΗ 
ΠΟΥ ΕΧΕΙ ΣΥΝΤΡΙΒΕΙ: 


“Ἡ ἀπάντηση πού ἔδινε ὁ Μάρξ στό ἐρώτημα αὐτό τό 1847 
στό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» ἦταν ἀκόμη ἐντελῶς ἀφηρη- 
µένη., πιό σωστά ἡ ἀπάντηση ὑπόδειχνε τά καθήκοντα, ὄχι ὅμως 
καί τούς τρόπους τῆς πραγµατοποίησής τους. Νά ἀντικατα- 
σταθεῖ µέ τήν «ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου σέ κυρίαρχη 
τάξη», µέ τήν «κατάκτηση τῆς δηµοκρατίας»---αὐτή ἦταν ἡ 
ἀπάντηση τοῦ «Κομμουνιστικοῦ Μανιφέστου»!, 

Χωρίς νά ἐπιδίνεται σέ οὐτοπίες, ὁ Μάρξ περίµενε ἀπό τήν 
πείρα τοῦ μαζικοῦ κινήματος τήν ἀπάντηση στό ἐρώτημα, ποιές 
συγκεκριμένες μορφές θά πάρει αὐτή ἡ ὀργάνωση τοῦ προλετα- 
ριάτου σάν κυρίαρχης τάξης, μέ ποιόν ἀκριβῶς τρόπο ἡ 
ὀργάνωση αὐτή θά συνδυαστεῖ µέ τήν πληρέστερη καί συνεπέ- 
στερη «κατάκτηση τῆς δημοκρατίας». 

Τήν πείρα τῆς Κομμούνας, ὅσο µικρή κι ἄν ἦταν αὐτή, ὁ 
Μάρξ στόν «᾿Εμφύλιο πόλεμο στή Γαλλία» τήν ὑποβάλλει στήν 
πιό προσεκτική ἀνάλυση. Θά παραθέσουµε τά σπουδαιότερα 
χωρία αὐτοῦ τοῦ ἔργου: 


ε 


Στό 19ο αἰώνα ἀναπτύχθηκε ἡ καταγόµενη ἀπό τό 
μεσαίωνα «συγκεντρωτική κρατική ἐξουσία µέτά πανταχοῦ 
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παρόντα ὄργανά της: τό µόνιµο στρατό, τήν ἀστυνομία, τή 
γραφειοκρατία, τόν κλῆρο, τή δικαστική κάστα». Μέ τήν 
ἀνάπτυξη τοῦ ταξικοῦ ἀνταγωνισμοῦ ἀνάμεσα στό κεφά- 
λαιο καί στήν ἐργασία «ἡ κρατική ἐξουσία ἔπαιρνε ὅλο καί 
πιό πολύ τό χαρακτήρα μιᾶς δηµόσιας ἐξουσίας γιά τήν 
καταπίεση τῆς ἐργασίας, τό χαρακτήρα μιᾶς μηχανῆς 
ταξικῆς κυριαρχίας. “Ὕστερα ἀπό κάθε ἐπανάσταση. πού 
σημειώνει µιά πρόοδο τῆς ταξικῆς πάλης, προβάλλει ὅλο 
καί πιό ἀνοιχτά ὁ καθαρά καταπιεστικός χαρακτήρας τῆς 
κρατικῆς ἐξουσίας». “Ἡ κρατική ἐξουσία ὕστερα ἀπό τήν 
ἐπανάσταση τοῦ Ιδ4δ-Ι549 γίνεται «τό ἐθνικό ὄργανο 
πολέμου τοῦ κεφαλαίου ἐνάντια στήν ἐργασία». 'Η δεύτερη 
αὐτοκρατορία κατοχυρώνει αὐτό τό ὄργανο. 

«"ΗἩ ἄμεση ἀντίθεση τῆς αὐτοκρατορίας ἦταν ἡ Κομ- 
μούνα». «΄Ἠταν ἡ καθορισμένη µορφή» «μιᾶς τέτιας 
δηµοκρατίας,͵ πού ὄφειλε νά ἐξαλείψει ὄχι µόνο τή µοναρ- 
χική µορφή τῆς ταξικῆς κυριαρχίας, µά καί τήν ἴδια τήν 
ταξική κυριαρχία...» 

Σέ τί ἀκριβῶς συνίσταται αὐτή ἡ «καθορισμένη» µορφή τῆς 
προλεταριακῆς, τῆς σοσιαλιστικῆς δημοκρατίας; Ποιό ἦταν τό 
κράτος πού ἄρχισε αὐτή νά δημιουργεῖ, 


«...Τό πρῶτο διάταγµα τῆς Κομμούνας ἦταν τό διάταγμα 
γιά τήν κατάργηση τοῦ μόνιμου στρατοῦ καί γιά τήν 
ἀντικατάστασή του µέ τόν ἔνοπλο λαό...» 


“Ἡ διεκδίκηση αὐτή βρίσκεται σήµερα στά προγράµµατα 
ὅλων τῶν κομμάτων, πού θέλουν νά λέγονται σοσιαλιστικά. Τό 
τί ὅμως ἀξίζουν τά προγράµµατά τους, τό δείχνει καλύτερα ἀπό 
κάθε ἄλλο ἡ στάση τῶν δικῶν µας ἐσέρων καί µενσεβίκων, πού 
ἀκριβῶς µετά τήν ἑπανάσταση τῆς 27 τοῦ Φλεβάρη ἀρνήθηκαν 
νά πραγματοποιήσουν αὐτή τή διεκδίκηση! 

«.. Ἡ Κομμούνα ἀποτελέστηκε ἀπό τούς δημοτικούς 
συμβούλους πού εἶχαν ἐκλεγεῖ μέ βάση τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα στά διάφορα διαμερίσματα τοῦ Παρισιοῦ. Οἱ 
σύμβουλοι αὐτοί ἦταν ὑπεύθυνοι καί σέ ὁποιαδήποτε 
στιγµή ἀνακλητοί. "Ἡ πλειοψηφία τους ἀποτελοῦνταν 
φυσικά ἀπό ἐργάτες ἤ ἀπό ἀναγνωρισμένους ἐκπροσώπους 
τῆς ἐργατικῆς τάξης... ι 

ω. Ἡ ἀστυνομία, πού ὥς τότε ἦταν τό ὄργανο τῆς 
κυβέρνησης τοῦ κράτους, ἀπογυμνώθηκε ἀμέσως ἀπό ὅλες 
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τίς πολιτικές της λειτουργίες καί μετατράπηκε σέ ὑπεύθυνο 
καί ἀνακλητό σέ ὁποιαδήποτε στιγµή ὄργανο τῆς Κομ- 
μούνας. Τό ἴδιο ἔγινε καί μέ τούς δηµοσίους ὑπαλλήλους 
ὅλων τῶν ἄλλων κλάδων τῆς διοίκησης... ᾿Απότά µέλη τῆς 
Κομμούνας, ὥς τούς κατώτερους ὑπαλλήλους, ἡ δηµόσια 
ὑπηρεσία ἔπρεπε νά ἀμείβεται µέ μισθό ἐργάτη. "Ὅλα τά 
ἀποκτημένα δικαιώµατα καί οἱ ἐπιχορηγήσεις γιά ἔξοδα 
παραστάσεως στούς ἀνώτερους ἀξιωματούχους τοῦ κράτους 
καταργήθηκαν µαζί µέ τούς ἴδιους τούς ἀξιωματούχους... 
Ὅταν παραμµερίστηκαν πιά ὁ µόνιµος στρατός καί ἡ 
ἀστυνομία, τά ὄργανα αὖὐτά τῆς ὑλικῆς βίας τῆς παλιᾶς 
κυβέρνησης, ἡ Κομμούνα καταπιάστηκε ἀμέσως νά τσα- 
κίσει τό ὄργανο τῆς πνευματικῆς καταπίεσης, τήν ἐξουσία 
τῶν παπάδῳων... Οἵ δικαστικοί λειτουργοί χάσανε ἐκείνη τή 
φαινομενική ἀνεξαρτησία τους... ἔπρεπε στό ἑξῆς νά 
ἐκλέγονται ἀνοιχτά, νά εἶναι ὑπεύθυνοι καί ἀνακλητοί...»42 


Ἔτσι λοιπόν ἡ Κομμούνα σάν νά ἀντικατάστησε τή συν- 
τριμμένη κρατική μηχανή «ἁπλῶς» μέ µιά πιό ὁλοκληρωμένη 
δημοκρατία: κατάργηση τοῦ μόνιμου στρατοῦ, πλήρης αἱρετό- 
τητα καί ἀνακλητότητα ὅλων τῶν δημόσιων λειτουργῶν. Στήν 
πραγματικότητα ὅμως αὐτό τό «ἁπλῶς» σηµαίνει ἀντικατά- 
σταση σέ γιγάντια κλίμακα ἑνός εἴδους θεσμῶν µέ θεσμούς 
θεµελιακά διαφορετικοῦ εἴδους. ᾿Εδῶ βλέπουμε ἀκριβῶς µιά 
ἀπό τίς περιπτώσεις «μετατροπῆς τῆς ποσότητας σέ ποιότητα»: 
ἡ δημοκρατία, ἐφαρμοσμένη µέ τή μέγιστη γενικά νοητή 
πληρότητα καί συνέπεια, μετατρέπεται ἀπό ἀστική δημοκρατία 
σέ προλεταριακή., ἀπό κράτος (-- ἰδιαίτερη δύναμη γιά τήν 
καταπίεση μιᾶς ὁρισμένης τάξης) σέ κάτι πού δέν εἶναι πιά 
καθαυτό κράτος. 

Πάντως ἡ κατάπνιξη τῆς ἀστικῆς τάξης καί τῆς ἀντίστασής 
της εἶναι ἀκόμη ἀπαραίτητη. Γιά τήν Κομμούνα αὐτό ἦταν 
ἰδιαίτερα ἀναγκαῖο καί µιά ἀπό τίς αἰτίες τῆς ἥττας της 
βρίσκεται στό ὅτι δέν τό ἔκανε ὅσο ἔπρεπε ἀποφασιστικά. ᾿Εδῶ 
ὅμως ὄργανο καταπίεσης εἶναι πιά ἡ πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ 
καί ὄχι ἡ μειοψηφία, ὅπως γινόταν πάντα καί στή δουλεία, καί 
στή δουλοπαροικία, καί στή µισθωτή δουλεία. Καί ἀφοῦ., ἡ ἴδια 
ἡ πλειοψηφία τοῦ λαοῦ καταστέλλει τούς καταπιεστέςτης, δέν 
χρειάζεται πιά «ἰδιαίτρη δύναμη» καταστολῆς! Μέ αὐτή 
τήν ἔννοια τό κράτος ἀρχίζει ν ᾿ἀπονεκρώνεται. Στή θέση τῶν 
εἰδικῶν θεσμῶν τῆς προνομιούχας μειοψηφίας (προνομιούχα ὁ- 
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παλληλοκρατία καί ἡγεσία τοῦ μόνιμου στρατοῦ), αὐτό τό καθῆ- 
κον μπορεῖ νά τό ἐκπληρώσει ἄμεσα ἡ ἴδια ἡ πλειοψηφία. Καΐ ὅ- 
σο πιό παλλαϊκή γίνεται ἡ ἐκπλήρωση τῶν λειτουργιῶν τῆς κρα- 
τικῆς ἐξουσίας, τόσο λιγότερο ἀναγκαία γίνεται ἡ ἐξουσία αὐτή. 

᾽Απ᾽αὐτή τήν ἄποψη εἶναι ἰδιαίτερα ἀξιοσημείωτο τό μέτρο 
τῆς Κομμούνας, πού τό ὑπογραμμίζει ὁ Μάρξ: ἡ κατάργηση 
κάθε ἐπιχορήγησης γιά ἔξοδα παραστάσεως, κάθε χρηματικοῦ 
προνοµίου στούς δηµοσίους ὑπαλλήλους, ἡ ἐλάττωση τῆς 
πληρωμῆς ὅλων τῶν λειτουργῶν τοῦ κράτους ὥς τό ἐπίπεδο τοῦ 
«μισθοῦ ἐργασίας ἐργάτη». Σ᾽ αὐτό ἀκριβῶς ἐκφράζεται µέ τόν πιό 
χτυπητό τρόπο ἡ στροφή ἀπό τήν ἁστική δημοκρατία στήν 
προλεταριακή δημοκρατία, ἀπό τή δηµοκρατία τῶν κατα- 
πιεστῶν στή δημοκρατία τῶν καταπιεζόµενων τάξεων, ἀπό τό 
κράτος σάν «ἰδιατερήη δύναμη» καταπίεσης μιᾶς ὁρισμένης 
τάξης, στήν καταστολή τῶν καταπιεστῶν µέ τή γενική δύναμη 
τῆς πλειοψηφίας τοῦ λαοῦ. τῶν ἐργατῶν καί ἀγροτῶν. Καί 
σ᾽αὐτό ἀκριβῶς, τό ἰδιαίτερα σαφές καί, ἴσως, τό σηµαν- 
τικότερο στό ζήτημα τοῦ κράτους σημεῖο ξεχάστηκαν τά 
διδάγµατα τοῦ Μάρξ! Στά πολυάριθµα ἐκλαϊκευτικά σχόλια δέν 
γίνεται λόγος γι αὐτό τό σημεῖο. «Συνηθίζουν» νά τό ἀπο- 
σιωποῦν, λές καί πρόκειται γιά µιά «ἁπλοϊκότητα» πού ξεπε- 
ράστηκε---ὅπως οἱ χριστιανοί, ἀπό τότε πού ὁ χριστιανισμός 
ἔγινε ἐπίσημη θρησκεία τοῦ κράτους, «λησμόνησαν» τίς «ἆ- 
πλοϊκότητες» τοῦ πρωταρχικοῦ χριστιανισμοῦ µέ τό ὃδημµο- 
κρατικό- ἐπαναστατικό πνεῦμα του. 

“Η ἐλάττωση τῶν μισθῶν τῶν ἀνώτατων δημοσίων ὑπαλλή- 
λων φαίνεται «ἁπλῶς» σάν αἴτημα τοῦ ἁπλοῖϊκοῦ, πρωτόγονου 
δημοκρατισμοῦ. Ἕνας ἀπό τούς «ἱδρυτές» τοῦ νέου ὀπορτου- 
νισμοῦ, ὁ πρώην σοσιαλδηµοκράτης Ε. Μπέρνσταϊν, ἔξα- 
σκοῦνταν ἐπανειλημμένα στό νά ἐπαναλαβαίνει τίς πρόστυχες 
ἀστικές εἰρωνεῖες σέ βάρος τοῦ «πρωτόγονου» δημοκρατισμοῦ. 
Ὅπως ὅλοι οἱ ὀπορτουνιστές, καθώς καί οἱ τωρινοί καουτσκι- 
στές, ἔτσι κι΄᾿αὐτός δέν κατάλαβε καθόλου, πρῶτο, ὅτι τό 
πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό ὁδέν μπορεῖ νά 
γίνει χωρίς µιά ὁρισμένη «ἐπιστροφή» στόν «πρωτόγονο» 
δημοκρατισμµό (γιατί πῶς ἀλλιῶς θά περάσεις στήν ἄσκηση τῶν 
κρατικῶν λειτουργιῶν ἀπό τήν πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ, 
ἀκόμη κι ἀπ᾿ ὅλο χωρίς ἐξαίρεση τόν πληθυσμό;) καί δεύτερο. 
ὅτι ὁ «πρωτόγονος δηµοκρατισµός» πάνω στή βάση τοῦ 
καπιταλισμοῦ καί τοῦ καπιταλιστικοῦ πολιτισμοῦ δέν εἶναι τό 
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ἴδιο µέ τόν πρωτόγονο δηµοκρατισµό στίς πρωτόγονες 
προκαπιταλιστικές ἐποχές. 'Ο καπιταλιστικός πολιτισμός ὁη- 
µιούργήησε τή µεγάλη παραγωγή. τά ἐργοστάσια, τούς σιδηρο- 
ὀρόμους, τά ταχυδρομεῖα, τά τηλέφωνα κτλ.. καί πάνω σ ᾽αὐτή τή 
βάση ἡ τεράστια πλειονότητα τῶν λειτουργιῶν τῆς παλιᾶς 
«κρατικῆς ἐξουσίας» ἁπλοποιήθηκε τόσο καί μπορεῖ νά ἀναχθεῖ 
σέ τέτιες ἁπλούστατες πράξεις καταχώρησης, καταγραφῆς καί 
ἐλέγχου, πού οἱ λειτουργίες αὐτές θά γίνουν ἀπολύτως προσιτές 
σέ ὅλους τούς ἐγγράμματους, πού τίς λειτουργίες αὐτές θά 
μποροῦν ἀπολύτως νά τίς ἐκτελοῦν µέ τό συνηθισμένο «μισθό 
ἐργάτη», καί πού θά μπορεῖ (καί θά πρέπει) ν᾿ ἀφαιρεθεῖ 
ἀπ᾿ αὐτές τίς λειτουργίες ὁποιοδήποτε προνόμιο καί ὁποιοδή- 
ποτε «δικαίωµα προϊσταμένης ἀρχῆς». 

“Ἡ πλήρης αἱρετότητα, ἡ ἀνακλητότητα σέ ὁποιαδήποτε 
στιγμή, ὅλων χωρίς ἐξαίρεση τῶν δηµόσιων:λειτουργῶν, ἡ ἐλάτ- 
τωση τοῦ μισθοῦ τους στό συνηθισμένο «μισθό ἐργασίας ἐργά- 
τη», αὐτά τά ἁπλά καί «αὐτονόητα» ὁημοκρατικά µέτρα, 
συνδυαζόµενα ἀπόλυτα µέ τά συμφέροντα τῶν ἐργατῶν καί τῆς 
πλειοψηφίας τῶν ἀγροτῶν, ἀποτελοῦν ταυτόχρονα ἕνα μικρό 
γεφύρι, πού ὁδηγεῖ ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό. Τά 
µέτρα αὐτά ἀφοροῦν τόν κρατικό, καθαρά πολιτικό µετασχη- 
µατισµό τῆς κοινωνίας, ὅμως ἀποκτοῦν, φυσικά, ὅλο τό νόηµα 
καί τή σηµασία τους µόνο σέ συνδυασμό µέ τήν πραγµατοποι- 
ούμενη ἤ προετοιμαζόµενη «ἀπαλλοτρίωση τῶν ἀἁπαλλοτριω- 
τῶν», δηλαδή μέ τό πέρασμα τῆς καπιταλιστικῆς ἀτομικῆς 
ἰδιοκτησίας στά µέσα παραγωγῆς σέ κοινωνική ἰδιοκτησία. 


«"Ἡ Κομμούνα ---ἔγραφε ὁ Μάρξ --ἔκανε πραγµατικό- 
τητα τό σύνθημα ὅλων τῶν ἀστικῶν ἐπαναστάσεων, τό 
σύνθημα τῆς φτηνῆς διακυβέρνησης, καταργώντας τίς δυό 
μεγαλύτερες πηγές ἐξόδων-- τό στρατό καί τή ὃημοσιο- 
ὑπαλληλία» 4». 


᾿᾽Από τήν ἀγροτιά, ὅπως κι ἀπό τά ἄλλα στρώματα τῶν 
μικροαστῶν, µόνο µιά ἀσήμαντη μειοψηφία «ἀνεβαίνει ψηλά», 
«γίνονται ἄνθρωποι» μέ τήν ἀστική ἔννοια, δηλαδή µεταβάλ- 
λονται εἴτε σέ εὔπορους ἀνθρώπους, σέ ἀστούς, εἴτε σέ 
εὐκατάστατους καί προνομιούχους δηµοσίους ὑπαλλήλους. 'Η 
τεράστια πλειοψηφία τῆς ἀγροτιᾶς σέ κάθε καπιταλιστική 
χώρα, πού ὑπάρχει ἀγροτιά (καί τέτιες εἶναι οἱ περισσότερες 
καπιταλιστικές χῶρες), καταπιέζεται ἀπό τήν κυβέρνηση καί 
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διψάει γιά τήν ἀνατροπή της, διψάει γιά «φτηνή» κυβέρνηση. 
Μόνο τό προλεταριάτο μπορεῖ νά τό πραγματοποιήσει αὐτό καί, 
πραγματοποιώντας το, κάνει ταυτόχρονα ἕνα βῆμα πρός τό 
σοσιαλιστικό μετασχηματισμό τοῦ κράτους. 


3 Ἡ ΚΑΤΑΡΓΗΣΗ ΤΟΥ ΚΟΙΝΟΒΟΥΛΕΥΤΙΣΜΟΥ 


«"Ἡ Κομμούνα-- ἔγραφε ὁ Μάρξ ---ἔπρεπε νά εἶναι ὄχι 
ἕνα κοινοβουλευτικό, ἀλλά ἕνα ἐργαζόμενο σῶμα, νοµο- 
θετικό καί ἐκτελεστικό ταυτόχρονα... 

ω. Αντί ν᾿ ἀποφασίζεται µιά φορά κάθε τρία ἤ ἕξι 
χρόνια ποιό µέλος τῆς κυρίαρχης τάξης θά ἐκπροσωπεῖ καί 
θά τσαλαπατᾶ (νεΓ-μπά Ζετίτείεη) τό λαό στή Βουλή, ἀντί 
γι αὐτό τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα ἔπρεπε νά χρηοιµεύ- 
σει στόν ὀργανωῶώμένο σέ κομμοῦνες λαό, ὅπως τό ἀτομικό 
ἐκλογικό δικαίωµα χρησιμεύει σέ κάθε ἐργοδότη, γιά νά 
ἀναζητᾶ ἐργάτες, ἐπιστάτες καί λογιστές γιά τήν ἐπιχεί- 
ρησή του»44, 


Αὐτή ἡ θαυμάσια κριτική τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ, πού ἔγινε 
τό 1571. χάρη στήν κυριαρχία τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ καί τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ, συγκαταλέγεται ἐπίσης σήµερα στά «ξεχασμέ- 
να λόγια» τοῦ μαρξισμοῦ. ᾿Επαγγελματίες ὑπουργοί καί βουλευ- 
τές, προδότες τοῦ προλεταριάτου καί «ἐπιχειρηματίες» σοσιαλι- 
στές τῶν ἡμερῶν µας παραχώρησαν τήν κριτική τοῦ κοινοβου- 
λευτισμοῦ ὁλοκληρωτικά στούς ἀναρχικούς καί πάνω σ᾿᾽ αὐτή 
τήν περίεργη λογική βάση κήρυξαν «ἀναρχισμό» κάθε κριτική 
τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ!! Δέν εἶναι καθόλου παράξενο ὅτι τό 
προλεταριάτο τῶν «προηγμένων» κοινοβουλευτικῶν χωρῶν, 
νιώθοντας ἀποστροφή γιά τούς τέτιου εἴδους «σοσιαλιστές», 
σάν τούς διάφορους Σάϊντεµαν, Ντάβιντ, Λέγκιν, Σαμπά, Ρενον- 
τέλ., Χέντερσον, Βαντερβέλντε, Στάουνινγκ, Μπράντινγκ, Μπισ- 
σολάτι καί Σία, ἔδειχνε ὅλο καί πιό συχνά τίς συµπάθειές του 
στόν ἀναρχοσυνδικαλισμό, παρ᾽ὅλο πού ἦταν ὁμογάλακτος 
ἀδελφός τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. 

Γιά τόν Μάρξ ὅμως ἡ ἐπαναστατική διαλεκτική δέν ἦταν 
ποτέ ἡ κούφια ἐκείνη φράση τῆς µόδας, τό κρόταλο πού τήν 
κατάντησαν ὁ Πλεχάνοφ, ὁ Κάουτσκι καί ἄλλοι. 'Ο Μάρξ 
ἤξερε νά ξεκόβει ἀμείλικτα ἀπό τόν ἀναρχισμό, πού δέν 
κατάφερνε νά χρησιμοποιεῖ οὔτε καί τό «σταῦλο» τοῦ ἀστικοῦ 
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κοινοβουλευτισμοῦ, ἰδίως ὅταν ἦταν φανερό πώς δέν ὑπάρχει 
ἐπαναστατική κατάσταση, µά ὁ Μάρξ ταυτόχρονα ἤξερε καί νά 
κάνει πραγματικά ἐπαναστατική-προλεταριακή κριτική τοῦ 
κοινοβουλευτισμοῦ. 

Νά ἀποφασίζεις µιά φορά σέ κάµποσα χρόνια ποιό µέλος τῆς 
κυρίαρχης τάξης θά καταπιέζει, θά καταπνίγει τό λαό στή 
Βουλή---νά ποιά εἶναι ἡ ἀληθινή οὐσία τοῦ ἁἀστικοῦ κοινοβου- 
λευτισμοῦ, ὄχι µόνο στίς κοινοβουλευτικές-συνταγµατικές µο- 
ναρχίες, ἀλλά καί στά πιό δημοκρατικά πολιτεύµατα. 

"Αν ὅμως θέσουµε τό ζήτημα τοῦ κράτους, ἄν δοῦμε τόν 
κοινοβουλευτισµό σάν ἕνα ἀπό τούς θεσμούς τοῦ κράτους, ἀπό 
τήν ἄποψη τῶν καθηκόντων τοῦ προλεταριάτου σ᾿αὐτό τόν 
τοµέα, ποῦ βρίσκεται τότε ἡ διέξοδος ἀπό τόν κοινοβουλευτι- 
σµό; Πῶς μποροῦμε νά τά βγάλουμε πέρα χωρίς αὐτόν: 

Είμαστε ὑποχρεωμένοι νά τονίσουμε πολλές φορές: τά 
διδάγµατα τοῦ Μάρξ πού βασίζονται στή µελέτη τῆς Κομμούνας, 
ξεχάστηκαν τόσο, πού γιά τό σημερινό «σοσιαλδημµοκράτη» 
(διάβαζε: τό σημερινό προδότη τοῦ σοσιαλισμοῦ) εἶναι ἐντελῶς 
ἀκατανόητη ἄλλη κριτική τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ, ἐκτός ἀπό 
τήν ἀναρχική ἤ τήν ἀντιδραστική. 

“Η διέξοδος ἀπό τόν κοινοβουλευτισµό δέν βρίσκεται φυσικά 
στήν κατάργηση τῶν ἀντιπροσωπευτικῶν θεσμῶν καί τῆς 
αἱρετότητας, ἀλλά στή μετατροπή τῶν ἀντιπροσωπευτικῶν 
θεσμῶν ἀπό λογοκοπία σέ «ἐργαζόμενα» σώματα. « Ἡ Κομμούνα 
δέν ἔπρεπε νά εἶναι ἕνα κοινοβουλευτικό, ἀλλά ἕνα ἐργαζόμενο 
σῶμα, νομοθετικό καί ἐκτελεστικό ταυτόχρονα». 

«Οχι ἕνα κοινοβουλευτικό, ἀλλά ἕνα ἐργαζόμενο σῶμα», αὐτά 
τά λόγια ταιριάζουν ἀπόλυτα γιά τούς σημερινούς κοινοβουλευ- 
τικούς ἄνδρες καί τά κοινοβουλευτικά «χαϊδεμένα σκυλάκια» τῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας. Κοιτάξτε ὁποιαδήποτε κοινοβουλευτική 
χώρα, ἀπό τήν ᾽Αμερική ὥς τήν ᾿Ελβετία, ἀπό τή Γαλλία ὥς τήν 
᾿᾽Αγγλία, τή Νορβηγία κτλ.: τό καθαυτό «κρατικό» ἔργο 
διεξάγεται στά παρασκήνια καί τό ἐκτελοῦν οἱ διευθύνσεις τῶν 
“Ὑπουργείων, τά γραφεῖα καί τά ἐπιτελεῖα. Στά κοινοβούλια 
ἁπλῶς φλυαροῦν µέ τόν εἰδικό σκοπό νά ξεγελοῦν τόν «ἁπλό 
λαό». Αὐτό εἶναι τόσο σωστό, πού ἀκόμη καί στή ρωσική 
δημοκρατία, στό ἀστικοδημοκρατικό πολίτευμα, προτοῦ κάν 
προλάρει νά δημιουργήσει πραγµατικό κοινοβούλιο, φάνηκαν 
ἀμέσως ὅλες αὐτές οἱ ἁμαρτίες τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ. Τέτιοι 
ἤρωες τοῦ σάπιου μικροαστισμοῦ, σάν τούς Σκόμπελιεφ καίτούς 
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Τσερετέλι, τούς Τσερνόφ καί τούς Αὐξέντιεφ, κατάφεραν νά 
µαγαρίσουν καί τά Σοβιέτ σύμφωνα µέ τό πρότυπο τοῦ πρόστυχου 
ἀστικοῦ κοινοβουλευτισμοῦ καί νά τά μετατρέψουν σέ κούφια 
λογοκοπία. Μέσα στά Σοβιέτ οἱ κύριοι «σοσιαλιστές» ὑπουργοί 
ξεγελοῦν τούς εὐκολόπιστους µουζίκους μέ παχιά λόγια καί 
ψηφίσματα. Μέσα στήν κυβέρνηση συνεχίζεται µιά ἀτέλειωτη 
καντρίλια µέ σκοπό, ἀπό τή µιά µεριά, νά θρονιάζουν ἐκ 
περιτροπῆς «γύρω στήν πίτα» -- στίς προσοδοφόρες καί τιµητι- 
κές θεσοῦλες-- ὅσο τό δυνατό περισσότερους ἐσέρους καί 
µενσεβίκους, κι ἀπό τήν ἄλλη. «νά περισποῦντήν προσοχή» τοῦ 
λαοῦ. ᾿Ενῶ µέσα στά γραφεῖα καί στά ἐπιτελεῖα «διεξάγουν» τό 
κρατικό ἔργο' 

“Ἡ ἐφημερίδα «Ντιέλο Ναρόντα»Α», ὄργανο τοῦ κυβερνητι- 
κοῦ κόµµατος τῶν «σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν», ὁμολόγησε τε- 
λευταῖα σ᾿ ἕνα κύριο ἄρθρο τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς-- μέ τήν 
ἀπαράμιλλη εἰλικρίνεια ἀνθρώπων τῆς «καλῆς κοινωνίας», ὅπου 
«ὅλοι» ἀσχολοῦνται µέ τήν πολιτική ἐκπόρνευση --ὅτι ἀκόμη 
καί στά "Ὑπουργεῖα πού ἀνήκουν στούς «σοσιαλιστές» (μᾶς 
συγχωρεῖτε γιά τήν ἔκφραση!), ἀκόμη κι ἐκεῖ ὁλόκληρος ὁ 
δημοσιοὐπαλληλικός μηχανισμός παραμένει στήν οὐσία ὁ 
παλιός, λειτουργεῖ µέ τόν παλιό τρόπο, σαµποτάρει ἐντελῶς 
«ἐλεύθερα» τίς ἐπαναστατικές πρωτοβουλίες! Μά καί ἄν δέν 
ὑπῆρχε αὐτή ἡ ὁμολογία, µήπως δέν τό ἀποδείχνει αὐτό ἡ 
πραγματική ἱστορία τῆς συμμετοχῆς τῶν ἐσέρων καί τῶν 
µενσεβίκων στήν κυβέρνηση: Τό χαρακτηριστικό ἐδῶ εἶναι µόνο 
τοῦτο, ὅτι, κάνοντας στά " Ὑπουργεῖα συντροφιά µέ τούς καντέ- 
τους, οἱ διάφοροι κύριοι Τσερνόφ, Ρουσάνοφ, Ζένζινοφ καί 
λοιποί συντάκτες τῆς «Ντιέλο Ναρόντα», ἔφτασαν σέ τέτια 
ξετσυπῶσιά, πού δέν διστάζουν νά λένε δηµόσια, σάν ἕνα 
τιποτένιο πράγμα, δίχως νά κοκκινίζουν, πώς στά "Ὑπουργεῖα 
«τους» ὅλα ἔμειναν ὅπως ἦταν πρίν!! ᾿Επαναστατική-δημοκρατι- 
κή φρασεολογία γιά νά ἀποβλακώνονται οἱ χωριάτες ᾿Ιβάνηδες 
καί ὑπαλληλική γραφειοκρατική κωλυσιεργία γιά νά «ἰκανοποι- 
οὔνται» πέρα γιά πέρα οἱ καπιταλιστές-- αὐτή εἶναι ἡ οὐσία τοῦ 
«ἔντιμου» συνασπισμοῦ. 

Τόν πουληµένο καί σαπισµένο κοινοβουλευτισμό τῆς ἁστι- 
κῆς κοινωνίας ἡ Κομμούνα τόν ἀντικαθιστᾶ µέ θεσμούς, ὅπου ἡ 
ἐλευθερία τῆς γνώμης καί τῆς συζήτησης δέν ἐκφυλίζεται σέ 
ἀπάτη, γιατί οἱ βουλευτές εἶναι ὑποχρεωμένοι νά ἐργάζονται οἱ 
ἴδιοι, οἱ ἴδιοι νά ἐφαρμόζουν τούς νόµους τους, οἱ ἴδιοι νά 
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ἐλέγχουν τά ἀποτελέσματα τῆς ἐφαρμογῆς τους, οἱ ἴδιοι νά 
φέρνουν ἄμεσα τήν εὐθύνη ἀπέναντι στούς ἐκλογεῖς τους. Οἱ 
ἀντιπροσωπευτικοί θεσμοί παραμένουν, µά δέν ὑπάρχει ἐδῶ 
κοινοβουλευτισµμός σάν ἰδιαίτερο σύστημα, σάν χωρισμός τῆς 
νομοθετικῆς ἀπό τήν ἐκτελεστική ἐργασία, σάν προνομιούχα 
θέση γιά τούς βουλευτές. Χωρίς ἀντιπροσωπευτικούς θεσμούς 
δέν μποροῦμε νά φανταστοῦμε τή δημοκρατία, ἀκόμη καί τήν 
προλεταριακή ὁηµοκρατία, χωρίς τόν κοινοβουλευτισμό µπο- 
ροῦμε καί πρέπει νά τή φανταστοῦμε, ἄν ἡ κριτική τῆς ἀστικῆς 
κοινωνίας δέν εἶναι γιά μᾶς κούφια λόγια, ἄν ἡ προσπάθεια νά 
ἀνατρέψουμε τήν κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης εἶναι σοβαρή καί 
εἰλικρινής µας προσπάθεια, κι᾿ ὄχι «ἐκλογική» φρασεολογία γιά 
τό ψάρεμα τῶν ψήφων τῶν ἐργατῶν, ὅπως κάνουν οἵ µενσεβίκοι 
καί οἱ ἐσέροι, οἱ Σάιντεµαν καί οἱ Λέγκιν, οἱ Σαμπά καί οἱ 
Βαντερβέλντε. 

Εἶναι ἐξαιρετικά διδακτικό τό γεγονός ὅτι ὁ Μάρξ, μιλώντας 
γιά τίς λειτουργίες ἐκείνης τῆς δημοσιοὐπαλληλίας, πού χρειάζε- 
ται καί στήν Κομμούνα καί στήν προλεταριακή ὁηµοκρατία, 
παίρνει γιά σύγκριση τούς ὑπαλλήλους «κάθε ἄλλου ἐργοδότη», 
ὁηλαδή µιά συνηθισμένη καπιταλιστική ἐπιχείρηση µέ «ἐργάτες, 
ἐπιστάτες καί λογιστές». 

Στόν Μάρξ δέν ὑπάρχει οὔτε µιά σταγόνα οὐτοπισμός, µέτήν 
ἔννοια τῆς ἐπινόησης καί τῆς φανταστικῆς ἀντίληψης τῆς 
«καινούργιας» κοινωνίας. "Οχι, ὁ Μάρξ μελετάει, σάν ἕνα 
φυσικοϊστορικό προτσές τή γέννηση τῆς καινούργιας κοινωνίας 
ἀ π ό τήν παλιά, τίς µεταβατικές μορφές ἀπό τή δεύτερη στήν 
πρώτη. Παίρνει τήν πραγματική πείρα τοῦ μαζικοῦ προλεταρια- 
κοῦ κινήματος καί προσπαθεῖ νά βγάλει ἀπ᾽ αὐτή πρακτικά 
διδάγµατα. «Διδάσκεται» ἀπό τήν Κομμούνα, ὅπως ὅλοι οἱ 
μεγάλοι ἐπαναστάτες διανοητές δέν φοβοῦνταν νά διδάσκονται 
ἀπό τήν πείρα τῶν μεγάλων κινημάτων τῆς καταπιεζόµενης 
τάξης, χωρίς ποτέ νά τά ἀντιμετωπίζουν μέ σχολαστικές 
«ἠθικοδιδασκαλίες» (σάν τήν πλεχανοφική: «δέν ἔπρεπε νά 
πάρουµε τά ὅπλα» ἢ τήν τσερετελική: «μιά τάξη πρέπει 
ν᾿ αὐτοπεριορίζεται»). 

Δέν μπορεῖ νά γίνεται λόγος γιά ἐκμηδένιση τῆς ὑπαλληλίας 
μονομιᾶς, παντοῦ καί ὁλοκληρωτικά. Αὐτό θά ἦταν οὐτοπία. 'Ἡ 
συντριβή ὅμως μονομιᾶς τῆς παλιᾶς ὑπαλληλικῆς μηχανῆς καί ἡ 
ἄμεση ἔναρξη τῆς ὀργάνωσης μιᾶς καϊνούργιας, πού νά ἐπιτρέπει 
τή βαθμιαία ἐκμηδένιση κάθε ὑπαλληλίας, αὐτό δέν εἶναι 
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οὐτοπία, εἶναι ἡ πείρα τῆς Κομμούνας, εἶναιτό ἄμεσο, τό ἐπεῖγον 
καθῆκον τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου. 

'Ο καπιταλισμός ἁπλοποιεῖ τίς λειτουργίες τῆς «κρατικῆς» 
διοίκησης, ἐπιτρέπει νά ἀπορίψουμε τό «ρόλο τοῦ προϊσταμέ- 
νου» καί νά ἀναγάγουμε ὅλο τό ζήτημα στήν ὀργάνωση τῶν 
προλετάριων (σάν κυρίαρχης τάξης), πού ἐξονόήατος ὅλης τῆς 
κοινωνίας µισθώνει «ἐργάτες, ἐπιστάτες, λογιστές». 

᾿Εμεῖς δέν εἴμαστε οὐτοπιστές. Δέν «ὀνειρευόμαστε» ὅτι θά 
τά βγάλουμε πέρα μονομιᾶς χωρίς καμιά διοίκηση. χωρίς καμιά 
ὑποταγή. Αὐτά τά ἀναρχικά ὀνειροπολήματα, βασισμένα στή µή 
κατανόηση τῶν καθηκόντων τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, 
εἶναι ἀπολύτως ξένα στό μαρξισμό καί στήν πράξη χρησιμεύουν 
µόνο γιά τήν ἀναβολή τῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης μέχρι 
τότε πού θά γίνουν ἀλλιώτικοι οἱ ἄνθρωποι. "Οχι, ἐμεῖς θέλουμε 
τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση μέ τούς ἀνθρώπους πού ἔχουμε 
τώρα, πού δέν θά μπορέσουν νά τά βγάλουν πέρα δίχως ὑποταγή, 
δίχως ἔλεγχο. δίχως «ἐπιστάτες καί λογιστές». 

“ΗἩ ὑποταγή ὅμως πρέπει νά γίνει στήν ἔνοπλη πρωτοπορία 
ὅλων τῶν ἐκμεταλλευομένων καί ἐργαζομένων -- στό προλετα- 
ριάτο. 'Ο εἰδικός «ρόλος τοῦ προϊσταμένου» τῶν δημοσίων 
ὑπαλλήλων μπορεῖ καί πρέπει ν᾿ἀρχίσει ν᾽ἀντικατασταίνεται 
ἀμέσως ἀπό τή µιά µέρα στήν ἄλλη μµέτίς ἁπλές λειτουργίες τῶν 
«ἐπιστατῶν καί λογιστῶν», λειτουργίες πού ἀπό τώρα ἤδη εἶναι 
πέρα γιά πέρα προσιτές στό ἐπίπεδο ἀνάπτυξης τῶν κατοίκων τῆς 
πόλης γενικά καί πού μποροῦν πέρα γιά πέρα νά ἐκπληρώνονται 
μέ «μισθό ἐργάτη». 

Ξεκινώντας ἁπ᾿ ὅτι ἔχει ἤδη δημιουργήσει ὁ καπιταλισμός, 
θά ὀργανώσουμε τή µεγάλη παραγωγή ἐμεῖς οἱ Ίδιοι, οἱ ἐργάτες, 
στηριγµένοι στή δική µας ἐργατική πείρα, δημιουργώντας µιά 
αὐστηρότατη, σιδερένια πειθαρχία, πού θά τήν ὑποστηρίζει ἡ 
κρατική ἐξουσία τῶν ἔνοπλων ἐργατῶν, θά περιορίσουµε τούς 
δηµοσίους ὑπαλλήλους στό ρόλο τῶν ἁπλῶν ἐκτελεστῶν τῶν 
ἐντολῶν μας, πού θά εἶναι ὑπεύθυνοι γιά τίς πράξεις τους, 
ἀνακλητοί, μέτρια ἀμειβόμενοι «ἐπιστάτες καί λογιστές» (φὺυσι- 
κά σ᾽αὐτούς θά συμπε ριλαβαίνονται καί τεχνικοί ὅλων τῶν κατη- 
γοριῶν, εἰδῶν καί βαθμῶν)---αὐτό εἶναι τό δικό μας, τό προλετα- 
ριακό καθῆκον, νά ἀπό τί μποροῦμε καί πρέπει ν ᾿ἀρχίσουμε ὅταν 
κάνουµε τήν προλεταριακή ἐπανάσταση. Μιά τέτια ἀρχή, πάνω 
στή βάση τῆς μεγάλης παραγωγῆς, ὁδηγεῖμόνη της στή βαθμιαία 
«ἀπονέκρωση» κάθε ὑπαλληλίας, στή βαθμιαία δηµιουργία μιᾶς 
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τέτιας τάξης πραγμάτων -- τάξης χωρίς εἰσαγωγικά, τάξης πού 
δέν μοιάζει µέ τή µισθωτή δουλεία ---τέτιας τάξης, ὅπου οἱ 
διαρκῶς ἁπλοποιούμενες λειτουργίες ἐπιστασίας καίλογοδοσίας 
θά ἐκτελοῦνται ἀπό ὅλους διαδοχικά, θά γίνονται µετά συνήθεια 
καί τέλος θά ἀτονίσουν σάν εἰδικές λειτουργίες ἑνός ἰδιαίτερου 
στρώματος ἀνθρώπων. 

ἝἛνας ἔξυπνος γερμανός σοσιαλδηµοκράτης τῆς ὄγδοης 
δεκαετίας τοῦ περασμένου αἰώνα ὀνόμασε τό ταχυδρομεῖο 
πρότυπο σοσιαλιστικοῦ νοικοκυριοῦ. Αὐτό εἶναι πολύ σωστό. 
Σήµερα τό ταχυδρομεῖο εἶναι νοικοκυριό, ὀργανωμένο σύμφωνα 
μέ τόν τύπο τοῦ κρατικο-καπιταλιστικοῦ μονοπωλίου. 'Οἶμπερια- 
λισµός μετατρέπει βαθμιαῖα ὅλα τά τράστ σέ ὀργανώσεις αὐτοῦ 
τοῦ τύπου. Πάνω ἀπό τούς «ἁπλούς» ἐργαζόμενους, πού ξεθεώ- 
νονται στή δουλιά καί πεινᾶνε, στέκει ἐδῶ ἡ ἴδια ἁἀστική 
γραφειοκρατία. ᾿Εδῶ ὅμως εἶναι ἤδη ἔτοιμος ὁ μηχανισμός τῆς 
κοινωνικῆς διαχείρισης. "Ας ἀνατρέψουμετούς καπιταλιστές, ἄς 
συντρίψουµε μέ τό σιδερένιο χέρι τῶν ἔνοπλων ἐργατῶν τήν 
ἀντίσταση αὐτῶν τῶν ἐκμεταλλευτῶν, ἄς τσακίσουµετή γραφειο- 
κρατική μηχανή τοῦ σύγχρονου κράτους ---καί μπροστά µας θά 
προβάλει ἕνας ἀπαλλαγμένος ἀπό «παράσιτα» μηχανισμός μέ 
ὑψηλό τεχνικό ἐξοπλισμό, ἕνας μηχανισμός, πού θά μποροῦν 
θαυμάσια νά τόν βάλουν σέ κίνηση οἱ ἴδιοι οἱ ἑνωμένοι ἐργάτες, 
µισθώνοντας τεχνικούς, ἐπιστάτες, λογιστές καί ἀμείβοντας τή 
δουλιά ὅλων αὐτῶν, ὅπως καί ὅλων γενικά τῶν «δημοσίων» 
ὑπαλλήλων μέ μισθό ἐργάτη. Αὐτό εἶναι ἕνα συγκεκριµένο, 
πρακτικό, ἄμεσα πραγµατοποιήσιµο καθῆκον σχετικά µέ ὅλα τά 
τράστ, καθῆκον πού λυτρώνει τούς ἐργαζόμενους ἀπό τήν 
ἐκμετάλλευση καί παίρνει ὑπόψη τήν πείρα πού ἐγκαινίασε ἤδη 
πρακτικά (ἰδίως στόν τοµέα τῆς οἰκοδόμησης τοῦ κράτους) ἡ 
Κομμούνα. 

“Ολή ἡ λαϊκή οἰκονομία, ὀργανωμένη ὅπως τό ταχυδρομεῖο, 
ἔτσι πού οἱ τεχνικοί, οἱ ἐπιστάτες, οἱ λογιστές, καθώς καί ὅλοι οἱ 
ἀξιωματοῦχοι νά µήν παίρνουν µισθό παραπάνω ἀπό τό «μισθό 
ἐργάτη» καί νά βρίσκονται κάτω ἀπό τόν ἔλεγχο καί τήν 
καθοδήγηση τοῦ ἔνοπλου προλεταριάτου--- αὐτός εἶναι ὁ πιό 
ἄμεσος σκοπός µας. Νά τί λογῆς κράτος, νά πάνω σέ ποιά 
οἰκονομική βάση, μᾶς χρειάζεται. Νά τί θά καταργήσει τόν 
κοινοβουλευτισµό καί θά διατηρήσει τούς ἀντιπροσωπευτικούς 
θεσμούς, νά τί θά ἀπαλλάξει τίς ἐργαζόμενες τάξεις ἀπό τήν 
ἐκπόρνευση αὐτῶν τῶν θεσμῶν ἀπό µέρους τῆς ἁἀστικῆς τάξης. 
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4. Ἡ ΟΡΓΑΝΩΣΗ ΤΗΣ ΕΝΟΤΗΤΑΣ ΤΟΥ ΕΘΝΟΥΣ 


«...Σὲ ἕνα σύντομο πρόχειρο σχέδιο γιά τήν ἐθνική 
ὀργάνωση πού ἡ Κομμούνα δέν πρόλαβε νά τό ἐπεξεργαστεῖ 
παραπέρα, καθορίζεται ρητά ὅτι ἡ Κομμούνα θά ἀποτελοῦ- 
σε... τήν πολιτική µορφή ἀκόμη καί τοῦ πιό μικροῦ 
χωριοῦ»... ᾿Από τίς Κομμοῦνες θά ἐκλεγόταν καί ἡ «ἐθνική 
ἀντιπροσωπεία» στό Παρίσι. 

«...Οἵ λίγες µά πολύ σπουδαῖες λειτουργίες πού θά 
ἀπόμεναν ἀκόμη τότε γιά τήν κεντρική κυβέρνηση δέν θά 
ἔπρεπε νά καταργηθοῦν-- ἕνας τέτιος ἰσχυρισμός ἦταν 
συνειδητή παραποίηση.--- ἀλλά θά µεταβιβάζονταν σέ ὑπαλ- 
λήλους τῆς Κομμούνας, δηλαδή σέ αὐστηρά ὑπεύθυνους 
ὑπαλλήλους... 

.ω. Ἡ ἑνότητα τοῦ ἔθνους δέν θά ἔσπαζε, µά ἀντίθετα θά 
ὀργανωνόταν µέ τό καθεστώς τῆς Κομμούνας καίθά γινόταν 
πραγματικότητα µέ τήν ἐκμηδένιση τῆς κρατικῆς ἐκείνης 
ἐξουσίας, πού παρουσιαζόταν σάν ἡ ἐνσάρκωση αὐτῆς τῆς 
ἑνότητας, πού ἤθελε ὅμως νά εἶναι ἀνεξάρτητη καί ἀνώτερη 
ἀπό τό ἴδιο τό ἔθνος. Στήν πραγματικότητα, ἡ κρατική 
ἐξουσία δέν ἦταν παρά µιά παρασιτική ἀπόφυση στό σῶμα 
τοῦ ἔθνους... ᾿Ενῶ τό ζήτημα ἦταν νά ἀποκοποῦν τά καθαρά 
καταπιεστικά ὄργανα τῆς παλιᾶς κυβερνητικῆς ἐξουσίας, νά 
ἀποκοποῦν οἱ δικαιολογηµένες λειτουργίες της ἀπό µιάν 
ἐξουσία πού εἶχε τήν ἀξίωση νά στέκεται πάνω ἀπό τήν 
κοινωνία καί νά ἀποδοθοῦν πάλι στούς ὑπεύθυνους ὑπηρέτες 
τῆς κοινωνίας» Β6, 


Μέχρι ποιό βαθµό δέν κατάλαβαν ---ἴσως θά εἶναι σωστότερο 
νά ποῦμε: δέν θέλησαν νά καταλάβουν --οἱ ὀπορτουνιστές τῆς 
σημερινῆς σοσιαλδηµοκρατίας αὐτούς τούς συλλογισμούς τοῦ 
Μάρξ, τό δείχνει καλύτερα ἀπ᾿᾽ὅλα τό ἠροστρατικά διάσημο 
βιβλίο τοῦ ἐξωμότη Μπέρνσταϊν: «Οἱ προὐποθέσεις τοῦ σοσιαλι- 
σμοῦ καί τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας». Παίρνοντας 
ἀφορμή ἀκριβῶς ἀπό τά πιό πάνωλόγια τοῦ Μάρξ, ὁ Μπέρνσταϊν 
ἔγραφε πώς τό πρόγραµµα αὐτό «ὡς πρός τό πολιτικό του 
περιεχόµενο παρουσιάζει σέ ὅλα τά οὐσιαστικά γνωρίσματά του 
μιά πολύ µεγάλη ὁμοιότητα μέ τό ὁμοσπονδιακό σύστημα τοῦ 
Προυντόν... Παρ ᾿ὄλες τίς ἄλλες διαφορές ἀνάμεσα στόν Μάρξ 
καί στό «μικροαστό» Προυντόν (ὁ Μπέρνσταϊν βάζει τή λέξη 
«μικροαστός» µέσα σέ εἰσαγῶγικά, πού κατά τή γνώµη του πρέπει 
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νά εἶναι εἰρωνικά), ἡ πορεία τῆς σκέψης τους σ᾿᾽ αὖὐτά τά σημεῖα 
εἶναι πάρα πολύ κοντά ἡ µιά στήν ἄλλη». Βέβαια, συνεχίζει ὁ 
Μπέρνσταϊν, ἡ σημασία τῶν δήµων μεγαλώνει, µά «μοῦ φαίνεται 
ἀμφίβολο ἄν τό πρῶτο καθῆκον τῆς δημοκρατίας θά ἔπρεπε νά 
εἶναι µιά τέτια κατάργηση (Αιῇόςιηρ ---κυριολεκτικά: κατάργη- 
ση, διάλυση) τῶν σύγχρονων κρατῶν καί ἡ πλήρης µεταβολή 
(Ὀπιναπά]μηρ --ἀνατροπή) τῆς ὀργάνωσήςτους, ὅπωςτή φαντά- 
ζονται ὁ Μάρξ καί ὁ Προυντόν-- σχηματισμός τῆς ἐθνικῆς 
συνέλευσης ἀπό ἀντιπροσώπους τῶν ἐπαρχιακῶν ἤ νομαρχιακῶν 
συνελεύσεων, πού μέ τή σειρά τους θά ἀποτελοῦνταν ἀπό 
ἀντιπροσώπους τῶν κοινοτήτων --ἔτσι πού ὅλη ἡ ὥς τώρα µορφή 
τῶν ἐθνικῶν ἀντιπροσωπειῶν θά ἐξαφανιζόταν ἐντελῶς» (Μπέρν- 
σταῖν, «Οἱ προὐποθέσεις», σελ. 134 καί 136 τῆς γερμανικῆς 
ἔκδοσης τοῦ 1599). 

Αὐτό εἶναι κυριολεκτικά τερατῶδες: νά συγχέεις τίς ἀπόψεις 
τοῦ Μάρξ γιά τήν «ἐκμηδένιση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας-παράσι- 
του» µέ τό ὁμοσπονδιακό σύστημα τοῦ Προυντόν! Αὐτό ὅμως δέν 
εἶναι τυχαῖο, γιατί ὁ ὀπορτουνιστής οὔτε κάν σκέπτεται ὅτι ἐδῶ ὁ 
Μάρξ δέν μιλάει καθόλου γιά τό ὁμοσπονδιακό σύστημα σάν 
ἀντίβαρο στό συγκεντρωτισµό, ἀλλά γιά τή συντριβή τῆς παλιᾶς 
ἀστικῆς κρατικῆς μηχανῆς, πού ὑπάρχει σέ ὅλες τίς ἀστικές 
χῶρες. 

Στό μυαλό τοῦ ὀπορτουνιστῆ ἔρχεται µόνο αὐτό πού βλέπει 
γύρω του, στό περιβάλλον τοῦ μικροαστικοῦ φιλισταϊσμοῦ καί 
τῆς «ρεφορμιστικῆς» ἀποτελμάτωσης, δηλαδή µόνο τούς «δή- 
µους»! Γιά τήν ἐπανάσταση τοῦ προλεταριάτου ὁ ὀπορτουνιστής 
ξέµαθε καί νά σκέπτεται. 

Είναι γιά γέλια. Εἶναι ὅμως ἀξιοσημείωτο ὅτι δέν συγκρού- 
στηκαν σ᾽ αὐτό τό σημεῖο µέτόν Μπέρνσταϊν. Πολλοί διέψευσαν 
τόν Μπέρνσταϊν ---ἰδίως ὁ Πλεχάνοφ στή ρωσική φιλολογία καί 
ὁ Κάουτσκι στήν εὐρωπαϊκή., µά γι ᾽αὐτή τή διαστρέβλωση τοῦ 
Μάρξ ἀπό τόν Μπέρνσταϊν δέν μίλησαν οὔτε ὁ ἕνας, οὔτε ὁ 
ἄλλος. 

'Ο ὀπορτουνιστής σέ τέτιο βαθµό ξέµαθε νά σκέπτεται 
ἐπαναστατικά καί νά στοχάζεται τήν ἐπανάσταση, πού ἀποδίδει 
τό «ὁμοσπονδιακό σύστημα» στόν Μάρξ, μπερδεύοντάς τον µέ 
τόν ἱδρυτή τοῦ ἀναρχισμοῦ Προυντόν. Καί ὁ Κάουτσκι καί ὁ 
Πλεχάνοφ, πού θέλουν νά εἶναι ὀρθόδοξοι µαρξιστές, νά 
ὑπερασπίζονται τή διδασκαλία τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ, 
σωπαίνουν γι᾽ αὐτό! ᾿Εδῶ βρίσκεται µιά ἀπό τίς ρίζες ἐκείνου τοῦ 


ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 53 


ἄκρου ἐκχυδαϊῖσμοῦ τῶν ἀπόψεων γιά τή διαφορά πού ὑπῆρχε 
ἀνάμεσα στό μαρξισμό καί στόν ἀναρχισμό, διαφορά πού 
χαρακτηρίζει καίτούς καουτσκιστές καίτούς ὀπορτουνιστές καί 
πού γι᾽ αὐτό θά χρειαστεῖ νά ξαναμιλήσουμε. 

Στούς συλλογισμούς τοῦ Μάρξ γιά τήν πείρα τῆς Κομμούνας, 
πού ἀναφέραμε, δέν ὑπάρχει οὔτεῖχνος ὁμοσπονδιακοῦ συστήµα- 
τος. 'Ο Μάρξ συμφωνεῖ µέ τόν Προυντόν ἀκριβῶς σ᾿ ἐκεῖνο πού 
δέν βλέπει ὁ ὀπορτουνιστής Μπέρνσταϊν. 'Ο Μάρξ διαφωνεῖ µέ 
τόν Προυντόν ἀκριβῶς σ᾿ ἐκεῖνο πού ὁ Μπέρνσταϊν τό βλέπει σάν 
ὁμοφωνία τους. 

'Ο Μάρξ συμφωνεῖ µέτόν Προυντόν στό ὅτι καί οἱ δυό τους 
τάσσονται ὑπέρ τῆς «συντριβῆς» τῆς σύγχρονης κρατικῆς 
μηχανῆς. Αὐτή τήν ὁμοφωνία τοῦ μαρξισμοῦ µέ τόν ἀναρχισμό 
(καί µέ τόν Προυντόν καί µέ τόν Μπακούνιν) δέν θέλουν νά τή 
δοῦν οὔτε οἱ ὀπορτουνιστές, οὔτε οἱ καουτσκιστές, γιατί σ᾽ αὐτό 
τό σημεῖο ἀπομακρύνθηκαν ἀπό τό μαρξισμό. 

'ὉΟ Μάρξ διαφωνεῖ καί μέ τόν Προυντόν καί µέ τόν 
Μπακούνιν ἀκριβῶς στό ζήτημα τοῦ ὁμοσπονδιακοῦ συστήµατος 
(χωρίς νά μιλήσουμε πιά γιά τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου). 
Τό ὁμοσπονδιακό σύστημα πηγάζει κατ᾽ ἀρχήν ἀπό τίς µικροα- 
στικές ἀντιλήψεις τοῦ ἀναρχισμοῦ. 'Ο Μάρξ εἶναι ὑπέρ τοῦ 
συγκεντρωτισμοῦ. Καί στούς συλλογισμούς του πού ἀναφέραμε 
δέν ὑπάρχει καμιά ὑποχώρηση ἀπό τό συγκεντρωτισµό. Μόνο 
ἄνθρωποι γεμάτοι ἀπό µικροαστική «δεισιδαιµονική πίστη» στό 
κράτος μποροῦν νά παίρνουν τήν ἐκμηδένιση τῆς ἀστικῆς 
μηχανῆς γιά ἐκμηδένιση τοῦ συγκεντρωτισμοῦ! 

Καλά, µά ἄν τό προλεταριάτο καί ἡ φτωχή ἀγροτιά πάρουν 
στά χέρια τους τήν κρατική ἐξουσία, ὀργανωθοῦν ἐντελῶς 
ἐλεύθερα σέ κομμοῦνες καί συνενώσουν τή δράση ὅλων τῶν 
κοινοτήτων µέ σκοπό νά χτυπήσουν τό κεφάλαιο, νά συντρίψουν 
τήν ἀντίσταση τῶν καπιταλιστῶν, νά µεταβιβάσουν σέ ὅλο τό 
ἔθνος, στό σύνολο τῆς κοινωνίας, τήν ἀτομική ἰδιοκτησία πάνω 
στούς σιδηροδρόµους, τά ἐργοστάσια, τή γῆ καί τά λοιπά, μήπως 
αὐτό δέν θά εἶναι συγκεντρωτισµός; Μήπως αὐτό δέν θά εἶναι ὁ 
πιό συνεπής δημοκρατικός συγκεντρωτισµός; Καΐ μάλιστα 
προλεταριακός συγκεντρωτισµός; 

Τοῦ Μπέρνσταϊν ἁπλῶς δέν μπορεῖ νά τοῦ περάσει ἀπότό νοῦ 
πώς εἶναι δυνατό νά ὑπάρξει θελημµατικός συγκεντρωτισμµός, 
θεληµατική συνένωση τῶν κοινοτήτων σέ ἔθνος, θεληµατική 
συγχώνευση τῶν προλεταριακῶν κοινοτήτων γιά τή συντριβή 
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τῆς ἀστικῆς κυριαρχίας καί τῆς ἀστικῆς κρατικῆς μηχανῆς. Ο 
Μπέρνσταϊν, ὅπως καί κάθε φιλισταῖος, φαντάζεται τό συγκεν- 
τρωτισµό σάν κάτι πού μπορεῖ νά ἐπιβληθεῖ καί νά διατηρηθεῖ 
µόνο ἀπό τά πάνω, µόνο ἀπότήν ὑπαλληλία καίτή στρατοκρατία. 

Γι΄ αὐτό ὁ Μάρξ., σάν νά πρόβλεψε ὅτι μπορεϊῖνά διαστρεβλω- 
θοῦν οἱ ἀπόψεις του, ὑπογραμμίζει σκόπιµα ὅτι ἀποτελοῦν 
συνειδητή πλαστογράφηση οἱ κατηγορίες πώς τάχα ἡ Κομμούνα 
ἤθελε νά καταστρέψει τήν ἑνότητα τοῦ ἔθνους, νά καταργήσει 
τήν κεντρική ἐξουσία. 'Ο Μάρξ σκόπιμα χρησιμοποιεῖ τήν 
ἔκφραση «ὀργάνωση τῆς ἑνότητας τοῦ ἔθνους», γιά ν ἀντιπαρα- 
θέσει τό συνειδητό, δημοκρατικό, προλεταριακό’' συγκεντρωτι- 
σµό στόν ἀστικό, στρατιωτικό, ὑπαλληλικό. 

Μά... ὅποιος δέν θέλει νά ἀκούσει εἶναι χειρότερος ἀπό ὅλους 
τούς κουφούς. Καΐ οἱόπορτουνιστές τῆς σημερινῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας, ἀκριβῶς δέν θέλουν νά ἀκούσουν γιά ἐκμηδένιση τῆς 
κρατικῆς ἐξουσίας, γιά τήν ἀποκοπή τῆς παρασιτικῆς ἀπόφυσης. 


5. ΕΚΜΗΔΕΝΙΣΗ ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ-ΠΑΡΑΣΙΤΟΥ 


Παραθέσαµε κιόλας τά ἀντίστοιχαλόγια τοῦ Μάρξ καί πρέπει 
νά τά συμπληρώσουμε. 


«... Ἡ συνηθισμένη µοίρα ἑνός νέου ἱστορικοῦ δηµιουρ- 
γήµατος-- ἔγραφε ὁ Μάρξ-- εἶναι νά τό νομίζουν γιά 
ὁμοίωμα παλιότερων ἢἤ ἀκόμη καί ξεπερασμένῶων μορφῶν 
τῆς κοινωνικῆς ζωῆς, µέ τίς ὁποῖες οἱ καινούργιοι θεσμοί 
ἔχουν κάποια ὁμοιότητα. "Ετσι ἡ νέα αὐτή Κομμούνα, πού 
τσακίζει (ΟτίοΠί ---συντρίρει) τή σύγχρονη κρατική ἐξουσία, 
θεωρήθηκε σάν ἀναβίωση τῆς μεσαιωνικῆς κοινότητας... 
σάν ὁμοσπονδία μικρῶν κρατῶν (Μοντεσκιέ, Γιρονδί- 
νοι4τ).. σάν ὑπερβολική µορφή τοῦ παλιοῦ ἀγώνα ἐνάντια 
στόν ὑπέρμετρο συγκεντρωτισµό... 

..Γό καθεστώς τῆς Κομμούνας θά ἀπέδιδε στό κοινωνικό 
σῶμα ὅλες ἐκεῖνες τίς δυνάµεις, πού τίς κατανάλωσε ὥς τώρα 
αὐτή ἡ παρασιτική ἀπόφυση --τό «κράτος», πούτρέφεται σέ 
βάρος τῆς κοινωνίας καί τήν ἐμποδίζει νά κινεῖται ἐλεύθερα. 
Καί µόνο μ᾽ αὐτή τήν πράξη θά ἔβαζε μπρόςτήν ἀναγέννηση 
τῆς Γαλλίας... 

ο. Τό καθεστώς τῆς Κομμούνας θά ἔβαζε τούς ἀγρότες 
παραγωγούς κάτω ἀπό τήν πνευματική καθοδήγηση τῶν 
μεγάλων πόλεων κάθε περιοχῆς καί ἐκεῖ, στό πρόσωπο τῶν 
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ἐργατῶν τῶν πόλεων, θά τούς ἐξασφάλιζε τούς φυσικούς 
ἐκπροσώπους τῶν συμφερόντων τους. Καί µόνη ἡ ὕπαρξη 
τῆς Κομμούνας εἴχε σάν αὐτονόητη συνέπειά της τήν τοπική 
αὐτοκυβέρνηση, ὄχι ὅμως πιά σάν ἀντίβαρο στήν κρατική 
ἐξουσία, πού εἶχε γίνει πιά περιττή» 48, 


«᾿Ἐκμηδένιση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας», πού εἶχε γίνει 
«παρασιτική ἀπόφυση», «ἀποκοπή» καί «καταστροφή» της, «ἡ 
κρατική ἐξουσία γίνεται τώρα περιττή» ---μ᾽ αὐτές τίς ἐκφράσεις 
μιλοῦσε ὁ Μάρξ γιά τό κράτος, ὅταν ἔκρινε καί ἀνάλυετήν πείρα 
τῆς Κομμούνας. 

Ὅλα αὐὖτά γράφτηκαν σχεδόν ἐδῶ καί µισό αἰώνα, καί 
σήµερα χρειάζεται νά γίνουν ἕνα εἶδος ἀνασκαφές, γιά νά κάνεις 
συνείδηση τῶν πλατιῶν μαζῶν τόν ἀνόθευτο μαρξισμό. Τά 
συμπεράσματα πού βγῆκαν ἀπό τίς παρατηρήσεις πάνω στήν 
τελευταία µεγάλη ἐπανάσταση, πού ἔζησε ὁ Μάρξ. τά ξέχασαν 
τότε ἀκριβῶς πού ἠρθε ἡ ὥρα γιά τίς κατοπινές µεγάλες 
ἐπαναστάσεις τοῦ προλεταριάτου. 


«... Ἡ ποικιλία τῶν ἑρμηνειῶν, πού δόθηκαν στήν 
Κομμούνα καί ἡ ποικιλία τῶν συµφερόντων, πού ἐκφράζον- 
ταν μ᾽ αὐτήν, ἀποδείχνουν πώς ἦταν µιά πέρα γιά πέρα 
εὐλύγιστη πολιτική µορφή, ἐνῶ ὅλες οἱ προηγούμενες 
μορφές κυβέρνησης ἦταν στήν οὐσία τους καταπιεστικές. 
Τό πραγµατικό της μυστικό ἦταν τό ἑξῆς: 'Ἡ Κομμούνα 
ἦταν οὐσιαστικά κυβέρνηση τῆς ἐργατικῆς τάξης, τό ἀποτέλε- 
σµα τῆς πάλης τῆς τάξης πού παράγει ἐνάντια στήν τάξη τῶν 
σφετεριστῶν, ἦταν ἡ ἀνοιχτή τελικά πολιτική µορφή, µέτήν 
ὁποία μποροῦσε νά συντελεστεῖ ἡ οἰκονομική ἀπελευθέρω- 
ση τῆς ἐργασίας... 

Χωρίς τόν τελευταῖο αὐτό ὅρο τό καθεστώς τῆς Κομμού- 
νας θά ἦταν κάτι τό ἀκατόρθωτο, µιά ἀπάτη...»” 


Οἵ οὐτοπιστές καταπιάστηκαν νά «ἀνακαλύψουν» πολιτικές 
μορφές, µέ τίς ὁποῖες θά ἔπρεπε νά συντελεστεῖ ὁ σοσιαλιστικός 
μετασχηματισμός τῆς κοινωνίας. Οἱ ἀναρχικοί ἀπόφευγαν 
γενικά τό ζήτημα τῶν πολιτικῶν μορφῶν. Οἱ ὀπορτουνιστές τῆς 
σημερινῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἀποδέχτηκαν τίς ἀστικές πολιτι- 
κές μορφές τοῦ κοινοβουλευτικοῦ δημοκρατικοῦ κράτους σάν 
ὅριο, πού δέν ἐπιτρέπεται νά ξεπεραστεῖ, καί σπάζανε τό κεφάλι 
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τους, κάνοντας προσευχές µπροστά σ᾿᾽αὐτό τό «πρότυπο», 
χαρακτήριζαν ἀναρχισμό κάθε προσπάθεια νά σπάσει κανείς 
αὐτές τίς µορφές. 

'Ο Μάρξ συμπέρανε ἀπ᾿ ὅλη τήν ἱστορία τοῦ σοσιαλισμοῦ 
καί τῶν πολιτικῶν ἀγώνων πώς τό κράτος πρέπει νά ἐξαφανιστεῖ, 
πώς ἡ μεταβατική µορφή τῆς ἐξαφάνισής του {πέρασμα ἀπό τό 
κράτος στό µή-κράτος) θά εἶναι «τό προλεταριάτο πού εἶναι 
ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη τάξη». Δέν καταπιάστηκε ὅμως ὁ Μάρξ 
νά ἀνακαλύψει τίς πολιτικές μορφές αὐτοῦ τοῦ μέλλοντος. 
Περιορίστηκε στήν ἐπισταμένη παρατήρηση τῆς γαλλικῆς 
ἱστορίας, στήν ἀνάλυσή της καί στό συμπέρασμα πούπρόσφερνε 
τό ἔτος 5851: τά πράγµατα ὁδηγοῦν πρός τήν καταστροφή τῆς 
ἀστικῆς κρατικῆς μηχανῆς. 

Κι᾿ὅταν ξέσπασε τό μαζικό ἐπαναστατικό κίνηµα τοῦ 
προλεταριάτου, ὁ Μάρξ ἄρχισε νά μελετάει ποιές µορφές εἶχε 
ἀνακαλύψει τό κίνηµα αὐτό, παρά τήν ἀποτυχία του, παρά τή 
σύντομη διάρκειά του καί τήν ὁλοφάνερη ἀδυναμία του. 

“Ἡ Κομμούνα εἶναι ἡ µορφή πού «τελικά ἀνακάλυψε» ἡ 
προλεταριακή ἐπανάσταση., µορφή, µέ τήν ὁποία μπορεῖ νά 
συντελεστεῖ ἡ οἰκονομική ἀπελευθέρωση τῆς ἐργασίας. 

“Ἡ Κομμούνα εἶναι ἡ πρώτη ἀπόπειρα τῆς προλεταριακῆς 
ἐπανάστασης νά συντρίψει τήν ἀστική κρατική μηχανή καί ἡ 
πολιτική µορφή, πού «τελικά ἀνακάλυψε» καί μέ τήν ὁποία 
μπορεῖ καί πρέπει ν ᾽ἀντικατασταθεῖ αὐτό πού ἔχει συντριρβεῖ. 

Θά δοῦμε στήν παρακάτω ἔκθεσή µας ὅτι οἱ ρωσικές 
ἐπαναστάσεις τοῦ 1905 καί τοῦ Ι9Ι7,. µέσα σέ διαφορετική 
κατάσταση καί κάτω ἀπό διαφορετικές συνθῆκες, συνεχίζουν τό 
ἔργο τῆς Κομμούνας καί ἐπιβεβαιώνουν τή μεγαλοφυή ἵστορική 
ἀνάλυση τοῦ Μάρξ. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΙΥ 
ΣΥΝΕΧΕΙΑ. ΣΥΜΠΛΗΡΩΜΑΤΙΚΕΣ ΔΙΑΣΑΦΗΣΕΙΣ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΛΣ 


'Ο Μάρξ ἔδοσετό βασικό σχετικά μέ τό ζήτημα τῆς σημασίας 
τῆς πείρας τῆς Κομμούνας. 'Ο Ἔνγκελς ξαναγύριζε ἐπανειλημ- 
μένα στό ἴδιο θέµα, ἐπεξηγώντας τήν ἀνάλυση καί τά συµπερά- 
σµατα τοῦ Μάρξ, καί μερικές φορές φώτιζε µέ τόση δύναμη καί 
παραστατικότητα τίς ἄλλες πλευρές τοῦ ζητήματος, πού χρειάζε- 
ται νά σταθοῦμµε ἰδιαίτερα σ᾿᾽ αὐτές τίς διασαφήσεις. 
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ἱ. «ΓΙΑ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΗΣ ΚΑΤΟΙΚΙΑΣ» 


ιά 


Στό ἔργοτου γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας (1872)50ὁ ὌἜνγκελς 
ἔχει πιά ὑπόψη του τήν πείρα τῆς Κομμούνας καί στέκεται 
ἀρκετές φορές στά καθήκοντα τῆς ἑπανάστασης σέ σχέση µέτό 
κράτος. Εἶναι ἐνδιαφέρον ὅτι πάνω σέ ἕνα συγκεκριµένο θέµα 
ἐξηγοῦνται παραστατικά, ἀπό τή µιά µεριά, τά γνωρίσματα τῆς 
ὁμοιότητας τοῦ προλεταριακοῦ κράτους µέ τό σημερινό κράτος 
-- γνωρίσματα πού μᾶς δίνουν τό δικαίωµα νά μιλᾶμε γιά κράτος 
καί στίς δυό περιπτώσεις, --καί ἀπό τήν ἄλλη, τά διακριτικά 
χαρακτηριστικά γνωρίσματα ἤ τό πέρασμα στήν ἐκμηδένιση τοῦ 
κράτους. 


«Μέ ποιό τρόπο μπορεῖ νά λυθεῖ τό ζήτημα τῆς 
κατοικίας; Στή σηµερινή κοινωνία μπορεῖ νά λυθεῖ ἀκριβῶς 
ὅπως καί κάθε ἄλλο κοινωνικό ζήτημα: µέ τή βαθμιαία 
οἰκονομική ἐξίσωση τῆς ζήτησης καί τῆς προσφορᾶς, µιά 
λύση πού ξαναγεννάει πάντα ἀπό τήν ἀρχή τό ἴδιο ζήτημα 
καί πού ἑπομένως δέν εἶναι λύση. Πῶς θά ἔἕλυνε τό ζήτημα 
αὐτό µιά κοινωνική ἐπανάσταση, αὐτό δέν ἐξαρτιέται µόνο 
ἀπό τίς χρονικές καί τοπικές συνθῆκες, ἀλλά καί ἀπό πολύ 
εὐρύτερα ζητήματα, πού ἕνα ἀπό τά κυριότερα εἶναι ἡ 
ἐξάλειψη τῆς ἀντίθεσης ἀνάμεσα στήν πόλη καί στό χωριό. 
Καί μιά καί δέν πρόκειται νά φτιάξουμε οὐτοπικά συστήµατα 
γιά τή συγκρότηση τῆς μελλοντικῆς κοινωνίας, θά ἦταν 
περισσότερο ἀπό µαταιοπονία, ἄν στεκόµασταν σ΄᾽ αὐτό τό 
ζήτημα. ᾿Εκεῖνο ὅμως πού εἶναι βέβαιο, εἶναι ὅτι σήµερα 
ἤδη ὑπάρχουν στίς µεγάλες πόλεις ἀρκετά σπίτια, ἔτσι πού 
μέ µιά λογική διάθεσή τους θά θεραπευόταν ἀμέσως κάθε 
πραγματική στενότήτα κατοικίας. Αὐτό, φυσικά, μπορεῖ νά 
γίνει µόνο µέ τήν ἀπαλλοτρίωση τῶν σημερινῶν ἰδιοκτητῶν 
καί µέ τήν ἐγκατάσταση σ᾽ αὐτά τά σπίτια ἄστεγων ἐργατῶν 
ἤ ἐργατῶν πού ζοῦν τώρα σέ πάρα πολύ πυκνοκατοικηµένα 
διαμερίσματα. Καί µόλις τό προλεταριάτο κατακτήσει τήν 
πολιτική ἐξουσία, ἕνα τέτιο μέτρο, πού τό ὑπαγορεύει τό 
συμφέρον τῆς κοινωνίας, θά μπορεῖ νά ἐφαρμοστεῖ µέ τήν 
ἴδια εὐκολία, πού πραγματοποιοῦνται ἄλλες ἁπαλλοτριό- 
σεις καί ἐπιτάξεις κτιρίων ἀπό τό σημερινό κράτος»(σελ. 22 
τῆς γερμ. ἔκδοσης τοῦ 1887)5!, 


᾿Εδῶ δέν ἐξετάζεται ἡ ἀλλαγή τῆς μορφῆς τῆς κρατικῆς 


55 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ἐξουσίας, ἀλλά παίρνεται µόνο τό περιεχόµενο τοῦ ἔργουτης. Οἱ 
ἀπαλλοτριώσεις καί ἐπιτάξεις κατοικιῶν γίνονται καί µέ ἐντολή 
τοῦ σημερινοῦ κράτους. Τό προλεταριακό κράτος ἀπό τυπική 
ἄποψη θά δόσει κι᾿ αὐτό «ἐντολή» νά ἐπιταχθοῦν κατοικίες καίνά 
ἀπαλλοτριωθοῦν διαμερίσματα. Εΐναι ὅμως φανερό, ὅτι ὁ 
παλιός ἐκτελεστικός μηχανισμός. ἡ ὑπαλληλία, πού συνδέεται µέ 


τήν ἁἀστική τάξη. θά ἦταν ἁπλούστατα ἀκατάλληλος γιά νά 
ἐφαρμόσει τίς ἐντολές τοῦ προλεταριακοῦ κράτους. 


«...Πρέπει ἐξάλλου νά διαπιστώσουμε ὅτι ἡ πραγματική 
κατοχή ἀπό τόν ἐργαζόμενο λαό ὅλων τῶν ἐργαλείων 
δουλιᾶς, ὅλης τῆς βιομηχανίας, εἶναιτό κατευθείαν ἀντίθετο 
τῆς προυντονικῆς «ἐξαγορᾶς». Μ᾽αὐτή γίνεται ὁ κάθε 
ξεχωριστός ἑργάτης ἰδιοκτήτης τῆς κατοικίας, τοῦ ἀγροκτή- 
µατος, τῶν ἐργαλείων δουλιᾶς, ἐνῶ μέ τήν πρώτη ὁ 
«ἐργαζόμενος λαός» μένει ὁ συλλογικός ἰδιοκτήτης τῶν 
σπιτιῶν, τῶν ἐργοστασίων καί τῶν ἐργαλείων δουλιᾶς. Καί 
γιά µιά μεταβατική τουλάχιστο περίοδο. ζήτημα εἶναι ἄν θά 
παραχωρεῖται σέ ἄτομα ᾖἤ σέ ἑταιρίες τό δικαίωµα νά 
χρησιμοποιοῦν αὐτά τά σπίτια, τά ἐργοστάσια κτλ., χωρίς 
κάλυψη τῶν ἐξόδων. Τό ἴδιο ὅπως καί ἡ κατάργηση τῆς 
ἰδιοκτησίας τῆς γῆς δέν προὐποθέτει τήν κατάργηση καἰτῆς 
γαιοπροσόδου, ἀλλά τή µεταβίβασή της στήν κοινωνία, ἄν 
καί µέ τροποποιημένη µορφή. 'Η πραγματική κατοχή ὅλων 
τῶν ἐργαλείων δουλιᾶς ἀπό τόν ἐργαζόμενο λαό δέν 
ἀποκλείει συνεπῶς καθόλου τή διατήρηση τῶν σχέσεων 
μίσθωσης καί ἐνοικίασης» (σελ. 68) 52. 


Τό ζήτημα πού θίγεται σ᾽αὐτό τό συλλογισμό, δηλαδή τό 
ζήτημα τῶν οἰκονομικῶν βάσεων τῆς ἀπονέκρωσης τοῦκράτους, 
θά τό ἐξετάσουμε στό ἑπόμενο κεφάλαιο. 'Ο Ἔνγκελς ἐκφράζε- 
ται µέ ἐξαιρετική προσοχή, ὅταν λέει πώς «ζήτημα εἶναι» ὅτι τό 
προλεταριακό κράτος θά μοιράζει τίς κατοικίες δωρεάν, «τουλά- 
χιστο στή μεταβατική περίοδο». 'Η διάθεση μέ νοίκι σέ 
ξεχωριστές οἰκογένειες τῶν κατοικιῶν, πού ἀνήκουν σέ ὅλο τό 
λαό, προὐποθέτει καί τήν εἴσπραξη αὐτοῦ τοῦ ἐνοικίου καί ἕνα 
ὁρισμένο ἔλεγχο καί ὁρισμένη ἀναλογία στήν κατανομή τῶν 
κατοικιῶν. "Ολα αὐτά ἀπαιτοῦν µιά ὁρισμένη µορφή κράτους, 
δέν ἀπαιτοῦν ὅμως καθόλου ἕναν ἰδιαίτερο στρατιωτικό καί 
γραφειοκρατικό μηχανισμό μέ εἰδική προνομιακή θέση τῶν 
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δημόσιων λειτουργῶν. Τό πέρασμα ὅμως σέµιάτέτια κατάσταση, 
ὅπου θά μπορεῖ νά παραχωροῦνται δωρεάν οἱ κατοικίες, 
συνδέεται µέ τήν ὁλοκληρωτική «ἀπονέκρωση» τοῦ κράτους. 

Μιλώντας γιά τούς µπλανκιστές»», πού ὕστερα ἀπό τήν 
Κομμούνα καί κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση τῆς πείρας της πέρασαν 
στή θεµελιακή θέση τοῦ μαρξισμοῦ, ὁ ὌἜνγκελς εὐκαιριακά 
διατυπώνει τή θέση αὐτή µέ τά παρακάτω λόγια: 


«... Ανάγκη τῆς πολιτικῆς δράσης τοῦ προλεταριάτου 
καί τῆς δικτατορίας του, σάν πέρασμα στήν κατάργηση τῶν 
τάξεων καί µαζί μ᾿ αὐτές καί τοῦ κράτους...» (σελ. 55)54. 


Κάποιοι θιασῶτες τῆς µικρόλογης κριτικῆς ἤ ἁἀστοί «ἔξοντω- 
τές τοῦ μαρξισμοῦ» θά βροῦνἴσως ἀντίφαση ἀνάμεσα σ᾽ αὐτή τήν 
ἀναγνώριση τῆς «κατάργησης τοῦ κράτους» καί στήν ἀπόριψη 
σάν ἀναρχικῆς τῆς τέτιας διατύπωσης, πού περιέχεται στό 
σημεῖο τοῦ «᾿᾽Αντι-Ντύρινγκ», τό ὁποῖο παραθέσαµε πιό πάνω. 
Δέν θά ἦταν παράξενο ἄν οἱ ὁπορτουνιστές κατέτασσαν καί τόν 
ὌἜνγκελς στούς «ἀναρχικούς»,---σήµερα ὅλο καί περισσότερο 
οἱ σοσιαλσωβινιστές ἀρχίζουν νά κατηγοροῦν τούς διεθνιστές 
γιά ἀναρχισμό. 

'Ο µαρξισµός δίδασκε πάντα ὅτι μαζίµέ τήν κατάργηση τῶν 
τάξεων θά συντελεστεῖ καί ἡ κατάργηση τοῦ κράτους. Τό 
πασίγνωστο σημεῖο τοῦ «᾿Αντι-Ντύρινγκ» γιά τήν «ἀπονέκρωση 
τοῦ κράτους» κατηγορεῖ τούς ἀναρχικούς ὄχι ἁπλῶς γιατί εἶναι 
ὑπέρ τῆς κατάργησης τοῦ κράτους, ἀλλά γιατί κηρύσσουν πώς 
τάχα τό κράτος μπορεῖ νά καταργηθεῖ «ἀπό τή µιά µέρα στήν 
ἄλλη». 

᾿Επειδή τό «σοσιαλδηµοκρατικό» δόγμα πού κυριαρχεῖ 
σήµερα διαστρέβλωσε ἐντελῶς τή στάση τοῦ μαρξισμοῦ ἀπέναν- 
τι στόν ἀναρχισμό στό ζήτημα τῆς κατάργησης τοῦ κράτους, 
εἶναι ἐξαιρετικά χρήσιμο νά θυµίσουµε µιά πολεμική τοῦ Μάρξ 
καί τοῦ Ἔνγκελς ἐνάντια στούς ἀναρχικούς. 


2. Η ΠΟΛΕΜΙΚΗ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΥΣ ΑΝΑΡΧΙΚΟΥΣ 


“Ἡ πολεμική αὐτή ἔγινε τό 1873. 'Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς 
ἔγραψαν γιά µιά ἰταλική σοσιαλιστική συλλογή ἄρθρα ἐνάντια 
στούς προυντονιστές»», τούς «αὐτονομιστές» ἤ τούς «ἀντιπάλους 
τοῦ κύρους» καί µόλις τό 1913 τά ἄρθρα αὐτά δημοσιεύτηκαν σέ 
γερμανική μετάφραση στή «Νειε Ζείί»256, 


6 “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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. Αν ὁ πολιτικός ἀγώνας τῆς ἐργατικῆς τάξης --ἔγρα- 
φε ὁ Μάρξ. εἰρωνευόμενος τούς ἀναρχικούς πού ἀρνοῦνταν 
τήν πολιτική -- παίρνει ἑπαναστατικές μορφές, ἄν οἱ ἐργάτες 
ἀντί τῆς δικτατορίας τῆς ἀστικῆς τάξης προβάλλουν τή δική 
τους ἐπαναστατική δικτατορία, τότε διαπράττουν τό τροµε- 
ρό ἔγκλημα νά προσβάλουντά ζητήματα ἀρχῶν, γιατί, γιά νά 
ἱκανοποιήσουν τίς κακομοίρικες, τίς χοντρικές καθημερινές 
τους ἀνάγκες, γιά νά κάµψουν τήν ἀντίσταση τῆς ἀστικῆς 
τάξης, δίνουν στό κράτος µιά ἐπαναστατική καί παροδική 
µορφή. ἀντί νά καταθέσουν τά ὅπλα καί νά καταργήσουν τό 
κράτος...» («Νειε Ζεϊί», 1913-1914, χρόνος 32, τόμ. |, σελ. 
40) 57. 


᾿ΕἘνάντια σ᾽αὐτήν ἀκριβῶς τήν «κατάργηση» τοῦ κράτους 
ἐξεγείρονταν ἰδιαίτερα ὁ Μάρξ, ὅταν ἀντέκρουε τούς ἀναρχι- 
κούς! Δέν ἐξεγείρονταν καθόλου ἐνάντια στή θέση ὅτι τό κράτος 
θά ἐξαφανιστεῖ µαζί μέ τήν ἐξαφάνιση τῶν τάξεων, ἤ ὅτι θά 
καταργηθεῖ µέ τήν κατάργησή τους, ἀλλά ἐνάντια στό ὅτι οἱ 
ἐργάτες πρέπει νά παραιτηθοῦν ἀπό τή χρήση τῶν ὅπλων, ἀπό 
τήν ὀργανωμένη βία, ὀήηλαδή ἀπό τό κράτος, πού ὀφείλει νά 
ἐξυπηρετεῖ τό σκοπό: «νά σπάσει τήν ἀντίσταση τῆς ἀστικῆς 
τάξης». 

Καί γιά νά µή διαστρεβλώσουν τό πραγµατικό νόηµα τῆς 
πάλης του ἐνάντια στόν ἀναρχισμό, ὁ Μάρξ σκόπιµα τόνιζε τήν 
«ἐπαναστατική καί παροδική µορφή» τοῦ κράτους, πού εἶναι 
ἀπαραίτητο στό προλεταριάτο. Μόνο προσΏῶρινά εἶναι ἀπαραί- 
τητο τό κράτος στό προλεταριάτο. Δέν διαφωνοῦμε καθόλου µέ 
τούς ἀναρχικούς στό ζήτημα τῆς κατάργησης τοῦ κράτους σάν 
σκοπό. 'Ὑποστηρίζουμε πώς γιά τήν ἐπίτευξη αὐτοῦ τοῦ σκοποῦ 
εἶναι ἀπαραίτητη ἡ προσωρινή χρήση τῶν ὀργάνων, τῶν µέσων 
καί τῶν μεθόδων τῆς κρατικῆς ἐξουσίας ἐνάντια στούς ἐκμεταλ- 
λευτές, ὅπως γιά τήν κατάργηση τῶν τάξεων εἶναι ἀναγκαία ἡ 
προσωρινή δικτατορία τῆς καταπιεζόµενης τάξης. 'οΟ Μάρξ 
ἐπιλέγει τήν πιό ἔντονη καί τήν πιό καθαρή τοποθέτηση τοῦ 
ζητήματος ἐνάντια στούς ἀναρχικούς: πρέπει ἄραγε οἱ ἐργάτες 
«νά καταθέσουν τά ὅπλα» μόλις ἀποτινάξουν τό ζυγό τῶν 
καπιταλιστῶν ἤ πρέπει νά τά χρησιμοποιήσουν ἐνάντια στούς 
καπιταλιστές γιά νά σπάσουν τήν ἀντίστασή τους; Καί ἡ 
συστηματική χρήση τῶν ὅπλων ἀπό µιά τάξη ἐνάντια σέµιά ἄλλη 
τάξη τί ἄλλο εἶναι, ἄν ὄχι µιά «παροδική µορφή» τοῦ κράτους; 

”Ας ἀναρωτηθεῖ ὁ κάθε σοσιαλδηµοκράτης: ἔτσι ἄραγε ἔβαζε 
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τό ζήτημα τοῦ κράτους στήν πολεμική του ἐνάντια στούς 
ἀναρχικούς; Ἔτσι ἄραγε ἔβαζε αὐτό τό ζήτημα ἡ τεράστια 
πλειοψηφία τῶν ἐπίσημων σοσιαλιστικῶν κομμάτων τῆς Δεύτε- 
ρης Διεθνοῦς; 

'οΟ ὌἜνγκελς ἀναπτύσσει τίς ἴδιες αὐτές σκέψεις πολύ πιό 
διεξοδικά καί πιό ἐκλαϊκευτικά. Πρίν ἀπ᾽ὅλα εἰρωνεύεται τή 
σύγχυση τῆς σκέψης τῶν προυντονιστῶν, πού αὐτοονομάζονταν 
«ἀντίπαλοι τοῦ κύρους», δηλαδή ἀρνοῦνταν κάθε κύρος, κάθε 
ὑποταγή, κάθε ἐξουσία. Πάρτε ἕνα ἐργοστάσιο, ἕνα σιδηρόδρο- 
μο, ἕνα καράβι σέ ἀνοιχτό πέλαγος ---λέει ὁ Ἔνγκελς--- μήπως 
δέν εἶναι φανερό πώς χωρίς μιά ὁρισμένη ὑποταγή καί συνεπῶς 
χωρίς ἕνα ὁρισμένο κύρος μ ἐξουσία εἶναι ἀδύνατο νά λειτουργή- 
σει οὔτε κι ἕνας ἀπ᾽ αὐτούς τούς σύνθετους τεχνικούς ὀργανι- 
σμούς, πού βασίζονται στή χρήση μηχανῶν καί στή σχεδιασμένη 
συνεργασία πολλῶν ἀνθρώπων: 

«...Κάθε φορά-- γράφει ὁ ἜἜνγκελς-- πού προβάλλω 
τέτια ἐπιχειρήματα στούς πιό ἀφηνιασμένους ἀντιπάλους 
τοῦ κύρους, αὐτοί μποροῦν νά μοῦ ἀπαντοῦν µόνο µέ τά 
παρακάτω: «Μάλιστα! αὐτό εἶναι ἀλήθεια, ἀλλά ἐδῶ δέν 
πρόκειται γιά τό κύρος, µέ τό ὁποῖο περιβάλλουμε τούς 
ἀντιπροσώπους µας, ἀλλά γιά µιά ὁρισμένήη ἐντολή». Οἱ 
ἄνθρωποι αὐτοί νομίζουν πώς μποροῦμε νά ἀλλάξουμε ἕνα 
πράγµα, ἄν ἀλλάξουμε τό ὄνομά του...» 58 


Δείχνοντας µέ τόν τρόπο αὐτό ὅτι τό κύρος καί ἡ αὐτονομία 
εἶναι ἔννοιες σχετικές, ὅτι τό πεδίο τῆς ἐφαρμογῆς τους ἀλλάζει 
ἀνάλογα µέ τίς διάφορες φάσεις τῆς κοινωνικῆς ἐξέλιξης, ὅτι 
εἶναι ἀνόητο ὅλα αὐτά νά τά παίρνουμε σάν ἀπόλυτα, καί ἀφοῦ 
πρόσθεσε ὅτι τό πεδίο χρήσης τῶν μηχανῶν καί τῆς μεγάλης 
παραγωγῆς εὐρύνεται διαρκῶς, ὁ ὌΕνγκελς περνάει ἀπό τίς 
γενικές κρίσεις γιά τό κύρος στό ζήτημα τοῦ κράτους. 


. Αν οἱ αὐτονομιστές ---γράφει ὁ Ἔνγκελς --ἤθελαν 
νά ποῦν µόνο ὅτι ἡ κοινωνική ὀργάνωση τοῦ μέλλοντος θά 
περιορίσει τό κύρος µόνο µέσα στά ὅρια πού γίνονται 
ἀναπόφευκτα ἀπό τούς ὅρους τῆς παραγωγῆς, τότε θά 
μπορούσαμε νά συνεννοηθοῦμε µαζίτους. "Όμως αὐτοί δέν 
βλέπουν τά γεγονότα πού κάνουν ἀναγκαῖο τό κύρος καί 
ἀγωνίζονται µέ πάθος ἐνάντια στή λέξη. 

Γιά ποιό λόγο οἱ ἀντίπαλοι τοῦ κύρους δέν ἀρκοῦνται 
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µόνο νά φωνασκοῦν ἐνάντια στό πολιτικό κύρος, ἐνάντια 
στό κράτος; Ὅλοι οἱ σοσιαλιστές συμφωνοῦν πώς τό κράτος 
καί μαζί του καί τό πολιτικό κύρος θά ἐξαφανιστοῦν σάν 
ἀποτέλεσμα τῆς μελλοντικῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης καί 
αὐτό σηµαίνει ὅτι οἱ δηµόσιες λειτουργίες θά χάσουν τόν 
πολιτικό τους χαρακτήρα καί θά μετατραποῦν σέ ἁπλές 
διοικητικές λειτουργίες πού θά προστατεύουν τά κοινωνικά 
συμφέροντα. Οἱ ἀντίπαλοι ὅμως τοῦ κύρους ἀπαιτοῦν νά 
καταργηθεῖ μονομιᾶς τό πολιτικό κράτος, πρίν ἀκόμη 
ἐξαφανιστοῦν οἱ κοινωνικές σχέσεις πού τό γέννησαν. 
᾿Απαιτοῦν ἡ πρώτη πράξη τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης νά 
εἶναι ἡ κατάργηση τοῦ κύρους. 

Εἶδαν ἄραγε ποτέ τους οἱ κύριοι αὐτοί µιά ἐπανάσταση; 
Μιά ἐπανάσταση εἶναι, ἀναμφίβολα,τόαὐθεντικότερο πράγ- 
μα πού μπορεῖ νά ὑπάρχει. Εἶναι µιά πράξη µέτήν ὁποία ἕνα 
μέρος τοῦ πληθυσμοῦ ἐπιβάλλει τή θέλησή του στό ἄλλο µέ 
ὅπλα, µέ λόγχες καί µέ κανόνια, δηλ. µέ τά πιό αὐταρχικά 
µέσα. Καΐ τό κόµµα πού νίκησε εἶναι ἀναγκαστικά ὑποχρεω- 
µμένο νά διατηρήσει τήν κυριαρχία του µέ τόν τρόμο πού 
ἐμπνέουν τά ὅπλα του στούς ἀντιδραστικούς. Θά κρατοῦσε 
ποτέ ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ, ἔστω καί µιά µέρα, ἄν δέν 
εἶχε χρησιμοποιήσει ἐνάντια στήν ἀστική τάξη τό κύρος τοῦ 
ὁπλισμένου λαοῦ; ᾿Αντίθετα, δέν ἔχουμε ἄραγε δίκιο νά 
ἐπικρίνουμε τήν Κομμούνα γιά τό ὅτι δέν τό χρησιμοποίησε 
ὅσο ἔπρεπε; "Επομένως ἕνα ἀπό τά δυό: ἤ οἱ ἀντίπαλοι τοῦ 
κύρους δέν ξέρουν τί λένε καί ἔτσι προκαλοῦν µόνο 
σύγχυση, ἤ ξέρουν, καί στήν περίπτωση αὐτή προδίνουν 
τήν ὑπόθεση τοῦ προλεταριάτου. Καί στή µιά καί στήν ἄλλη 
περίπτωση ἐξυπηρετοῦν µόνο τήν ἀντίδραση (σελ. 39)55. 


Στό συλλογισμό αὐτό θίγονται ζητήματα πού πρέπει νά 


ἐξεταστοῦν σέ συνδυασμό µέ τό θέµα τοῦ συσχετισμοῦ τῆς 
πολιτικῆς καί τῆς οἰκονομίας κατά τήν ἀπονέκρωση τοῦ κράτους 
(στό θέµα τοῦτο ἀφιερώνεται τό ἑπόμενο κεφάλαιο). Τέτιο εἶναι 
τό ζήτημα τῆς μετατροπῆς τῶν δημόσιων λειτουργιῶν ἀπό 
πολιτικές σέ ἁπλές διαχωριστικές λειτουργίες, καθώς καί τό 
ζήτημα τοῦ «πολιτικοῦ κράτους». Αὐτή ἡ τελευταία διατύπωση. 
πού μπορεῖ ἰδιαίτερα νά προκαλέσει παρανοήσεις, ἀφορᾶ τό 
προτσές τῆς ἀπονέκρωσης τοῦκράτους: σέ ὁρισμένη βαθµίδα τῆς 
ἀπονέκρωσής του, τό κράτος πού ἀπονεκρώνεται μποροῦμε νάτό 
ὀνομάσουμε ἀπολιτικό κράτος. 
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Τό πιό ἀξιοσημείωτο στό συλλογισμό αὐτό τοῦ "ὌἜνγκελς 
εἶναι καί πάλι ἡ τοποθέτηση τοῦ ζητήματος ἐνάντια στούς 
ἀναρχικούς. ᾿Ακόμη ἀπό τό Ι873 οἱ σοσιαλδηµοκράτες, πού 
ἤθελαν νά εἶναι µαθητές τοῦ Ἔνγκελς, λογοµάχησαν ἑκατομμύ- 
ρια φορές µέ τούς ἀναρχικούς, ὁ έν λογομαχοῦσαν ὅμως µέ τόν 
τρόπο πού μπορεῖ καί πρέπει νά λογομαχοῦν οἱ µαρξιστές. 'Η 
ἀναρχική ἀντίληψη γιά τήν κατάργηση τοῦ κράτους εἶναι 
μπερδεμένη καί μµή-ἐπαναστατική---ἔτσι ἔθετε ὁ "ὌἜνγκελς τό 
ζήτημα. Οἱ ἀναρχικοί δέν θέλουν νά δοῦν ἀκριβῶς τήν ἐπανάστα- 
ση στή γέννηση καί τήν ἀνάπτυξήτης, στάεἰδικά της καθήκοντα 
ἀπέναντι στή βία, στό κύρος, στήν ἐξουσία, στό κράτος. 

“Ἡ συνηθισμένη κριτική τοῦ ἀναρχισμοῦ ἀπό τούς σηµερι- 
νούς σοσιαλδηµοκράτες κατάντησε ἡ πιό καθαρή µικροαστική 
προστυχιά: «ἐμεῖς, λέει, ἀναγνωρίζουμε τό κράτος, ἐνῶ οἱ 
ἀναρχικοί δέν τό ἀναγνωρίζουν!». ᾿Εννοεῖται, µιά τέτια προστυ- 
χιά δέν μπορεῖ νά µήν ἀπωθεῖ τούς λίγο-πολύ σκεπτόµενους καί 
ἐπαναστάτες ἐργάτες. 'Ο ὌἜνγκελς λέει κάτι ἄλλο: ὑπογραμμίζει 
πώς ὅλοι οἱ σοσιαλιστές παραδέχονται τήν ἐξαφάνιση τοῦ 
κράτους σάν συνέπεια τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. Μετά 
βάζει συγκεκριµένα τό ζήτημα τῆς ἐπανάστασης, δηλαδή ἐκεῖνο 
ἀκριβῶς τό ζήτημα, πού οἱ σοσιαλδηµοκράτες λόγω τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ τους συνήθως τό παρακάµπτουν καί τό ἀφήνουν, 
σάν νά λέμε, νά τό «ἐπεξεργαστοῦν» ἀποκλειστικά οἱ ἀναρχικοί. 
Καί ὁ ἜὌἜνγκελς, θέτοντας αὐτό τό ζήτημα, πιάνει τόν ταῦρο ἀπό 
τά κέρατα: δέν θά ἔπρεπε ἄραγε ἡ Κομμούνα νά χρησιμοποιήσει 
περισσότερο τήν ἑπαναστατική ἐξουσία τοῦ κράτους, δηλαδή τοῦ 
ἔνοπλου προλεταριάτου πού εἶναι ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη 
τάξη; 

'Η κυρίαρχη ἐπίσημη σοσιαλδημοκρατία συνήθως ξεφορτΏο- 
νόταν τό ζήτημα τῶν συγκεκριμένων καθηκόντων τοῦ προλετα- 
ριάτου στήν ἐπανάσταση εἴτε ἁπλούστατα µέ µιά φιλισταϊκή 
εἰρωνεία, εἴτε, στήν καλύτερη περίπτωση. µέ τή σοφιστική 
ὑπεκφυγή: «τότε βλέπουμε». Καί οἱ ἀναρχικοί ἀποκτοῦσαν τό 
δικαίωµα νά κατηγοροῦν τήν τέτια σοσιαλδημοκρατία ὅτι 
προδίνει τό καθῆκον της, τό καθῆκον τῆς ἐπαναστατικῆς 
διαπαιδαγώγησης τῶν ἐργατῶν. 'Ο "Ενγκελς χρησιμοποιεῖ τήν 
πείρα τῆς τελευταίας προλεταριακῆς ἐπανάστασης γιά νά 
μελετήσει ἀκριβῶς ὅσο τό δυνατό πιό συγκεκριµένα τί πρέπει νά 
κάνει τό προλεταριάτοτόσο μέτίς τράπεζες, ὅσο καί µέτό κράτος 
καί πῶς πρέπει νά τό κάνει αὐτό. 
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3. ΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΜΠΕΜΠΕΛ 


ἝἛνας ἀπό τούς πιό ἀξιοσημείωτους, ἄν ὄχι ὁ πιό ἀξιοσημείω- 
τος συλλογισμός τοῦ Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς στά ἔργατους γιάτό 
ζήτημα τοῦ κράτους εἶναι ἡ παρακάτω περικοπή,ἀπό γράµµα τοῦ 
ὌἜνγκελς πρός τόν Μπέμπελ τῆς 18-28 τοῦ Μάρτη 157560, "Ας 
σημειώσουμε σέ παρένθεση πώς τό γράμμα αὐτό, ἀπ᾿ὅ,τι 
ξέρουμε, ὁ Μπέμπελ τό πρωτοδηµοσίευσε στό δεύτερο τόμο τῶν 
ἀπομνημονευμάτων του («᾽ Από τή ζωή μου») πού κυκλοφόρησε 
τό 1911, δηλαδή 36 χρόνια ἀργότερα ἀπό τότε πού γράφτηκε καί 
στάλθηκε. 

᾿Επικρίνοντας τό σχέδιο τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα, πού 
τό εἶχε ἐπικρίνει καί ὁ Μάρξ στό περίφημο γράμμα του πρός τόν 
Μπράκεό! καί θίγοντας εἰδικά τό ζήτημα τοῦ κράτους, ὁ 
ὌἜνγκελς ἔγραφε στόν Μπέμπελ τά ἑξῆς: 


«...Τό ἐλεύθερο λαϊκό κράτος μετατράπηκε σέ ἐλεύθερο 
κράτος. Σύμφωνα µέ τή γραμματική ἔννοια αὐτῶν τῶν 
λέξεων, ἐλεύθερο κράτος εἶναι ἐκεῖνο τό κράτος πού εἶναι 
ἐλεύθερο ἀπέναντι στούς πολίτεςτου, δηλαδή ἕνα κράτος µέ 
δεσποτική κυβέρνηση. Θά ἔπρεπε νά παρατήσουν ὅλη αὐτή 
τή φλυαρία γιά τό κράτος, ἰδιαίτερα ὕστερα ἀπό τήν 
Κομμούνα, πού δέν ἦταν πιά κράτος στήν καθαυτό ἔννοιά 
του. Μέ τό «λαϊκό κράτος» οἱ ἀναρχικοί μᾶς γάνωναν μέχρι 
ἀηδίας τό κεφάλι, παρ᾽ὅλο πού τό ἔργο ἤδη τοῦ Μάρξ 
ἐνάντια στόν Προυντόνόλ, καί ὕστερα τό «Κομμουνιστικό 
Μανιφέστο» μιλᾶνε ἀνοιχτά ὅτι µέ τήν ἐγκαθίδρυση τοῦ 
σοσιαλιστικοῦ κοινωνικοῦ καθεστῶτος τό κράτος αὐτοδια- 
λύεται (51ος αυΠόςί) καί ἐξαφανίζεται. Μιά καί εἶναι λοιπόν 
τό κράτος αὐτό ἕνας παροδικόςθεσµός, πούτόν χρησιµοποι- 
εἴ κανείς στόν ἀγώνα, στήν ἑπανάσταση, γιά νά καθυποτάξει 
μέ τή βία τούς ἀντιπάλους του, εἶναι καθαρή ἀνοησία νά 
μιλάει κανείς γιά ἐλεύθερο λαϊκό κράτος. “Οσο τό προλετα- 
ριάτο ἔχει ἀνάγκη ἀκόμη ἀπό τό κράτος, τό ἔχει ἀνάγκη ὄχι 
γιά τήν ἐλευθερία, ἀλλά γιά τήν καθυπόταξη τῶν ἀντιπάλων 
του. Καί ἀπό τή στιγµή πού θά μπορεῖ νά µιλάει κανείς γιά 
ἐλευθερία, τό κράτος παύει νά ὑπάρχει σάν τέτιο. Γι΄ αὐτό 
ἐμεῖς θά προτείναµε νά μπεῖ παντοῦ στή θέση τῆς λέξης 
κράτος ἡ λέξη «κοινότητα» ((επιείηΨεςεπ), µιά θαυμάσια 
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παλιά γερμανική λέξη. πού ἀντιστοιχεῖ στή γαλλική 
λέξη «κομμούνα»» (σελ. 322-322 τοῦ γερμανικοῦ πρωτό- 
τυπου) 6», 


Πρέπει νά ἔχουμε ὑπόψη πώς τό γράμμα αὐτό ἀφορᾶ τό 
πρόγραµµα τοῦ κόµµατος, πού ὁ Μάρξ τό ὑπόβαλε σέ κριτική σέ 
ἕνα γράμμα του πού στάλθηκε λίγες βδομάδες ἀργότερα ἀπό 
τοῦτο τό γράμμα (τό γράμμα τοῦ Μάρξ ἔχει ἡμερομηνία 5 τοῦ 
Μάη 1875). καί πώς ὁ Ἔνγκελς ζοῦσε τότε µαζί µέ τόν Μάρξ στό 
Λονδίνο. Γι αὐτό τό λόγο, ὅταν λέει «ἐμεῖς» στήν τελευταία 
φράση. ὁ ἜὸἜνγκελς προτείνει ἀναμφισβήτητα ἀπό µέρουςτου καί 
ἀπό µέρους τοῦ Μάρξ στόν ἡγέτη τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόμματος τῆς 
Γερμανίας νά σβήσει ἀπό τό πρόγραµµα τή λέξη «κράτος» καί νά 
τήν ἀντικαταστήσει µέ τή λέξη «κοινότήτα». 

Τί κραυγές γιά «ἀναρχισμό» θά σήκωναν οἵ καπεταναῖοι τοῦ 
σημερινοῦ «μαρξισμοῦ», τοῦ νοθευµένου ἔτσι πού βολεύει τούς 
ὀπορτουνιστές, ἄν τούς προτεινόταν µιά τέτια διόρθωση τοῦ 
προγράµµατος! 

"Ας κραυγάζουν. Γι᾿ αὐτό θά τούς ἐπαινέσει ἡ ἁἀστική τάξη. 

᾿Εμεῖς ὅμως θά κάνουµε τή δουλιά µας. “Οταν θά ἐπανεξετά- 
σουµε τό πρόγραµµα τοῦ Κόμμµατός µας, θά πρέπει ὁπωσδήποτε 
νά πάρουμε ὑπόψη µας τή συμβουλή τοῦ Ἔνγκελς καίτοῦ Μάρξ, 
γιά νά εἵμαστε πιό κοντά στήν ἀλήθεια, γιά νά ἀποκαταστήσουμε 
τό μαρξισμό, καθαρίζοντάς τον ἀπό τίς διαστρεβλώσεις, γιά νά 
κατευθύνουµε σωστότερα τόν ἀγώνα τῆς ἐργατικῆς τάξης γιάτήν 
ἀπελευθέρωσή της. ᾿Ανάμεσα στούς µπολσεβίκους δέν θά 
βρεθοῦν ἀσφαλῶς ἀντίπαλοι τῆς συμβουλῆς τοῦ ἜὌἜνγκελς καί 
τοῦ Μάρξ. Δυσκολία θά παρουσιαστεῖ ἴσως μονάχα στόν ὅρο. 
Στά γερμανικά ὑπάρχουν δυό λέξεις γιά τήν «κοινότητα»” 
κι ἁπ᾽ αὐτές ὁ ὌἜνγκελς διάλεξε ἐκείνη πού ὁέν σηµαίνει τήν 
ξεχωριστή κοινότητα, ἀλλά τό σύνολό τους, τό σύστημα τῶν 
κοινοτήτων. Στά ρωσικά τέτια λέξη δέν ὑπάρχει καί ἴσως θά 
χρειαστεῖ νά διαλέξουµε τή γαλλική λέξη «κομμούνα», μ᾿ὅλο 
πού αὐτή ἔχει ἐπίσης τά μειονεκτήµατά της. 

«"Ἡ Κομμούνα δέν ἦταν πιά κράτος στήν καθαυτό ἔννοιά 
του» ---αὐτή εἶναι ἡ σπουδαιότερη, θεωρητικά, γνώµη τοῦ 
ὌἜνγκελς. Ὕστερα ἀπό ὅσα εἴπαμε πιό πάνω ἡ γνώµη αὐτή εἶναι 


" Πρόκειται γιά τίς γερμανικές λέξεις: Οεπιείπάε καί (επιείΏΜ/εςεΠ. Ζημµ. µετ. 
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πέρα γιά πέρα εὔλογη. 'Η Κομμούνα ἔπαψε νά εἶναι κράτος, 
ἐφόσον εἶχε νά καθυποτάξει ὄχι τήν πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ, 
ἀλλά τή μειοψηφία (τούς ἐκμεταλλευτές). Σύντριψε τήν ἀστική 
κρατική μηχανή. Στή θέση τῆς ἰδιαπτερής δύναμης ὑποταγῆς 
πρόβαλε στό προσκήνιο ὁ ἴδιος ὁ πληθυσμός. "Ὅλα αὐτά εἶναι 
ἀπομάκρυνση ἀπό τό κράτος στήν καθαυτό ἔννοιά του. Κι᾽ἄν ἡ 
Κομμούνα στερεωνόταν, «θά ἀπονεκρώνονταν» ἀπό µόνατουςτά 
ἴχνη τοῦ κράτους, δέν θά χρειαζόταν νά «καταργήσει» τούς 
θεσμούς του: οἱ θεσμοί αὐτοί θά ἔπαυαν νά λειτουργοῦν στό 
βαθµό πού ϐ᾽ ἄρχιζαν νά µήν ἔχουν τί νά κάνουν. 

«Οἱ ἀναρχικοί μᾶς γανώνουν τό κεφάλι μέ τό «λαϊκό 
κράτος»». Μέ τή φράση αὐτή ὁ ἜὌὸἜνγκελς ἔχει ὑπόψη του πρίν 
ἀπ ὅλα τόν Μπακούνιν καί τίς ἐπιθέσεις του ἐνάντια στούς 
γερμανούς σοσιαλδηµοκράτες. 'Ο ἜὌἜνγκελς ἀναγνωρίζει τίς 
ἐπιθέσεις αὐτές σάν δικαιολογηµένες στό βαθμό πού τό «λαϊκό 
κράτος» εἶναι παραλογισµός καί ἀπομάκρυνση ἀπό τό σοσιαλι- 
σµό, ἀκριβῶς ὅπως καίτό «ἐλεύθερο λαϊκό κράτος». 'Ο Ἔνγκελς 
προσπαθεῖ νά διορθώσει τόν ἀγώνα τῶν γερμανῶν σοσιαλδηµο- 
κρατῶν ἐνάντια στούς ἀναρχικούς, νά κάνει αὐτό τόν ἀγώνα 
σωστό ἀπό ἄποψη ἀρχῶν, νά τόν καθαρίσει ἀπό τίς ὀπορτουνι- 
στικές προκαταλήψεις γιά τό «κράτος». Δυστυχῶς ὅμως! Τό 
γράμμα τοῦ "Ενγκελς ἔμεινε καταχῶωνιασµένο 36 χρόνια µέ- 
σα στά χρονοντούλαπα. Θά δοῦμε πιό κάτω πώς καί µετά τή 
ὁημοσίευση αὐτοῦ τοῦ γράμματος ὁ Κάουτσκι ἐπαναλαμβάνει 
ἐπίμονα τά ἴδια στήν οὐσία λάθη. γιά τά ὁποῖα προειδοποιοῦσε 
ὁ ἜὌἜνγκελς. 

'Ο Μπέμπελ ἀπάντησε στόν Ἔνγκελς µέ τό γράμμα του τῆς 
21 τοῦ Σεπτέµβρη 1875. ὅπου ἀνάμεσα στ ἄλλα ἔγραφε ὅτι 
«συμφωνεῖ ἀπόλυτα» µέ τή γνώµη του γιά τό σχέδιο προγράµµα- 
τος καί ὅτι ἐπέκρινε τόν Δῆμπκνεχτ γιά τήν ὑποχωρητικότητά 
του (σελ. 334 τῆς γερμανικῆς ἔκδοσης τῶν ἀπομνημονευμάτων 
τοῦ Μπέμπελ, τόμ. ΙΓ. "Αν πάρουµε ὅμως τήν μπροσούρα τοῦ 
Μπέμπελ «Οἱ σκοποί µας» θά βροῦμε ἐκεῖ ἐντελῶς λαθεµένους 
συλλογισμούς γιά τό κράτος: 


«Τό κράτος πρέπει νά μετατραπεῖ ἀπό κράτος πού βασίζεται στήν ταξική 
κυριαρχία, σέ λαϊκό κράτος» («Ὀηςετε ΖΙεἰε», γερµ. ἔκδοση τοῦ 1886, σελ. Ι4). 


Αὐὖτά γράφονταν στήν 0η (ἔνατη!) ἔκδοση τῆς μπροσούρας 
τοῦ Μπέμπελ! Δέν εἶναι λοιπόν παράξενο ὅτι ἡ γερμανική 
σοσιαλδημοκρατία διαποτίστηκε µέ τόση ἐπιμονή ἀπό τούς 
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ἐπανειλημμένους ὀπορτουνιστικούς συλλογισμούς γιά τό κρά- 
τος, ἰδιαίτερα τή στιγµή πού οἱ ἐπαναστατικές διασαφήσεις τοῦ 
ὌἜὌἜνγκελς µπαίνανε στό χρονοντούλαπο καί ὅλες οἱ συνθῆκες 
τῆς ζωῆς γιά πολύ καιρό «ξεσυνήθιζαν» τόν κόσµο ἀπό τήν 
ἐπανάσταση. 


4. ΚΡΙΤΙΚΗ ΤΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΕΡΦΟΥΡΤΗΣ 


“Ἡ κριτική τοῦ σχεδίου προγράµµατος τῆς ᾿Ερφούρτηςόᾶ, 
πού τήν ἔστειλε ὁ ὌἜνγκελς στόν Κάουτσκι στίς 29 τοῦ ᾿Ιούνη 
18691 καί πού δημοσιεύτηκε µόλις ὕστερα ἀπό 10 χρόνια στό 
«Νειε Ζεϊί», δέν μπορεῖ νά παρακαμφθεῖ κατά τήν ἀνάλυση τῆς 
διδασκαλίας τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος, γιατί εἶναι ἀφιε- 
ρωμένη κυρίως στήν κριτική ἀκριβῶς τῶν ὀπορτουνιστικῶν 
ἀπόψεων τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στά ζητήματα τῆς κρατικῆς 
ὀργάνωσης. 

Σημειώνουμε µέ τήν εὐκαιρία ὅτι καί στά ζητήματα τῆς 
οἰκονομίας ὁ "Ἔνγκελς κάνει ἐπίσης µιά ἐξαιρετικά πολύτιμη 
ὑπόδειξη, πού δείχνει πόσο προσεκτικά καί στοχαστικά παρα- 
κολουθοῦσε ἀκριβῶς τίς ἀλλαγές τοῦ νεότατου καπιταλισμοῦ 
καί πώς γι αὐτό τό λόγο µπόρεσε νά προδιαγράψει ὥς ἕνα 
ὁρισμένο βαθµό τά καθήκοντα τῆς δικῆς µας, τῆς ἱμπεριαλιστι- 
κῆς ἐποχῆς. Νά αὐτή ἡ ὑπόδειξη: παίρνοντας ἀφορμή ἀπό τήν 
«Ἐλλειψη σχεδιασμοῦ» (ΡΙαπ]οδίρκεί(ί), πού χρησιμοποιεῖται στό 
σχέδιο προγράµµατος γιά νά χαρακτηρίσει τόν καπιταλισμό, ὁ 
Ἔνγκελς γράφει: 


«... Όταν περνᾶμε ἀπό τίς µετοχικές ἑταιρίες στά 
τράστ, πού ὑποτάσσουν καί μονοπωλοῦν ὁλόκληρους 
βιομηχανικούς κλάδους, ἐδῶ σταματάει ὄχι µόνο ἡ ἰδιῶ- 
τική παραγωγή, ἀλλά καί ἡ ἔλλειψη σχεδιασμοῦ» 
(«Νευε Ζεῖῖ», χρόνος 20ός, τόµος ος, 1901-1902, σελ. 
8)ό5, 


Στό σημεῖο αὐτό διατυπώνεται τό πιό βασικό στή θεωρητική 
ἐκτίμηση τοῦ νεότατου καπιταλισμοῦ, δηλαδή τοῦ ἵμπεριαλι- 
σμοῦ, καί συγκεκριµένα ὅτι ὁ καπιταλισμός μετατρέπεται σέ 
μονοπωλιακό καπιταλισμό. Τό τελευταῖο εἶναι ἀνάγκη νά τό 
ὑπογραμμίσουμε, γιατί τό πιό διαδοµένο λάθος εἶναι ὁ ἀστικορε- 
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φορμιστικός ἰσχυρισμός πώς τάχα ὁ μονοπωλιακός ἤ ὁ κρατικο- 
µονοπωλιακός καπιταλισμός ὁέν εἶναι πιά καπιταλισμός, πώς 
μπορεῖ ἤδη νά ὀνομαστεῖ «κρατικός σοσιαλισμός» καί τά 
παρόμοια. Βέβαια, τά τράστ δέν ἔκαναν, δέν κάνουν ὥς τώρα καί 
δέν μποροῦν νά κάνουν ἕναν ὁλοκληρωμένο σχεδιασμό. Κι΄ ὅταν 
τά τράστ κάνουν ἕνα κάποιο σχεδιασμό, κι ὅταν οἵ µεγιστάνες 
τοῦ κεφαλαίου προὐπολογίζουν τίς διαστάσεις τῆς παραγωγῆς σέ 
ἐθνική ἤ ἀκόμη καί σέ διεθνή κλίμακα, καί ὅταν σχεδιασμένα 
ρυθμίζουν τήν παραγωγή, µένουμε ὡστόσο στό καθεστώς τοῦ 
καπιταλισμοῦ, ἔστω καί στό νέο στάδιό του, ἀλλά ἀναμφισβή- 
τητα στό καθεστώς τοῦ καπιταλισμοῦ. Τό ὅτι ἕνας τέτιος 
καπιταλισμός βρίσκεται «κοντά» στό σοσιαλισμό, πρέπει νά 
ἀποτελεῖ γιά τούς πραγματικούς ἐκπροσώπους τοῦ προλεταριά- 
του ἀπόδειξη ὅτι ἡ σοσιαλιστική ἐπανάσταση ζυγώνει, εἶναι 
εὔκολη καί πραγµατοποιήσιµη, δέν ἐπιδέχεται ἀναβολή καί δέν 
πρέπει διόλου νά ἀποτελέσει ἐπιχείρημα γιά νά κρατοῦν στάση 
ἀνοχῆς ἀπέναντι στήν ἄρνηση αὐτῆς τῆς ἐπανάστασης καί 
στόν ἐξωραϊσμό τοῦ καπιταλισμοῦ, ὅπως κάνουν ὅλοι οἱ ρεφορ- 
μιστές. 


᾿Αλλά ἄς γυρίσουμε στό ζήτημα τοῦ κράτους. 'Ο Ἔνγκελς 
κάνει ἐδῶ τρεῖς ἐξαιρετικά πολύτιμες ὑποδείξεις: πρῶτο, γιά τό 
ζήτημα τῆς ὁημµοκρατίας, δεύτερο, γιά τή σχέση ἀνάμεσα στό 
ἐθνικό ζήτημα καί στή συγκρότηση τοῦ κράτους, τρίτο, γιά τήν 
τοπική αὐτοδιοίκηση. 

Ὅσο γιά τή δημοκρατία, ὁ ἜὌὸἜνγκελς τήν ἔβαλε στό κέντρο 
βάρους τῆς κριτικῆς του γιά τό σχέδιο προγράµµατος τῆς 
᾿Ερφούρτης. Κι᾽ἄν θυμηθοῦμε ποιά σηµασία ἀπόκτησε τό 
πρόγραμμα τῆς ᾿Ερφούρτης σέ ὅλη τήν παγκόσμια σοσιαλδηµο- 
κρατία,͵ ὅτι ἔγινε τό πρότυπο γιά ὅλη τή Δεύτερη Διεθνή, θά 
μποροῦμε νά ποῦμε δίχως ὑπερβολή ὅτι ὁ Ἔνγκελς ἐπικρίνει ἐδῶ 
τόν ὀπορτουνισμό ὅλης τῆς Δεύτερης Διεθνοῦς. 


«Οἱ πολιτικές διεκδικήσεις τοῦ σχεδίου---γράφει ὁ 
Ἔνγκελς -- πάσχουν ἀπό µιά µεγάλη ἔλλειψη. 4έν ὑπάρχει 
σ᾽αὐτό ἐκεῖνο (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ "ὌἜνγκελς) πού 
ἔπρεπε κυρίως νά εἰπωθεῖ» 66, 


Καί παρακάτω διευκρινίζεται ὅτι τό γερμανικό σύνταγμα 
εἶναι κυρίως ἐκμαγεῖο τοῦ ἀντιδραστικότατου συντάγματος τοῦ 
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1850, ὅτι τό Ράιχσταγκ, σύμφωνα µέ τήν ἔκφραση τοῦ Βίλχελμ 
Λῆμπκνεχτ. δέν εἶναι παρά τό «φύλλο συκῆς τῆς ἀπολυταρχίας», 
ὅτι εἶναι «ὁλοφάνερη ἀνοησία» νά θέλεις νά πραγµατοποιήσεις 
«τή μετατροπή ὅλων τῶν ἐργαλείων δουλιᾶς σέ κοινή ἰδιοκτη- 
σία» µέ βάση τό σύνταγμα πού νομιμοποιεῖ τά κρατίδια καί τήν 
ὁμοσπονδία τῶν γερμανικῶν κρατιδίων. 


«Εἶναι ἐπικίνδυνο νά θίγει κανείς αὐτό τό θέμα», 
προσθέτει ὁ Ἔνγκελς, πού ξέρει θαυμάσια ὅτι δέν πρέπει νά 
διατυπωθεῖ στό πρόγραµµα νόμιμα ἡ διεκδίκηση τῆς 
ὁημοκρατίας στή Γερμανία. 'Ο "ὌἜνγκελς ὅμως δέν συµβιβά- 
ζεται ἔτσι ἁπλά µέ τό σαφή αὐτό συλλογισμό, µέ τόν ὁποῖο 
ἱκανοποιοῦνται «ὅλοι». Καΐ συνεχίζει: «Κα ὅμως πρέπει 
ἔτσι ἤ ἀλλιῶς νά ἀνακινηθεῖ τό ζήτημα. Πόσο ἀναγκαῖο 
εἶναι αὐτό, τό δείχνει τώρα ἀκριβῶς ὁ ὀπορτουνισμός πού 
διαδίδεται (εἰηγειβεπάε) σ᾽᾿ἕνα µεγάλο µέρος τοῦ σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ τύπου. ᾽᾿Από φόβο ἐφαρμογῆς καί πάλι τοῦ 
νόµου κατά τῶν σοσιαλιστῶνό; ἤ ἀπό τή θύμηση μερικῶν 
ἀπερίσκεπτων δηλώσεων πού ἔγιναν στή διάρκεια τῆς 
κυριαρχίας αὐτοῦ τοῦ νόµου, θέλουν τώρα νά παραδεχτεῖ τό 
Κόμμα ὅτι µέ τή σηµερινή ἔννομη τάξη πραγμάτων στή 
Γερμανία εἶναι δυνατή ἡ εἰρηνική πραγματοποίηση ὅλων 
τῶν διεκδικήσεών του...» 68, 


Ὅτι οἱ γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες ἐνεργοῦσαν ἀπό φόβο 
μήπως ἐπαναληφθεῖ ὁ ἕκτακτος νόμος, αὐτό τό βασικό γεγονός ὁ 
ὌἜὌἜνγκελς τό προβάλλει στήν πρώτη γραμμή καί τό ὀνομάζει 
χωρίς περιστροφές ὀπορτουνισμό, δηλώνοντας πώς εἶναι τελείως 
παράλογα τά ὄνειρα γιά «εἰρηνικό» δρόµο. ἀκριβῶς ἐπειδή δέν 
ὑπάρχει δημοκρατία καί ἐλευθερία στή Γερμανία. 'Ο ὌὌἜνγκελς 
εἶναι ἀρκετά προσεκτικός ὥστε νά µή δεσμεύσει τόν ἑαυτό του. 
Παραδέχεται πώς στίς χῶρες πού ἔχουν δηµοκρατία ἤ πολύ 
µεγάλες ἐλευθερίες «μπορεῖ κανείς νά φανταστεῖ» (µόνο «νά 
φανταστεῖ»!) µιά εἰρηνική ἐξέλιξη πρός τό σοσιαλισμό, ἀλλά 
στή Γερμανία, ἐπαναλαβαίνει, 


«...τό νά διακηρύσσεις ἕνα τέτιο πράγµα στή Γερμανία, 
καί μάλιστα χωρίς νά ὑπάρχει καμιά ἀνάγκη, στή Γερμανία, 
ὅπου ἡ κυβέρνηση εἶναι σχεδόν παντοδύναµη, ἐνῶ τό 
Ράιχσταγκ καί ὅλα τ᾽ἄλλα ἀντιπροσωπευτικά σώματα δέν 
ἔχουν πραγματική ἐξουσία, εἶναι σάν νά ἀφαιρεῖς τό φύλλο 
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συκῆς ἁπότήν ἀπολυταρχία καί νά στέκεσαι ὁ ἴδιος μπροστά 
της γιά νά καλύψεις τή γύµνια της...» 62 


Πραγματικά οἱ ἐπίσημοι ἀρχηγοί τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόμματος τῆς Γερμανίας, πού ἔβαλε «στό χρονοντούλαπο» αὐτές 
τίς ὑποδείξεις, ἀποδείχτηκαν στήν τεράστια πλειοψηφία τους 
προστάτες τῆς ἀπολυταρχίας. 


«...Μιά τέτια πολιτική μπορεῖ ἁπλῶς νά παραπλανήσει 
τελικά τό Κόμμα. Προωθοῦν στήν πρώτη γραµµή γενικά καί 
ἀφηρημένα πολιτικά ζητήματα καί μ᾽αὐτό τόν τρόπο 
συγκαλύπτουν τά ἄμεσα συγκεκριµένα ζητήματα πού µπαί- 
νουν ἀπό µόνα τους στήν ἡμερήσια διάταξη µέ τά πρῶτα 
μεγάλα γεγονότα, µέ τήν πρώτη πολιτική κρίση. Τί μπορεῖ 
νά βγεῖ ἀπ᾽ αὐτό, ἐκτός ἀπό τό ὅτι ξαφνικά στήν ἀποφασιστι- 
κή στιγµή τό Κόμμα θά βρεθεῖ σέ ἀδυναμία καί θά ἐπικρατεῖ 
σ᾽ αὐτό ἀσάφεια καί ἀσυμφωνία πάνω στά ἀποφασιστικά 
ζητήματα, γιατί αὐτά τά ζητήματα δέν εἶχαν συζητηθεῖ 
ποτέ.. 

Αὐτή ἡ ἀγνόηση τῶν μεγάλων, τῶν θεμελιακῶν ἀπόψεων 
ἐξαιτίας τῶν πρόσκαιρων συµφερόντων, αὐτό τό κυνηγητό 
τῶν πρόσκαιρων ἐπιτυχιῶν καί ὁ ἀγώνας γι΄ αὐτές, χωρίς νά 
ὑπολογίζονται οἱ συνέπειες πού θά προκύψουν, αὐτή ἡ θυσία 
τοῦ μέλλοντος τοῦ κινήματος χάρη τοῦ παρόντος -- μπορεῖ 
νά προέρχεται καί ἀπό «τίμια» κίνητρα, εἶναι ὅμως ὀπορτου- 
νισµός καί παραμένει ὀπορτουνισμός καί ὁ «τίμιος» ὀπορ- 
τουνισµός εἶναι ἴσως ἀπ ὅλους πιό ἐπικίνδυνος... 

"Αν ὑπάρχει κάτι πού δέν χωράει καµιά ἀμφισβήτηση 
εἶναι ὅτι τό Κόμμα µας καί ἡ ἐργατική τάξη μποροῦν νά 
ἔλθουν στήν ἐξουσία μονάχα μέ τήν πολιτική µορφή τῆς 
λαοκρατικῆς δημοκρατίας. "ΗΠ δημοκρατία αὐτή εἶναι 
μάλιστα πού ἀποτελεῖ εἰδική µορφή τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου, ὅπως τό ἔδειξε ἤδη ἡ µεγάλη γαλλική 
ἐπανάσταση...» 70 


'Ο Ἔνγκελς ἐπαναλαβαίνει ἐδῶ µέ ἐξαιρετικά παραστατική 
µορφή τή βασική ἐκείνη ἰδέα πού περνόει σάν κόκκινη κλωστή 
µέσα ἀπ᾿ὅλα τά ἔργα τοῦ Μάρξ, καί συγκεκριµένα ὅτι ἡ 
λαοκρατική δημοκρατία εἶναι ἡ πιό κοντινή πρόσβαση πρός τή 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. Γιατί αὐτή ἡ δημοκρατία, χωρίς 
νά παραµερίζει καθόλου τήν κυριαρχία τοῦ κεφαλαίου, συνεπῶς 


ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 71 


καί τήν καταπίεση τῶν μαζῶν καί τήν ταξική πάλη, ὁδηγεῖ 
ἀναπόφευκτα σέ τέτιο πλάταιµα, ξετύλιγμα, φανέρωμα καί 
ὄξυνση αὐτῆς τῆς πάλης, πού µιά καί γεννιέται ἡ δυνατότητα νά 
ἱκανοποιηθοῦν τά βασικά συμφέροντα τῶν καταπιεζόµενων 
μαζῶν, ἡ δυνατότητα αὐτή πραγματοποιεῖται ἀναπότρεπτα καί 
μοναδικά µέ τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, µέτήν καθοδήγη- 
ση αὐτῶν τῶν μαζῶν ἀπό τό προλεταριάτο. Γιά ὅλη τή Δεύτερη 
Διεθνή εἶναι κι αὐτά «ξεχασμένα λόγια» τοῦ μαρξισμοῦ, καί τό 
ξέχασμά τους τό φανέρωσε µέ ἀσυνήθιστη ἐκφραστικότητα ἡ 
ἱστορία τοῦ Κόμματος τῶν µενσεβίκων στό πρῶτο ἑξάμηνο τῆς 
ρωσικῆς ἐπανάστασης τοῦ 1917. 

Γιά τό ζήτημα τῆς ὁμοσπονδιακῆς δημοκρατίας σέ σχέση µέ 
τήν ἐθνική σύνθεση τοῦ πληθυσμοῦ ὁ ὌἜνγκελς ἔγραφε: 


«Τί πρέπει νά μπεῖ στή θέση τῆς σημερινῆς Γερμανίας:» 
(µέ τήν ἀντιδραστική µοναρχική συγκρότησή της καί µέτόν 
ἐπίσης ἀντιδραστικό χωρισμό της σέµικρά κράτη. χωρισμό, 
πού διαιωνίζει τίς ἰδιομορφίες τοῦ «πρωσισμοῦ», ἀντί νά τίς 
διαλύει στή Γερμανία, σάν σύνολο). «Κατάτή γνώµη µου,τό 
προλεταριάτο μπορεῖ νά χρησιμοποιήσει μονάχα τή µορφή 
τῆς ἑνιαίας καί ἀδιαίρετης δημοκρατίας. Γιά τήν τεράστια 
ἔκταση τῶν "Ενωμένων Πολιτειῶν ἡ ὁμοσπονδιακή δηµο- 
κρατία ἀποτελεῖ ἀκόμη καί σήµερα γενικά µιά ἀναγκαι- 
ότητα, παρά τό γεγονός ὅτι στίς ἀνατολικές τους περιοχές 
γίνεται ἤδη ἐμπόδιο. Θά ἀποτελοῦσε ἕνα βῆμα πρός τά µπρός 
γιά τήν ᾿ Αγγλία, ὅπου σέ δυό νησιά κατοικοῦν τέσσερα ἔθνη 
καί ὅπου, παρά τήν ὕπαρξη ἑνός µόνο Κοινοβουλίου, 
ὑπάρχουν τό ἕνα δίπλα στό ἄλλο τρία νομοθετικά συ- 
στήµατα. Τό σύστημα τῆς ὁμοσπονδιακῆς δημοκρατίας 
ἔγινε πιά ἀπό καιρό ἐμπόδιο στή µικρή ᾿Ελβετία καί ἄν εἶναι 
ἀκόμη ἀνεκτό ἐκεῖ, αὐτό ὀφείλεται µονάχα στόν καθαρά 
παθητικό ρόλο πού παίζει ἡ ᾿Ελβετία σάν κράτος µέσα στό 
εὐρωπαϊκό σύστημα κρατῶν. Γιά τή Γερμανία ἡ ἀποδοχή 
τοῦ ὁμοσπονδιακοῦ συστήµατος κατά τόν ἐλβετικότρόποθά 
ἀποτελοῦσε ἕνα τεράστιο βῆμα πρός τά πίσω. Δυό σημεῖα 
ξεχωρίζουν τό ὁμοσπονδιακό κράτος ἀπό τό ἀπόλυτα ἑνιαῖο 
κράτος, καί συγκεκριµένα: ὅτι κάθε χωριστό κράτος πού 
ἀνήκει στήν ὁμοσπονδία ἔχει τή δική του ἀστική καί 
ποινική νοµοθεσία καί τή δική του ὀργάνωση δικαστηρίων 
καί ἀκόμη ὅτι δίπλα στή λαϊκή Βουλή ὑπάρχει καί ἡ Βουλή 
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τῶν ἀντιπροσώπων τῶν κρατῶν, ὅπου κάθε καντόνι ψηφίζει, 
ἀνεξάρτητα ἄν εἶναι µεγάλο ἤ μικρό». Στή Γερμανία τό 
ὁμοσπονδιακό κράτος ἀποτελεῖ τό πέρασμα σέ ἕνα ἀπόλυτα 
ἑνιαῖο κράτος καί τήν «ἐπανάσταση ἀπό τά πάνω», πού ἔγινε 
τό 1866 καί τό 1870, δέν πρέπει νά τή στρέψουµε πρός τά 
πίσω, ἀλλά νά τή συμπληρώσουμε µέ ἕνα «κίνηµα ἀπό τά 
κάτω»ᾖ!, 


'Ο ὌἜνγκελς ὄχι µονάχα δέν δείχνει ἁδιαφορία στό ζήτημα 
τῶν μορφῶν τοῦ κράτους, µά ἀπεναντίας προσπαθεῖ µέ ἐξαιρετική 
φροντίδα ν᾿ ἀναλύσει ἀκριβῶς τίς µεταβατικές µορφές, γιά νά 
σταθµίσει, ἀνάλογα µέ τίς συγκεκριμένες ἱστορικές ἰδιομορφίες 
τῆς κάθε ξεχωριστῆς περίπτωσης, τί εἴδους πέρασμα, ἀπό τίσέ τί 
εἶναι ἡ δοσµένη μεταβατική µορφή. 

'Ο Ἔνγκελς, ὅπως καί ὁ Μάρξ. ὑπερασπίζει ἀπό τήν ἄποψη 
τοῦ προλεταριάτου καί τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης τό 
δημοκρατικό συγκεντρωτισµό, τήν ἑνιαία καί ἀδιαίρετη ὃδημο- 
κρατία. Τήν ὁμοσπονδιακή δημοκρατία τή βλέπει εἴτε σάν 
ἐξαίρεση καί ἐμπόδιο στήν ἐξέλιξη. εἴτε σάν πέρασμα ἀπό τή 
μοναρχία στή συγκεντρωτική δημοκρατία, σάν «βῆμα πρός τά 
µπρός» κάτω ἀπό ὁρισμένες ἰδιαίτρες συνθῆκες. ᾿Ανάμε- 
σα σ᾿᾽αὐτές τίς ἰδιαίτερες συνθῆκες προβάλλεται τό ἐθνικό 
ζήτημα. 

Παρ᾽ ὅλο πού ὁ Ἔνγκελς καί ὁ Μάρξ ἐπικρίνουν ἀμείλικτα 
τήν ἀντιδραστικότητα τῶν κρατιδίων καί τή συγκάλυψη αὐτῆς 
τῆς ἀντιδραστικότητας µέ τό ἐθνικό ζήτημα σέ ὁρισμένες συγκε- 
κριµένες περιπτώσεις, δέν ὑπάρχει πουθενά, οὔτε στόν ἕνα οὔτε 
στόν ἄλλο, οὔτε ἴχνος προσπάθειας νά ἀποφύγουν τό ἐθνικό 
ζήτημα ---προσπάθειας, πού συχνά ἀποτελεῖ τό λάθος τῶν 
ὀλλανδῶν καί πολωνῶν μαρξιστῶν, πού ξεκινοῦν ἀπό τή 
νοµιµότατη καταπολέμηση τοῦ μικροαστικοῦ στενοῦ ἐθνικισμοῦ 
τῶν «δικῶν τους» μικρῶν κρατῶν. 

᾿Ακόμη καί στήν ᾽Αγγλία, ὅπου οἱ γεωγραφικοί ὅροι, καί ἡ 
κοινότητα τῆς γλώσσας, καί ἡ ἱστορία πολλῶν αἰώνων, θά ἔλεγε 
κανείς πώς «ἔβαλε. τέρμα» στό ἐθνικό ζήτημα ὁρισμένων 
µικροὐποδιαιρέσεων τῆς ᾿ Αγγλίας, ἀκόμη καί δῶ ὁ Ἔνγκελς 
παίρνει ὑπόψη του τό ὁλοφάνερο γεγονός ὅτι τό ἐθνικό ζήτημα 
δέν ἔχει ἀκόμη ξεπεραστεῖ καί γι᾽αὐτό παραδέχεται τήν 
ὁμοσπονδιακή δημοκρατία σάν ἕνα «βῆμα πρός τά µπρός». 
᾿Εννοεῖται, ἐδῶ δέν ὑπάρχει οὔτε ἴχνος ἀπάρνησης οὔτε τῆς 
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κριτικῆς τῶν ἐλαττωμάτων τῆς ὁμοσπονδιακῆς δημοκρατίας, 
οὔτε τῆς πιό ἀποφασιστικῆς προπαγάνδας καί πάλης γιά τήν 
ἑνιαία, συγκεντρωτική-λαοκρατική δημοκρατία. 

'οΟ ἜὌἜνγκελς ὅμως δέν ἐννοεῖ καθόλου τό δημοκρατικό 
συγκεντρωτισµό µέ τό γραφειοκρατικό ἐκεῖνο νόημα, µέτό ὁποῖο 
χρησιμοποιοῦν τήν ἔννοια αὐτή οἱ ἁστοί καί οἱ µικροαστοί 
θεωρητικοί, ἀνάμεσα στούς τελευταίους καί οἱ ἀναρχικοί. Γιά 
τόν ἜὌἜνγκελς ὁ συγκεντρωτισµός δέν ἀποκλείει καθόλου τήν 
πλατιά ἐκείνη τοπική αὐτοδιοίκηση, πού, ὅταν οἱ «κομμοῦνες» 
καί οἱ περιοχές ὑποστηρίζουν προαιρετικά τήν ἑνότητα τοῦ 
κράτους, παραµερίζει ὁπωσδήποτε κάθε γραφειοκρατισµό καί 
κάθε «ἐξουσιασμό» ἀπό τά πάνω. 


«... Έτσι λοιπόν, ἑνιαία δηµοκρατία---γράφει ὁ "Εν- 
γκελς, ἀναπτύσσοντας τίς προγραμµατικές ἀπόψεις τοῦ 
μαρξισμοῦ γιά τό κράτος-- ὄχι ὅμως µέ τήν ἔννοια τῆς 
σημερινῆς Γαλλικῆς Δημοκρατίας, πού δέν εἶναι τίποτε 
ἄλλο, παρά µιά αὐτοκρατορία χωρίς αὐτοκράτορα, πού 
ἱδρύθηκε τό 1798. ᾿Από τό 1792 ὥς τό Ι1795δ κάθε γαλλικό 
διαμέρισμα, κάθε κοινότητα ((επιείπάς) εἶχε πλήρη αὖ- 
τοδιοίκηση σύμφωνα µέ τό ἀμερικανικό πρότυπο, κι᾿ αὐτό 
πρέπει νά τό ἔχουμε κι ἐμεῖς. Πῶς πρέπει νά ὀργανώσουμε 
τήν αὐτοδιοίκηση καί πῶς μποροῦμε νά τά βγάλουμε πέρα 
χωρίς γραφειοκρατία, αὐτό μᾶς τό ἔδειξε καί τό ἀπόδειξε ἡ 
᾽Αμερική καί ἡ πρώτη Γαλλική Δημοκρατία, καί τώρα 
ἀκόμη μᾶς τό δείχνουν ὁ Καναδάς, ἡ Αὐστραλία καί οἱ 
ἄλλες ἀγγλικές ἀποικίες. Καΐ µιά τέτια κατά διαμερίσματα 
(περιοχές) καί κατά κοινότητες αὐτοδιοίκηση εἶναι πολύ 
πιό ἐλεύθερος θεσµός ἀπ᾿ὅιι π.χ. τό ἔλβετικό ὁὅμο- 
σπονδιακό σύστημα, ὅπου τό καντόνι εἶναι βέβαια πολύ 
ἀνεξάρτητο ἀπέναντι στήν ὁμοσπονδία» (δηλ. ἀπέναντι στό 
ὁμοσπονδιακό συνολικό κράτος), «εἶναι ὅμως ἐπίσης ἀνε- 
ξάρτητο καί ἀπέναντι στό νοµό (ΒεζΙ{Κ) καί ἀπέναντι στήν 
κοινότητα. Οἱ κυβερνήσεις τῶν καντονιῶν διορίζουν ἀστυ- 
νομικούς διευθυντές νομῶν (Βεζὶτκςςία(ίμα[ίετ) καί διοι- 
κητές περιοχῶν, πράγµα πού δέν ὑπάρχει ἐντελῶς στίς 
ἀγγλόφωνες χῶρες καί τό ὁποῖο καί μεῖς καί στή δική µας 
χώρα, στό μέλλον πρέπει ἐξίσου ἀποφασιστικά νά τό 
ἀποκρούσουμε, ὅπως ἀποκρούσαμε καί τούς πρώσους δι- 
οικητικούς καί κυβερνητικούς συμβούλους» (ἐπιτρόπους, 
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ἀστυνομικούς διευθυντές, διοικητές, γενικά ὅλους τούς 
ὑπαλλήλους πού διορίζονται ἀπό τά πάνω). 'Ο ἜὌἜνγκελς 
συστήνει ἀντίστοιχα νά διατυπωθεῖ στό πρόγραµµα τό 
σημεῖο γιά τήν αὐτοδιοίκηση µέ τόν παρακάτω τρόπο: 
«Πλήρη αὐτοδιοίκηση στό διαμέρισμα» (κυβερνεῖο ἡἤ 
περιοχή), «στό νοµό καί στήν κοινότητα µέ ὑπαλλήλους 
πού θά ἐκλέγονται µέ βάση τό γενικό ἐκλογικό δικαίώμα. 
Κατάργηση ὅλων τῶν κατά τόπους καί διαμερίσματα ἀρχῶν 
πού διορίζονται ἀπό τό κράτος»”72 


Στήν «Πράβντα»/”3(ἀρ. φύλ. όδ τῆς 2δ τοῦ Μάη 1917),πούτήν 
ἔκλεισε ἡ κυβέρνηση τοῦ Κέρενσκι καί τῶν ἄλλων «σοσια- 
λιστῶν» ὑπουργῶν, μοῦ δόθηκε ἤδη ἡ εὐκαιρία νά παρατηρήσω 
πώς στό σημεῖο αὐτό-- πού φυσικά δέν εἶναι καθόλου τό 
μοναδικό ---οἱ δικοί µας δῆθεν σοσιαλιστές ἀντιπρόσωποι τῆς 
δῆθεν ἐπαναστατικῆς δῆθεν δημοκρατίας ἀπομακρύνθηκαν ὅλο- 
φάνερα ἀπό τό δηµοκρατισμό Χ. Εἶναι εὐνόητο ὅτι οἱ ἄνθρωποι πού 
δέθηκαν σέ «συνασπισμό» µέ τήν ἱμπεριαλιστική ἀστική τάξη 
ἔμειναν κουφοί σ΄᾽αὐτές τίς ὑποδείξεις. 


Εχει ἐξαιρετική σηµασία νά σημειωθεῖ πώς ὁ Ἔνγκελς, µέ 
χειροπιαστά γεγονότα, µέ βάση τό πιό ἀκριβολογημένο παρά- 
δειγµα, ἀντικρούει τήν πάρα πολύ διαδοµένη ---ἰδιαίτερα µέσα 
στή µικροαστική δηµοκρατία-- πρόληψη, πώς τάχα ἡ ὁμοσπον- 
διακή δημοκρατία σηµαίνει ὁπωσδήποτε περισσότερες ἔλευθε- 
ρίες ἀπό τή συγκεντρωτική. Αὐτό δέν εἶναι σωστό. Τά γεγονότα 
πού ἀναφέρει ὁ "Ενγκελς γιά τή συγκεντρωτική Γαλλική 
Δημοκρατία τοῦ 1792-1798 καί τήν ὁμοσπονδιακή ἐλβετική, τό 
διαψεύδουν. Στήν πραγματικότητα περισσότερες ἐλευθερίες ἔδινε 
ἡ συγκεντρωτική δημοκρατία. παρά ἡ ὁμοσπονδιακή. "Η µέ 
ἄλλα λόγια: τήν πιό µεγάλη τοπική, περιφερειακή κτλ. ἐλευθερία, 
πού εἶναι γνωστή στήν ἱστορία, τήν ἔδοσε ἡ συγκεντρωτική καί 
ὄχι ἡ ὁμοσπονδιακή δημοκρατία. 

Στήν κομματική µας προπαγάνδα καί διαφώτιση δέν δινόταν 
καί δέν δίνεται ἀρκετή προσοχή σ᾽ αὐτό τό γεγονός, ὅπως καί σέ 
ὅλο γενικά τό ζήτημα τῆς ὁμοσπονδιακῆς καί συγκεντρωτικῆς 
δημοκρατίας καί τῆς τοπικῆς αὐτοδιοίκησης. 


. Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. ἆλος, σελ. 2ἱ8-221Ι. 'Η Σύντ. 
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5.Ο ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΤΟΥ Ιδ9Ι 
ΣΤΟΝ «ΕΜΦΥΛΙΟ ΠΟΛΕΜΟ» ΤΟΥ ΜΑΡΞ 


Στόν πρόλογο τῆς 2ης ἔκδοσης τοῦ «᾿Εμφυλίου πολέμου στή 
Γαλλία»-- ὁ πρόλογος αὐτός ἔχει ἡμερομηνία 15 τοῦ Μάρτη 
159Ι καί πρωτοδημοσιεύτηκε στό περιοδικό «Νειε Ζεί»---ὁ 
Ἔνγκελς, δίπλα στίς ἐνδιαφέρουσες πεταχτές παρατηρήσεις σέ 
ζητήματα πού σχετίζονται µέ τή στάση ἀπέναντι στό κράτος, 
δίνει µιά ἀξιοθαύμαστα παραστατική συνόψιση τῶν διδαγµάτων 
τῆς Κομμούνας[4. 'Η συνόψιση αὐτή βασίζεται σέὅλη τήνπείρα 
τῆς εἰκοσάχρονης περιόδου πού χώριζε τό συγγραφέα ἀπό τήν 
Κομμούνα, στρέφεται εἰδικά ἐνάντια στή «δεισιδαιµονική πίστη 
στό κράτος», πού ἔχει διαδοθεῖ στή Γερμανία, καί μπορεῖ 
δικαιολογημένα νά ὀνομαστεῖ ἡ τελευταία λέξη τοῦ μαρξισμοῦ στό 
ζήτημα πού ἐξετάζουμε. 


Στή Γαλλία -- παρατηρεῖ ὁ ὌἜνγκελς-- ὕστερα ἀπό κάθε 
ἐπανάσταση οἱ ἐργάτες ἦταν ὁπλισμένοι, «γι᾽ αὐτό, γιά τούς 
ἀστούς πού κρατοῦσαν τό τιµόνι τοῦ κράτους, πρωταρχική 
προσταγή ἦταν νά ἀφοπλιστοῦν οἱ ἐργάτες. Κι ΄ ἔτσι, ὕστερα 
ἀπό κάθε ἑπανάσταση πού κέρδιζαν οἱ ἐργάτες, ἀκολουθεῖ 
ἕνας νέος ἀγώνας πού τελειώνει µέ τήν ἥττα τῶν ἔργα- 
τῶν...»15 


'Ο ἀπολογισμός τῆς πείρας τῶν ἀστικῶν ἐπαναστάσεων εἶναι 
τόσο σύντομος, ὅσο καί ἐκφραστικός. 'Η οὐσία τοῦζητήματος--- 
ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα καί σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ κράτους (ἔχει 
ἄραγεδπλα ἡκαταπιεζόµενη τάξζη;)-- πιάστηκε ἐδῶ 
θαυμάσια. Αὐτήν ἀκριβῶς τήν οὐσία τήν προσπερνοῦν συχνότε- 
ρα ἀπό κάθε τί ἄλλο τόσο οἱ καθηγητές πού βρίσκονται κάτω ἀπό 
τήν ἐπιροή τῆς ἀστικῆς ἰδεολογίας, ὅσο καί οἳ µικροαστοί 
δηµοκράτες. Στή ρωσική ἑπανάσταση τοῦ 1917 στόν «μενσεβί- 
κο», στόν «ἐπίσης-μαρξιστή» Τσερετέλι ἔλαχε ἡ τιµή (τιµή ἁλά 
Καβενιάκ) νά φλυαρήσει αὐτό τό μυστικό τῶν ἀστικῶν ἔπανα- 
στάσεων. Στόν «ἱστορικό» του λόγο στίς 11 τοῦ ᾿Ιούνη ὁ 
Τσερετέλι ἄφησε νά τοῦ ξεφύγει ὅτι ἡ ἀστική τάξη εἶναι 
ἀποφασισμένη νά ἀφοπλίσει τούς ἐργάτες τῆς Πετρούπολης, 
παρουσιάζοντας φυσικά τήν ἀπόφαση αὐτή καί σάν δικήτου, καί 
σάν ἀνάγκη «κρατική» γενικά! 7ό 

“Ο ἱστορικός λόγος τοῦ Τσερετέλι τῆς 11 τοῦ ᾿Ιούνη θά εἶναι 
φυσικά γιά τόν κάθε ἱστορικό τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1917 µιά ἀπό 
τίς πιό ἐξόφθαλμες ἀποδείξεις γιά τό πῶς ὁ συνασπισμός τῶν 


7 “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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ἐσέρων καί τῶν µενσεβίκων, πού ἡγεῖται ὁ κύριος Τσερετέλι, 
πέρασε µέ τό µέρος τῆς ἀστικῆς τάξης ἐνάντια στό ἐπαναστατικό 
προλεταριάτο. 

Αλλη πεταχτή παρατήρηση τοῦ ὌἜνγκελς, πού σχετίζεται 
κι αὐτή µέ τό ζήτημα τοῦ κράτους, ἀναφέρεται στή θρησκεία. 
Εἶναι γνωστό πώς ὅσο ἡ γερμανική σοσιαλδημοκρατία σάπιζε 
καί γινόταν ὅλο καί πιό ὀπορτουνιστική, τόσο κατρακυλοῦσε 
ὅλο καί πιό συχνά στή φιλισταϊκή παρερµηνεία τῆς περίφημης 
διατύπωσης: «ἀνακήρυξη τῆς θρησκείας σέ ἰδιωτική ὑπόθεση». 
Δηλαδή ἡ διατύπωση αὐτή ἑρμηνευόταν µέ τήν ἔννοια πώς τάχα 
καί γιά τό Κόμμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ προλεταριάτου τό ζήτημα 
τῆς θρησκείας εἶναι ἰδιωτική ὑπόθεση!! ᾿Ενάντια σ᾽αὐτήν 
ἀκριβῶς τήν ὁλοκληρωτική προδοσία τοῦ ἐπαναστατικοῦ προ- 
γράμματος τοῦ προλεταριάτου ξεσηκώθηκε ὁ Ἔνγκελς, πού τό 
Ιδ9Ι µόλις διέκρινε τά πιό ἀδύνατα ἔμβρυα τοῦ ὀπορτουνισμοῦ 
µέσα στό Κόμμα του καί πού γι) αὐτό ἐκφραζόταν µέ τόν πιό 
προσεκτικό τρόπο: 


«Καί µιά καί στήν Κομμούνα ἔπαιρναν µέρος σχεδόν 
µόνο ἐργάτες ἤ ἀναγνωρισμένοι ἐκπρόσωποι τῶν ἐργατῶν, 
οἱ ἀποφάσεις της εἶχαν ἀποφασιστικά προλεταριακό χα- 
ρακτήρα. Εἴτε ψήφιζε µεταρυθµίσεις, πού ἡ δημοκρατική 
ἀστική τάξη τίς εἶχε παραλείψει µόνο ἀπό αἰσχρή δειλία, 
πού ἀποτελοῦσαν ὅμως ἀπαραίτητη βάση γιά τήν ἐλεύθερη 
δράση τῆς ἐργατικῆς τάξης, ὅπως ἡ ἐφαρμογή τῆς ἀρχῆς 
ὅτι ἡ θρησκεία σέ σχέση μέ τό κράτος εἶναι καθαρά ἰδιωτική 
ὑπόθεση τῶν ἁἀτόμων, εἴτε ἔπαιρνε ἀποφάσεις πού ἔξυ- 
πηρετοῦσαν ἄμεσα τά συμφέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης καί 
πού ἐνμέρει ἔθιγαν βοθιά τό παλιό κοινωνικό καθε- 
στώς...»77. 


'Ο Ἔνγκελς σκόπιµα ὑπογράμμισε τίς λέξεις «σέ σχέση µέ 
τό κράτος», γιά νά χτυπήσει κατακέφαλα τό γερμανικό ὀπορ- 
τουνισµό πού κἠήρυσσετή θρησκεία ἰδιωτική ὑπόθεση σέσχέση µέ 
τό κόµµα κι ἔτσι ὑποβίβαζε τό Κόμμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
προλεταριάτου στό ἐπίπεδο τοῦ πρόστυχου «ἐλευθερόφρονα» 
μικροαστισμοῦ, πού ἦταν ἔτοιμος νά ἀνεχθεῖ τήν ἀπάρνηση τῆς 
θρησκευτικῆς πίστης, ἀλλά δέν παραδεχόταν τό καθῆκον τοῦ 
Κόμματος νά καταπολεµάει τό θρησκευτικό ἀφιόνι πού ἀποβλα- 
κώνει τό λαό. 
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'Ο μελλοντικός ἱστορικός τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας, ἀναζητώντας τίς ρίζες τῆς ἐπαίσχυντης χρεοκοπίας της τό 
1914, θά βρεῖ ἀρκετό ἐνδιαφέρον ὑλικό γιά τό ζήτημα αὐτό, 
ἀρχίζοντας ἀπό τίς δηλώσεις ὑπεκφυγῆς, πού περιέχονται στά 
ἄρθρα τοῦ ἰδεολογικοῦ ἀρχηγοῦ τοῦ Κόμματος Κάουτσκι, 
δηλώσεις πού ἄνοιγαν διάπλατα τίς πόρτες στόν ὀπορτουνισμό 
καί τελειώνοντας µέ τή στάση τοῦ Κόμματος ἀπέναντι στό 
«ΙΓ .ο5-νοπ-Κίτοπε-ΒεψεριΠρ» (κίνηµα γιά τό χῶρισμό ἀπό τήν 
ἐκκλησία) τό 191378. 

Ας περάσουμε ὅμως καί στό πῶς ὁ ὌἜνγκελς εἴκοσι χρόνια 
ὕστερα ἀπό τήν Κομμούνα συνόψιζε τά διδάγµατά της γιά τό 
ἀγωνιζόμενο προλεταριάτο. 

Νά ποιά διδάγματα προωθοῦσε ὁ Ἔνγκελς στήν πρώτη σειρά: 


«...Καί ἀκριβῶς ἡ καταπιεστική ἐξουσία τῆς προηγούµε- 
νης συγκεντρωτικῆς κυβέρνησης--στρατός, πολιτική ᾱ- 
στυνοµία καί γραφειοκρατία --πού εἶχε δημιουργήσει ὁ 
Ναπολέων τό Ι795δ καί πού ἀπό τότε τήν παραλάβαινε σάν 
εὐπρόσδεκτο ὄργανο κάθε καινούργια κυβέρνηση καί τή 
χρησιμοποιοῦσε ἐνάντια στούς ἀντιπάλους της, ἀκριβῶς 
αὐτή ἡ ἐξουσία ἔπρεπε νά πέσει παντοῦ στή Γαλλία. ὅπως 
εἶχε πέσει στό Παρίσι. 

“Ἡ Κομμούνα ἀναγκάστηκε ἀμέσως ἀπό τήν ἀρχή νά 
ἀναγνωρίσει πώς ὅταν ἡ ἐργατική τάξη ἔλθει πιά στήν 
ἐξουσία δέν μπορεῖ νά ἐξακολουθεῖ νά διοικεῖ µέ τήν παλιά 
κρατική μηχανή, ὅτι ἡ ἐργατική τάξη, γιά νά µήν ξαναχάσει 
τήν κυριαρχία πού µόλις ἔχει κατακτήσει, πρέπει, ἀπό τή 
µιά, νά παραμερίσει ὅλη τήν παλιά καταπιεστική μηχανή 
πού ὥς τότε εἶχε χρησιμοποιηθεῖ ἐνάντιά της, καί ἁἀπ᾿᾽ τήν 
ἄλλη, νά ἐξασφαλίσει τόν ἑαυτότης ἀπό τούς ῖδιους της τούς 
βουλευτές καί ὑπαλλήλους, ὁρίζοντας ὅτι ὅλοι, δίχως καμιά 
ἐξαίρεση, μποροῦν νά ἀνακληθοῦν σέ ὁποιαδήποτε στιγ- 
μή...» 19. 


'Ο ὌἜνγκελς τόνισε πολλές φορές ὅτι ὄχιμόνο στή μοναρχία, 
μά καί στή ρεπουμπλικανική δημοκρατία τό κράτος μένει κράτος, 
δηλαδή διατηρεῖ τό βασικό διακριτικό του γνώρισμα: νά 
μετατρέπει τούς δηµόσιους λειτουργούς, τούς «ὑπηρέτες τῆς 
κοινωνίας», τά ὄργανά της σέ ἀφέντες τῆς. 


«... Ενάντια σ᾽ αὐτή τή μετατροπή τοῦ κράτους καί τῶν 
κρατικῶν ὀργάνων ἀπό ὑπηρέτες τῆς κοινωνίας σέ ἀφέντες 
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της, µιά μετατροπή πού εἶναι ἀναπόφευκτη σέ ὅλα τά ὥς 
τώρα κράτη, ἡ Κομμούνα χρησιμοποίησε δυό ἀλάνθαστα 
µέσα. Πρῶτο, σέ ὅλες τίς θέσεις --- διοικητικές, δικαστικές 
καί ἐκπαιδευτικές---διόριζε πρόσωπα ἐκλεγμένα µέ βάση τό 
γενικό ἐκλογικό δικαίωµα, καί μάλιστα µέ τό δικαίώμα τῆς 
ἀνάκλησής τους σέ ὁποιαδήποτε στιγµή µέ ἀπόφαση τῶν 
ἐκλογέωντους. Καΐ δεύτερο, πλήρωνε ὅλους τούς δημόσιους 
λειτουργούς, τόσο τούς ἀνώτερους, ὅσο καί τούς κατώ- 
τερους, µόνο τόν ἴδιο µισθό πού ἔπαιρναν οἱ ἄλλοι ἐργάτες. 
'Ο μεγαλύτερος µισθός πού γενικά πλήρωνε ἡ Κομμούνα 
ἦταν 6000 φράγκα”. Ἔτσι μπῆκε ἕνα σίγουρο ἐμπόδιο στή 
θεσιθηρία καί στόν καριερισµό, καί µάλιστα χωρίς τίς 
δεσµευτικές ἐντολές πού ἔπαιρναν ἐκτός ἀπ᾿᾽ ὅλα τ᾿ἄλλα οἱ 
ἀντιπρόσωποι στά ἀντιπροσωπευτικά σώματα...» ἱ 


᾿Εδῶ ὁ ὌἜνγκελς φτάνει στό ἑνδιαφέρον ἐκεῖνο ὅριο, ὅπου ἡ 
συνεπής δημοκρατία, ἀπό τή µιά µεριά, μετατρέπεται σέ σοσιαλι- 
σµό, καί ἀπό τήν ἄλλη. ἀπαιτεῖ τό σοσιαλισμό. Γιατί, γιά νά 
καταργηθεῖ τό κράτος πρέπει νά μετατραποῦν οἱ λειτουργίες τῆς 
κρατικῆς ὑπηρεσίας σέ τόσο ἁπλές πράξεις ἐλέγχου καί 
καταγραφῆς, πού νά εἶναι προσιτές, νά μπορεῖ νά τίς ἐκτελεῖ ἡ 
τεράστια πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ καί ἀργότερα ὅλος ὁ 
πληθυσμός. 'Η ὁλοκληρωτική ἐξάλειψη τοῦ καριερισμοῦ ἆπαι- 
τεῖ νά πετύχουμε ὥστε ἡ κάθε «τιμητική» θεσούλα στή δημόσια 
ὑπηρεσία, κι ἄν ἀκόμη δέν εἶναι προσοδοφόρα,νά μή µμπορεῖ 
νά χρησιμεύσει σάν γεφυράκι γιά νά μεταπηδᾶ κανένας στίς πιό 
ἐπικερδεῖς θέσεις σέ τράπεζες ἤ σέ ἀνώνυμες ἑταιρίες, ὅπως 
γίνεται συνεχῶς σέ ὅλες, καί στίς πιό ἐλεύθερες, καπιταλιστικές 
χῶρες. 

'Ο ὌἜνγκελς ὅμως δέν κάνει τό λάθος πού κάνουν οἱ ἄλλοι 
μαρξιστές στό ζήτημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν: 
πώς τάχα στόν καπιταλισμό τό δικαίωµα αὐτό εἶναι ἀνέφικτο, ἐνῶ 


κ ᾿Ονομµαστικά τά 6000 φράγκα ἰσοδυναμοῦσαν µέ 2400 ρούβλια περίπου, 
σύμφωνα ὅμως µέ τή σηµερινή τιµή τοῦ ρουβλιοῦ (δηλ. τόν Αὔγουστο τοῦ Ι917. 
Σημ. μετ.) μέ 6000 περίπου ρούβλια. ᾿Εντελῶς ἀσυγχώρητα ἐνεργοῦν οἱ 
µπολσεβίκοι ἐκεῖνοι πού προτείνουν λ.χ. στά Δημοτικά συμβούλια νά καθιερώ- 
θοῦν µισθοί 9000 ρούβλια, ἀντί νά προτείνουν σάν ἀνώτατο μισθό γιά ὅλο τό 
κράτος 6000 ρούβλια ---ποσό πού θά ἦταν ἀρκετόξο, ("Ας σημειωθεῖ πώς πρόκειται 
γιά ἐτήσιο µισθό κι᾿ ὄχι γιά μηνιαῖο. Σημ. μετ.) 
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στό σοσιαλισμό περιττό. Παρόμοιο, δῆθεν ἔξυπνο, µά στήν 
πραγματικότητα λαθεμένο, συλλογισμό θά μποροῦσε νά ἔπανα- 
λάβει κανείς γιά ὁποιονδήποτε δημοκρατικό θεσμό, συµπεριλα- 
βαίνοντας καί τό μέτριο µισθό τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων, ἐπειδή 
στόν καπιταλισμό δέν εἶναι δυνατός ἕνας ὥς τό τέλος συνεπής 
δημοκρατισµός, ἐνῶ στό σοσιαλισμό θά ἀπονεκρωθεῖ κάθε 
δημοκρατία. 

Πρόκειται γιά σόφισµα πού μοιάζει µέ τό παλιό ἐκεῖνο 
ἀστεῖο: ἄν θά γίνει φαλακρός ὁ ἄνθρωπος, ὅταν λιγοστέψουν 
κατά µιά τρίχα τά μαλλιά του. 

΄Η ὥς τό τέλος ἀνάπτυξη τῆς δημοκρατίας, ἡ ἀναζήτηση τῶν 
μορφῶν αὐτῆς τῆς ἀνάπτυξης, ὁ ἔλεγχός τους στήν πράζη κτλ.,. 
ἀποτελοῦν ἕνα ἀπό τά συστατικά καθήκοντα τῆς πάλης γιά τήν 
κοινωνική ἐπανάσταση. Κανένας δηµοκρατισµός χωριστά παρ- 
μένος δέν θά δόσει τό σοσιαλισμό, στή ζωή ὅμως ὁ δηµοκρατι- 
σµός δέν «θά παρθεῖ» ποτέ «χῶριστά», ἀλλά «θά παρθεῖ µαζί» µέ 
ἄλλα φαινόμενα, θά ἀσκεῖ τήν ἐπιροή του καί στήν οἰκονομία, θά 
προωθεῖ τό μετασχηματισμό τῆς, θά δέχεται τήν ἐπίδραση τῆς 
οἰκονομικῆς ἐξέλιξης κτλ. Τέτια εἶναι ἡ διαλεκτική τῆς 
ζωντανῆς ἱστορίας. 

'Ο ὌἜνγκελς συνεχίζει: 


«,.,Αὐτή ἡ ἀνατίναξη (6ρτεηπρυπρ) τῆς παλιᾶς κρατικῆς: 
ἐξουσίας καί ἡ ἀντικατάστασή της µέ µιά καινούργια, 
ἀληθινά δημοκρατική ἐξουσία, περιγράφονται διεξοδικά 
στό τρίτο µέρος τοῦ «᾿Εμφυλίου πολέμου». "Ηταν ὅμως 
ἀπαραίτητο νά σταματήσουμε ἐδῶ σύντομα ἀκόμη µιά φορά 
σέ ὁρισμένα χαρακτηριστικά αὐτῆς τῆς ἀντικατάστασης, 
γιατί ἀκριβῶς στή Τερµανία ἡ δεισιδαιµονική πίστη πρός 
τό κράτος πέρασε ἀπό τή φιλοσοφία στήν κοινή συνείδηση 
τῆς ἀστικῆς τάξης, κι ἀκόμη πολλῶν ἐργατῶν. Σύμφωνα µέ 
τή φιλοσοφική διδασκαλία, τό κράτος εἶναι «ἡ πραγµατο- 
ποίηση τῆς ἰδέας», ἤ ἡ βασιλεία τοῦ θεοῦ πάνω στή γῆ. 
µεταφρασμµένη στή φιλοσοφική γλώσσα, τό πεδίο, ὅπου 
πραγματοποιοῦνται ἤ πρόκειται νά πραγματοποιηθοῦν ἡ 
αἰώνια ἀλήθεια καί ἡ δικαιοσύνη. Καΐ ἀπό δῶ πηγάζει ἕνας 
δεισιδαιµονικός σεβασμός πρός τό κράτος καί πρός τό κάθε 
τί πού ἔχει σχέση µέ τό κράτος, ἕνας δεισιδαιµονικός 
σεβασμός πού ριζώνει τόσο πιό εὔκολα, ὅσο οἱ ἄνθρωποι 
ἔχουν συνηθίσει ἀπό τά παιδικά τους χρόνια νά φαντάζον- 
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ται ὅτι τάχα ὄὅλες οἱ ὑποθέσεις καί τά συμφέροντα πού εἶναι 
κοινά γιά ὁλόκληρη τήν κοινωνία δέν μποροῦν νά ἔξυπηρε- 
τηθοῦν καί νά προστατευθοῦν ἀλλιῶς, παρά ὅπως ἔξυ- 
πηρετοῦνταν ὥς τώρα, δηλαδή ἀπό τό κράτος καί τούς 
ὑπαλλήλους του, πού ἀμείβονται µέ προσοδοφόρες ϐε- 
σοῦλες. Οἵ ἄνθρωποι φαντάζονται ὅτι κάνουν ἤδη ἕνα 
ἐξαιρετικά τολμηρό βῆμα πρός τά µπρός, ὅταν ἀπολυ- 
τρώνονται ἀπό τήν πίστη στήν κληρονομική μοναρχία καί 
γίνονται ὁπαδοί τῆς δημοκρατίας. Στήν πραγματικότητα 
ὅμως τό κράτος δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά µιά μηχανή γιά 
τήν καταπίεση μιᾶς τάξης ἀπό µιά ἄλλη. καί µάλιστα ὄχι 
λιγότερο στή δημοκρατία ἀπό ὅ,τι γίνεται στή μοναρχία. 
Καίΐ στήν καλύτερη περίπτωση, τό κράτος εἶναι ἕνα κακό, 
τό ὁποῖο κληροδοτεῖται στό προλεταριάτο πού νίκησε στόν 
ἀγώνα γιά τήν ταξική κυριαρχία. Τό νικηφόρο προλε- 
ταριάτο γρήγορα ϐ ἀναγκαστεῖ, ὅπως ἐπίσης ἔκανε ἡ Κομ- 
μούνα, ν᾿ ἀποκόψει τίς χειρότερες πλευρές αὐτοῦ τοῦ 
κακοῦ, μέχρις ὅτου ἡ γενιά πού θά μεγαλώσει σέ και- 
νούργιες ἐλεύθερες κοινωνικές συνθῆκες, θά εἶναι σέ θέση 
νά πετάξει ὅλη αὐτή τή σαβούρα τῆς κρατικῆς ὀργά- 
νωσης»δΣ, 


'Ὁ ἜὌἜνγκελς προειδοποιοῦσε τούς γερμανούς ὅτι στήν 
περίπτωση πού θά ἀντικατασταθεῖ ἡ μοναρχία ἀπό τή δη- 
µοκρατία νά µήν ξεχάσουν τίς βάσεις τοῦ σοσιαλισμοῦ γενικά 
στό ζήτημα τοῦ κράτους. "Οταν διαβάζεις τίς προειδοποιήσεις 
του σήµερα, νομίζεις πώς πρόκειται γιά µάθηµα πού δίνεται 
ἄμεσα στούς κυρίους Τσερετέλι καί ΤΊσερνόφ, πού μµέ τήν 
πολιτική τοὺς τοῦ «συνασπισμοῦ» φανέρωσαν τή δεισιδαι- 
µονική τους πίστη στό κράτος καί τό δεισιδαιµονικό σεβασμό 
σ᾽ αὐτό! 

Δυό ἀκόμη παρατηρήσεις: 1) ὍὍταν ὁ Ἔνγκελς λέει πώς στή 
ὁημοκρατία τό κράτος μένει «ὄχι λιγότερο» ἀπό τή μοναρχία 
μιά «μηχανή καταπίεσης μιᾶς τάξης ἀπό µιά ἄλλη», αὐτό δέν 
σηµαίνει καθόλου ὅτι ἡ µορφή τῆς καταπίεσης δέν ἐνδιαφέρει τό 
προλεταριάτο, ὅπως «διδάσκουν» ὁρισμένοι ἀναρχικοί. "Η πιό 
πλατιά, ἡ πιό ἐλεύθερη., ἡ πιό ἀνοιχτή µορφή ταξικῆς πάλης καί 
ταξικῆς καταπίεσης διευκολύνουν τεράστια τό προλεταριάτο 
στόν ἀγώνα γιά τήν ἐκμηδένιση τῶν τάξεων γενικά. 

2) Τό ζήτημα γιατί µόνο ἡ νέα γενιά θά εἶναι σέ θέση νά 
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πετάξει ἐντελῶς ὅλη αὐτή τή σαβούρα τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης 
--- εἶναι ζήτημα πού συνδέεται μέ τό ζήτημα τοῦ ξεπεράσµατος 
τῆς δημοκρατίας, στό ὁποῖο καί περνᾶμε. 


6. Ο ΕΝΓΚΕΛΣ ΓΙΑ ΤΟ ΞΕΠΕΡΑΣΜΑ ΤΗΣ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ 


'Ο Ἔνγκελς εἶχε τήν εὐκαιρία νά μιλήσει γι αὐτό, ἀπ᾿ 
ἀφορμή τό ζήτημα ὅτι ἐπιστημονικά δέν εἶναι σωστή ἡ 
ὀνομασία «σοσιαλδημµοκράτης». 

Στόν πρόλογο τῆς ἔκδοσης τῶν ἄρθρων του τῆς περιόδου 
1970-1880 πάνω σέ διάφορα θέµατα, κυρίως «διεθνοῦς» περιεχο- 
µένου («Ιπιετηβ/ίοηαίες αιις επι «Ψοἰκςςσίααί»» Ἐ)-- πρόλογο πού 
ἔχει ἡμερομηνία 3 τοῦ Γενάρη Ι898, δηλαδή πού γράφτηκε 
ἑνάμιση χρόνο πρίν ἀπό τό θάνατότου, ὁ Ἔνγκελς ἔγραφε πώς σέ 
ὅλα τά ἄρθρα μεταχειρίζεται τή λέξη «κομμουνιστής» καί ὄχι 
«σοσιαλδηµοκράτης», γιατί ἐκεῖνοτόν καιρό σοσιαλδηµοκράτες 
αὐτοκαλοῦνταν οἱ προυντονιστές στή Γαλλία καί οἱλασσαλιστές 
στή Γερµανίαδ», 


«...Γιά τόν Μάρξ καί γιά µένα-- συνεχίζει ὁ Ἔνγκελς -- 
ἦταν ἑπομένως ἐντελῶς ἀδύνατο νά χρησιμοποιήσουμε µιά 
ἔκφραση τόσο ἑλαστική γιά τό χαρακτηρισμό τῆς εἰδικά 
δικῆς µας ἄποψης. Σήµερα τά πράγματα εἶναι διαφορετικά, 
καί ἡ λέξη («σοσιαλδημοκράτης») μπορεῖ, ἴσως, νά περάσει 
(πιᾶρ ραδ5ίετεη), ἄν καί εἶναι ἀνακριβής (απρᾶξδξεεπάᾶ, ἀκατάλ- 
ληλη) γιά ἕνα κόµµα, πού τό οἰκονομικό του πρόγραµµα δέν 
εἶναι µόνο γενικά σοσιαλιστικό, µά ἄμεσα κομμουνιστικό, 
γιά ἕνα κόµµα, πού τελικός πολιτικός σκοπός του εἶναι τό 
ξεπέρασμα ὅλου τοῦ κράτους, κα συνεπῶς, καί τῆς δηµο- 
κρατίας. Τά ὀνόματα τῶν πραγματικῶν (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι 
τοῦ ἜὌἜνγκελς) πολιτικῶν κομμάτων δέν ἀντιστοιχοῦν ποτέ 
ἀπόλυτα μ᾽ αὐτά. Τό κόμμα ἀναπτύσσεται, τό ὄνομα μένει» 84, 


'Ο διαλεκτικός Ἔνγκελς ἔμεινε ὥς τίς τελευταῖες ἡμέρες τῆς 
ζωῆς του πιστός στή διαλεκτική. 'Ο Μάρξ κι ἐγώ, λέει, εἴχαμε 
θαυμάσια, ἐπιστημονικά ἀκριβολογημένη ὀνομασία τοῦ Κόμ- 
µατος, ὅμως δέν ἦταν πραγµατικό, δηλαδή μαζικό προλεταριακό 
Κόμμα. Σήµερα (στά τέλη τοῦ 10ου αἰώνα) ὑπάρχει πραγµατικό 
Κόμμα, ἡ ὀνομασία του ὅμως δέν εἶναι ἐπιστημονικά σωστή. Δέν 


ὃ- «Πάνω σέ διεθνῆ θέµατα ἀπό τό «Λαϊκό Κράτος»». 'Η Σύντ. 


52 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


πειράζει, «ἄς περάσει», φτάνει µόνο ν ᾿ἀναπτύσσεται τό Κόμμα, 
φτάνει µόνο νά µήν τοῦ κρύβουμε τήν ἐπιστημονική ἀνακρίβεια 
τῆς ὀνομασίας του, ὥστε νά µήν τό ἐμποδίζει νά ἀναπτύσσεται 
πρός τή σωστή κατεύθυνση! 

ἜἼσως νά βρεθεῖ καί σέ μᾶς τούς µπολσεβίκους κανένας 
χωρατατζής πού θά ἀρχίσει νά μᾶς παρηγορεῖ κατά τόν τρόπο τοῦ 
Ἔνγκελς: ἐμεῖς ἔχουμε πραγµατικό κόµµα, ἀναπτύσσεται θαυµμά- 
σια, «ἄς περάσει» καί µιάτέτια παράλογη καί ἄσχημη λέξη, ὅπως 
εἶναι ἡ λέξη «μπολσεβίκος», πού δέν ἐκφράζει ἀπολύτως τίποτε 
ἄλλο, ἐκτός ἀπό τό ἐντελῶς τυχαῖο περιστατικό ὅτι στό συνέδριο 
Βρυξελλῶν-Λονδίνου τό 1903 ἐμεῖς εἴχαμε τήν πλειοψηφία δ»... 
ἜἼσως τώρα πού οἱ διωγμοί τοῦ ᾿Ιούλη καί τοῦ Αὐγούστου 
ἐνάντια στό Κόμμα µας ἀπό τούς ρεπουμπλικάνους καί τήν 
«ἐπαναστατική» µικροαστική δημοκρατία ἔκαναν τή λέξη 
«μπολσεβίκος» τόσο τιμητική στό λαό, πού οἱ διωγμοί αὐτοί 
ἔδειξαν ἐκτός ἀπ᾿᾽αὐτό πώς τό Κόμμα µας σημείωσε στήν 
πραγματική του ἀνάπτυξη ἕνα τόσο γιγάντιο, ἱστορικό βῆμα πρός 
τά µπρός, ἴσως τώρα κι ἐγώ νά ταλαντεύομαι, ἄν πρέπει 
ν ἀλλάξουμε τήν ὀνομασία τοῦ Κόμματός µας ὅπως πρότεινα τόν 
᾿Απρίλη”. ἜἼσως θά πρότεινα στούς συντρόφους µου τό 
«συμβιβασμό»: νά ὀνομαστοῦμε Κομμουνιστικό κόµµα καί σέ 
παρένθεση νά ἀφήσουμε τή λέξη µπολοσεβίκοι... 

Τό ζήτημα ὅμως τῆς ὀνομασίας τοῦ Κόμματος εἶναι ἀσύγκρι- 
τα λιγότερο σπουδαῖο ἀπό τό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ ἐπαναστα- 
τικοῦ προλεταριάτου πρός τό κράτος. 

Στούς συνηθισµένους συλλογισμούς γιά τό κράτος γίνεται 
συνεχῶς τό λάθος, πού γι᾽ αὐτό μᾶς προειδοποιεῖ ὁ Ἔνγκελς καί 
πού τό σηµειώσαμε στά πεταχτά πιό πάνω. Κα συγκεκριµένα, 
λησμονοῦν συνεχῶς πώς ἐκμηδένιση τοῦ κράτους εἶναι ἐπίσης 
καί ἐκμηδένιση τῆς δημοκρατίας, πώς ἀπονέκρωση τοῦ κράτους 
εἶναι καί ἀπονέκρωση τῆς δημοκρατίας. 

᾿Από πρώτη ἄποψη ὁ ἰσχυρισμός αὐτός φαίνεται ἐξαιρετικά 
παράξενος καί ἀκατανόητος. "Ισως μάλιστα γεννηθεῖσέ κανέναν 
ὁ φόβος, μήπως περιμένουμε νά ἕλθει ἕνα τέτιο κοινωνικό 
σύστημα, ὅπου δέν θά τηρεῖται ἡ ἀρχή τῆς ὑποταγῆς τῆς 
μειοψηφίας στήν πλειοψηφία, µιά καί δημοκρατία σηµαίνει 
ἀκριβῶς ἀναγνώριση αὐτῆς τῆς ἀρχῆς; 

Οχι. 'ΗἩ δηµοκρατία ὃ έν ταυτίζεται µέ τήν ὑποταγή τῆς 


Σ Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 100, 111. 116. 'Η Σύντ. 
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μειοψηφίας στήν πλειοψηφία. 'Ἡ δημοκρατία εἶναι κράτος, πού 
ἀναγνωρίζει τήν ὑποταγή τῆς μειοψηφίας στήν πλειοψηφία, 
δηλαδή ἕνας ὀργανισμός πού ἀσκεῖ συστηµατικά τή βία μιᾶς 
τάξης πάνω σέµιά ἄλλη, μιᾶς μερίδας τοῦ πληθυσμοῦ πάνω σέ µιά 
ἄλλη. 

᾿Εμεῖς βάζουμε γιά τελικό µας σκοπό τήν κατάργηση τοῦ 
κράτους, δηλαδή κάθε ὀργανωμένης καί συστηματικῆς βίας, 
κάθε βίας πάνω στούς ἀνθρώπους γενικά. Δέν περιμένουμε νά 
ἔρθει µιά τέτια κοινωνική τάξη πραγμάτων, ὅπου δέν θά τηρεῖται 
ἡ ἀρχή τῆς ὑποταγῆς τῆς μειοψηφίας στήν πλειοψηφία. ᾽Αλλά 
τείνοντας πρός τό σοσιαλισμό, ἔχουμε πεποίθηση ὅτι θ᾽ ἀρχίσει 
νά μετεξελίσσεται σέ κομμουνισμό καί σέ συνδυασμό μ᾽ αὐτό θά 
ἐξαφανίζεται κάθε ἀνάγκη ἄσκησης βίας πάνω στούς ἀνθρώπους 
γενικά, ἡ ἀνάγκη τῆς ὑποταγῆς τοῦ ἑνός ἀνθρώπου στόν ἄλλο, τῆς 
μιᾶς µερίδας τοῦ πληθυσμοῦ πάνω στήν ἄλλη μερίδα, γιατί οἱ 
ἄνθρωποι θά συνήθίσουν νά τηροῦν τούς στοιχειώδεις ὅρους τῆς 
κοινωνικῆς ζωῆς ὀίΐίχως βία καί δίχως ὑποταγή. 

Καί γιά νά τονίσει αὐτό τό στοιχεῖοτῆς συνήθειας ὁ Ἔνγκελς 
μιλάει γιά µιά νέα γενιά, «μεγαλωμένη µέσα σένέες καί ἐλεύθερες 
κοινωνικές συνθῆκες, πού θά εἶναι σέ θέση νά πετάξει ἐντελῶς 
ὅλη αὐτή τή σαβούρα τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης»ξό--- κάθε 
κρατικῆς ὀργάνωσης, µαζί καί τῆς δημοκρατικῆς. 

Γιά νά ξεκαθαρίσουµε αὐτό τό ζήτημα, εἶναι ἀνάγκη νά 
ἐξετάσουμε τίς οἰκονομικές βάσεις τῆς ἀπονέκρωσης τοῦ 
κράτους. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΟΝΥ 


οἱ ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΕΣ ΒΑΣΕΙΣ ΤΗΣ ΑΠΟΝΕΚΡΩΣΗΣ 
ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ 


Τήν πιό διεξοδική ἀποσαφήνιση αὐτοῦ τοῦ ζητήματος τήν 
ἔδοσε ὁ Μάρξ στό ἔργο του «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς 
Γκότα» (γράμμα πρός τόν Μπράκε τῆς 5 τοῦ Μάη 1875, πού 
δημοσιεύτηκε µόλιςτό 1891 στό «Νειε Ζεί».ΙΧ. |, καί βγῆκε στά 
ρωσικά σέ ξεχωριστή ἔκδοση)ξ]. Τό µέρος τοῦ ἔξοχου αὐτοῦ 
ἔργου, πού ὑποβάλλει σέ ὀξύτατη κριτική τό λασσαλισμό, 
ἐπισκίασε, θά λέγαμε, τό θετικό του µέρος, καί συγκεκριµένα τήν 
ἀνάλυση τῆς σύνδεσης πού ὑπάρχει ἀνάμεσα στήν ἀνάπτυξη τοῦ 
κομμουνισμοῦ καί στήν ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. 
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Ι. Π ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΗ ΤΟΥ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ ΑΠΟ ΤΟΝ ΜΑΡΞ 


"Αν συγκρίνει κανείς ἐπιφανειακά τό γράμμα τοῦ Μάρξ πρός 
τόν Μπράκε τῆς οτοῦ Μάη Ιδ75καίτό γράμμα τοῦ Ἔνγκελς πρός 
τόν Μπέμπελ τῆς 28 τοῦ Μάρτη 187588, πού τό ἐξετάσαμε πιό 
πάνω, μπορεῖ νά φανεῖ ὅτι ὁ Μάρξ εἶναι περισσότερο «ὀπαδός τῆς 
κρατικῆς ὀργάνωσης», παρά ὁ ὌἜνγκελς καί πώς ἡ διαφορά στίς 
ἀπόψεις τῶν δυό συγγραφέων σχετικά µέ τό κράτος εἶναι πολύ 
σηµαντική. 

'Ο ὌὌἜνγκελς προτείνει στόν Μπέμπελ νά σταματήσει κάθε 
φλυαρία γιά τό κράτος, νά πεταχτεῖ ἐντελῶς ἡ λέξη κράτος ἀπότό 
πρόγραµµα καί νά ἀντικατασταθεῖ µέ τή λέξη «κοινότητα». 'Ὁ 
Ἔνγκελς δηλώνει μάλιστα πώς ἡ Κομμούνα δέν ἦταν πιά κράτος 
στήν καθαυτό ἔννοιά του. Στό μεταξύ ὁ Μάρξ μιλάει ἀκόμη καί 
γιά «μελλοντική κρατική ὀργάνωση στήν περίοδο τῆς κοµµου- 
νιστικῆς κοινωνίας», δηλαδή σάν νά ἀναγνωρίζει τήν ἀνάγκη τοῦ 
κράτους ἀκόμη καί στόν κομμουνισμό. 

Μιά τέτια ὅμως ἄποψη θά ἦταν ριζικά λαθεµένη. Μιά πιό 
ἐπισταμένη ἐξέταση δείχνει ὅτι οἱ ἀπόψεις τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
ὌἜνγκελς σχετικά µέ τό κράτος καί τήν ἀπονέκρωσή του συµπί- 
πτουν ἀπόλυτα, καί ἡ πιό πάνω ἔκφραση τοῦ Μάρξ ἀναφέρεται ᾱ- 
κριβῶς σ᾽ αὐτή τήν κρατική ὀργάνωση. πού ἀπονεκρώνετα!. 

Είναι ξεκάθαρο πώς δέν μπορεῖ νά γίνει οὔτε κάν λόγος γιά 
καθορισμό τῆς στιγμῆς τῆς μελλοντικῆς «ἀπονέκρωσης», πολύ 
περισσότερο πού ἡ ἀπονέκρωση αὐτή ἀποτελεῖ αὐτονόητα ἕνα 
µακρόχρονο προτσές. 'Η φαινομενική διαφορά ἀνάμεσα στόν 
Μάρξ καί στόν ὌἜὌἜνγκελς βρίσκεται στή διαφορά τῶν θεμάτων 
πού ἀνάλαρε ὁ καθένας τους καί τῶν σκοπῶν πού ἐπιδίωκαν. 'Ο 
Ἔνγκελς ἔβαλε σάν σκοπό του νά δείξει στόν Μπέμπελ 
παραστατικά, χτυπητά, σέ γενικές γραµµές ὅλη τήν ἀνοησία τῶν 
προλήψεων πού ἦταν διαδοµένες σχετικά µέ τό κράτος (καί πού 
ὄχι σέ μικρό βαθµό τίς συμμεριζόταν ὁ Δασσάλ). 'Ο Μάρξ θίγει 
α ὐτ ό τό ζήτημα µόνο εὐκαιριακά, γιατί τόν ἐνδιαφέρει ἄλλο 
θέµα: ἡ ἐξέλιξη τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 

Ὅλη ἡ θεωρία τοῦ Μάρξ ἀποτελεῖ ἐφαρμογή τῆς θεωρίας τῆς 
ἐξέλιξης -- στήν πιό συνεπή, τήν πιό ὁλοκληρωμένη, τήν πιό 
μελετημένη καί τήν πιό πλούσια σέ περιεχόµενο µορφή της-- 
στό σύγχρονο καπιταλισμό. ᾿Ηταν φυσικό ὅτι μπροστά στόν 
Μάρξ μπῆκε τό ζήτημα τῆς ἐφαρμογῆς αὐτῆς τῆς θεωρίας τόσο 
στήν ἐπικείμενή χρεοκοπία τοῦ καπιταλισμοῦ, ὅσο καί στή 
μελλοντική ἐξέλιξη τοῦ μελλοντικοῦ κομμουνισμοῦ. 
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Μέ βάση ποιά δεδοµένα ὅμως μπορεῖ νά τεθεῖ τό ζήτημα τῆς 
μελλοντικῆς ἐξέλιξης τοῦ μελλοντικοῦ κομμουνισμοῦ; 

Μέ βάση τό γεγονός ὅτι ὁ κομμουνισµός προέρχεται ἀπό τόν 
καπιταλισμό, ἱστορικά ἀναπτύσσεται ἀπό τόν καπιταλισμό, εἶναι 
ἀποτέλεσμα τῆς δράσης μιᾶς τέτιας κοινωνικῆς δύναμης, πού τή 
γέννησε ὁ καπιταλισμός. Στόν Μάρξ δέν ὑπάρχει οὔτε ἴχνος 
προσπάθειας νά ἐπινοήσει οὐτοπίες, νά µαντέψει στά τυφλά 
ἐκεῖνο πού δέν μπορεῖ νά τό ξέρει κανείς. 'Ο Μάρξ θέτει τό 
ζήτημα τοῦ κομμουνισμοῦ, ὅπως ὁ φυσιοδίφης θά ἔθετε τό 
ζήτημα τῆς ἐξέλιξης μιᾶς νέας, θά λέγαμε, βιολογικῆς παραλλα- 
γῆς, µιά καί ξέρουμε γι ᾽αὐτή πώς γεννήθηκε µέ τόν τάδε τρόπο 
καί παραλλάζει πρός τήν τάδε καθορισμένη κατεύθυνση. 

'Ο Μάρξ πρίν ἀπ ὅλα διαλύει τή σύγχυση πού προκάλεσε τό 
πρόγραµµα τῆς Γκότα στό ζήτημα τῆς σχέσης κράτους καί 
κοινωνίας. 

«... Ἡ σηµερινή κοινωνία, γράφει ὁ Μάρξ. εἶναι ἡ κα- 
πιταλιστική κοινωνία, πού ὑπάρχει σέ ὅλες τίς πολιτισµένες 
χῶρες, περισσότερο ἤ λιγότερο ἀπαλλαγμένη ἀπό µεσαι- 
ωνικές προσμίξεις, περισσότερο ἤ λιγότερο τροποποιη- 
µένη ἀπό τίς ἰδιομορφίες τῆς ἱστορικῆς ἐξέλιξης κάθε 
χώρας, περισσότερο ἢἤ λιγότερο ἐξελιγμένη. ᾽᾿Αντίθετα, 
τό «σημερινό κράτος» ἀλλάζει µέ τά σύνορα κάθε χώρας. 
Αλλο εἶναι στήν πρωσογερµανική αὐτοκρατορία καί ἐντε- 
λῶς ἄλλο στήν ᾽᾿Ελβετία, ἄλλο στήν ᾿ Αγγλία, καί ἐντελῶς 
ἄλλο στίς "Ἐνωμένες Πολιτεῖες. Τό «σημερινό κράτος» 
εἶναι λοιπόν πλάσμα τῆς φαντασίας. 

Ωστόσο, τά διάφορα κράτη τῶν διαφόρων πολιτισμένων 
χωρῶν, παρά τή µεγάλη πολυμορφία τους, ἔχουν τοῦτο τό 
κοινό, ὅτι στέκονται πάνω στό ἔδαφος τῆς σύγχρονης 
ἀστικῆς κοινωνίας, πού εἶναι λίγο-πολύ ἀναπτυγμένη καπι- 
ταλιστικά. Καΐ γι αὐτό ἔχουν κοινά µερικά οὐσιώδη γνωρί- 
σµατα. Μ᾽αὐτή τήν ἔννοια μπορεῖ κανείς νά μιλάει γιά 
«σημερινό κράτος» σέ ἀντίθεση µέ τό µέλλον, ὅπου θά ἔχει 
ἀπονεκρωθεῖ ἡ σηµερινή του ρίζα, ἡ ἁστική κοινωνία. 

Τότε θά ρωτήσει κανείς: ποιές µεταβολές θά ὑποστεῖ τό 
κράτος στήν κομμουνιστική κοινωνία; Μέ ἄλλα λόγια, ποιές 
κοινωνικές λειτουργίες ἀπομένουν τότε ἀνάλογες µέ τίς 
σημερινές κρατικές λειτουργίες; Σ αὐτό τό πρόβλημα µπο- 
ρεῖ νά ἀπαντήσει κανείς µόνο ἐπιστημονικά' καί ὅσες 
χιλιάδες φορές κι ἄν συνθέτουµε τή λέξη «λαός» µέτή λέξη 
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«κράτος», δέν πβόκειται νά πλησιάσουμε οὔτε κατά ἕνα 
δακτυλάκι στή λύση του...» 


᾿Αφοῦ γελοιοποίησε µέ τόν τρόπο αὐτό ὅλη τή φλυαρία γιά 
«λαϊκό κράτος», ὁ Μάρξ τοποθετεῖ ἔτσι τό ζήτημα, σάν νά 
προειδοποιεῖ ὅτι γιά νά δοθεῖ ἐπιστημονική ἀπάντηση στό 
ζήτημα αὐτό, πρέπει νά μεταχειρίζεται κανείς µόνο αὐστηρά 
ἐλεγμένα ἐπιστημονικά δεδομένα. 

Τό πρῶτο πού ἔχει διαπιστώσει µέ ἀπόλυτη ἀκρίβεια ὅλη ἡ 
θεωρία τῆς ἐξέλιξης καί γενικά ὅλη ἡ ἐπιστήμη---καί πού τό 
ξεχνοῦσαν οἱ οὐτοπιστές καί πού τό ξεχνοῦν οἱ σημερινοί 
ὀπορτουνιστές, οἱ ὁποῖοι φοβοῦνται τή σοσιαλιστική ἐπανάστα- 
ση -- εἶναι τό γεγονός ὅτι ἱστορικά πρέπει ἀναμφισβήτητα νά 
ὑπάρξει ἕνα ἰδιαίτερο στάδιο ἤ ἕνας ἰδιαίτερος σταθµός περάσµα- 
τος ἀπό τόν καπιταλισμό στόν κομμουνισμό. 


2. ΤΟ ΠΕΡΑΣΜΑ ΑΠΟ ΤΟΝ ΚΑΠΙΤΑΛΙΣΜΟ ΣΙΟΝ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΜΟ 


«... Ανάμεσα στήν καπιταλιστική καί στήν κομμουνιστι- 
κή κοινωνία--- συνεχίζει ὁ Μάρξ --βρίσκεται ἡ περίοδος 
τῆς ἐπαναστατικῆς μετατροπῆς τῆς πρώτης στή δεύτερη. 
Καΐ σ᾽αὐτή τήν περίοδο ἀντιστοιχεῖ µιά πολιτική µεταβατι- 
κή περίοδος, καίτό κράτος αὐτῆς τῆς περιόδου δέν μπορεῖ νά 
εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά ἡᾗ ἐπαναστατική δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου...»20 


Τό συμπέρασμα αὐτό τό στηρίζει ὁ Μάρξ στήν ἀνάλυση τοῦ 
ρόλου πού παίζει τό προλεταριάτο στή σύγχρονη καπιταλιστική 
κοινωνία, στά στοιχεῖα γιά τήν ἐξέλιξη αὐτῆς τῆς κοινωνίας καί 
γιά τά ἀνειρήνευτα ἀντίθετα συμφέροντα τοῦ προλεταριάτου καί 
τῆς ἁστικῆς τάξης. 

Παλιότερα τό ζήτημα ἔμπαινε ἔτσι: γιά νά πετύχει τήν 
ἀπελευθέρωσή του τό προλεταριάτο πρέπει νά γκρεμίσει τήν 
ἀστική τάξη, νά κατακτήσει τήν πολιτική ἐξουσία, νά ἐγκαθιδρύ- 
σει τήν ἐπαναστατική του δικτατορία. 

Τώρα τό ζήτημα μπαίνει διαφορετικά: τό πέρασμα ἀπό τήν 
καπιταλιστική κοινωνία, πού ἐξελίσσεται πρός τόν κομµουνι- 
σµό, πρός τήν κομμουνιστική κοινωνία εἶναι ἀκατόρθωτο χωρίς 
μιά «πολιτική μεταβατική περίοδο» καί τό κράτος αὐτῆς τῆς 
περιόδου δέν μπορεῖ νά εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά ἡ ἐπαναστατική 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. 
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Ποιά εἶναι ὅμως ἡ σχέση αὐτῆς τῆς δικτατορίας πρός τή 
δημοκρατία; 

Είδαμε ὅτι τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» θέτει ἁπλῶς τή 
μιά δίπλα στήν ἄλλη δυό ἔννοιες:τή «μετατροπή τοῦ προλεταριά- 
του σέ κυρίαρχη τάξη» καί τήν «κατάργηση τῆς δηµοκρατίας»»Ι. 
Μέ βάση τά ὅσα εἴπαμε πιό πάνω μποροῦμε νά καθορίσουµε πιό 
ἀκριβολογημένα πῶς ἀλλάζει ἡ δημοκρατία στό πέρασµά της 
ἀπό τόν καπιταλισμό στόν κομμουνισμό. 

Στήν καπιταλιστική κοινωνία, µέ τήν προὐπόθεση ὅτι ἀνα- 
πτύσσεται ὅσο τό δυνατό πιό εὐνοϊκά, ἔχουμε στό δημοκρατικό 
πολίτευμα ἕνα λίγο-πολύ πλήρη δηµοκρατισµό. 'Ο δηµοκρατι- 
σµός αὐτός ὅμως συμπιέζεται πάντοτε ἀπό τά στενά πλαίσια τῆς 
καπιταλιστικῆς ἐκμετάλλευσης καί ἔτσι µένει πάντα στήν οὐσία 
δηµοκρατισµός γιά τή μειοψηφία, µόνο γιά τίς εὔπορες τάξεις, 
µόνο γιά τούς πλούσιους. 'Ἡ ἐλευθερία τῆς καπιταλιστικῆς 
κοινωνίας µένει πάντα περίπου ἡ ἴδια, ὅπως ἦταν ἡ ἐλευθερία στίς 
ἀρχαῖες ἑλληνικές δημοκρατίες: ἐλευθερία γιά τούς δουλοκτῆ- 
τες. Οἱ σημερινοί µισθωτοί δοῦλοι, ἐξαιτίας τῶν ὅρων τῆς 
καπιταλιστικῆς ἐκμετάλλευσης, πιέζονται τόσο πολύ ἀπό τήν 
ἀνέχεια καί τήν ἐξαθλίωση, πού «δέν ἐνδιαφέρονται γιά τή 
ὁημοκρατία», «δέν ἐνδιαφέρονται γιά τήν πολιτική», καί µέσα 
στίς συνθῆκες τῆς συνηθισµένης εἰρηνικῆς ροῆς τῶν γεγονότων 
ἡ πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ ἔχει παραμεριστεῖ ἀπό τή συμµετο- 
χή στήν κοινωνική καί πολιτική ζωή. 

Τήν ὀρθότητα αὐτῆς τῆς διαπίστωσης τήν ἐπιβεβαιώνει ἴσως 
πιό παραστατικά ἀπό κάθε τί ἄλλο ἡ Γερμανία, γιατί σ᾽ αὐτό 
ἀκριβῶς τό κράτος ἡ συνταγματική νομιμότητα διατηρήθηκε 
παρά πολύ καιρό καί σταθερά µισό περίπου αἰώνα (187]- 
Ι914). καί ἡ σοσιαλδημοκρατία στό ἵἴδιο αὐτό διάστηµα µπόρεσε 
πολύ περισσότερο ἀπό ἄλλες χῶρες «νά ἐκμεταλλευτεῖ τή 
νομιμότητα» καί νά ὀργανώσει τόσο µεγάλο ἀριθμό ἐργατῶν στό 
πολιτικό κόμμα, ὅσο πουθενά ἀλλοῦ. 

Πόσος εἶναι λοιπόν αὐτός ὁ μεγαλύτερος ἀριθμός τῶν πολιτι- 
κά συνειδητῶν καί δραστήριων μισθωτῶν δούλων, πού παρατη- 
ρήθηκε στήν καπιταλιστική κοινωνία; Ἕνα ἑκατομμύριο µέλη 
τοῦ Κόμματος τῶν σοσιαλδημοκρατῶν σέ σύνολο ]5 ἕκατομμυ- 
ρίων μισθωτῶν ἐργατῶν'! Τρία ἐκατομμύρια συνδικαλισµένοι σέ 
σύνολο Ι5 ἑκατομμυρίων! 

Δημοκρατία γιά µιά ἀσήμαντη μειοψηφία, δημοκρατία γιά 
τούς πλούσιους, αὐτός εἶναι ὁ δηµοκρατισµός τῆς καπιταλιστι- 
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κῆς κοινωνίας. "Αν κοιτάξουμε ἀπό πιό κοντά τό μηχανισμό τῆς 
καπιταλιστικῆς δηµοκρατίας, θά δοῦμε παντοῦ καί στίς «μικρές», 
τάχα µικρές, λεπτομέρειες τοῦ ἐκλογικοῦ δικαιώματος (ὄρος 
μόνιμης κατοικίας, ἀποκλεισμός τῶν γυναικῶν κτλ.), καί στήν 
τεχνική τῶν ἀντιπροσωπευτικῶν σωμάτων, καί στά πραγματικά 
ἐμπόδια γιά τό δικαίωµα τῶν συγκεντρώσεων (τά δηµόσια κτίρια 
δέν εἶναι γιά τούς «φτωχούς»!). καί στήν καθαρά καπιταλιστική 
ὀργάνωση τοῦ καθημερινοῦ τύπου καίτάλοιπά καἰτάλοιπά --σέ 
ὅλα αὐτά θά δοῦμε περιορισμούς καί ξανά περιορισμούς τοῦ 
δημοκρατισμοῦ. Οἱ περιορισμοί αὐτοί, οἱ ἀποκλεισμοί, οἱ ἔξαι- 
ρέσεις, τά ἐμπόδια γιά τούς φτωχούς φαίνονται μικροπράγµατα, 
ἰδίως στά µάτια ἐκείνου, πού δέν εἶδε ὁ ἴδιος ποτέτή στέρηση καί 
δέν ἔζησε ἀπό κοντά τή μαζική ζωή τῶν καταπιεζόµενων τάξεων 
(καί τέτιοι εἶναι τά ἐννιά δέκατα, ἄν ὄχι τά ἐνενήντα ἐννιά 
ἑκατοστά τῶν ἁστῶν λογίων καί πολιτικῶν)--- ἀλλά παρµένοι στό 
σύνολό τους οἵ περιορισμοί αὐτοί ἀποκλείουν, διώχνουν τή 
φτωχολογιά ἀπό τήν πολιτική. ἀπό τήν ἐνεργό συμμετοχή στή 
δημοκρατία. 

'ὉΟ Μάρξ συνέλαβε θαυμάσια αὐτή τήν ο ὑσ ία τῆς 
καπιταλιστικῆς δηµοκρατίας, λέγοντας στήν ἀνάλυση πού ἔκανε 
πάνω στήν πείρα τῆς Κομμούνας, πώς µιά φορά στά τόσα χρόνια 
ἐπιτρέπουν στούς καταπιεζόµενους νά ἀποφασίζουν ποιοί ἀκρι- 
βῶς ἀπό τούς ἐκπροσώπους τῆς τάξης τῶν καταπιεστῶν θά τούς 
ἐκπροσωποῦν καί θά τούς καταπιέζουν στή Βουλή: 52 

“Ἡ προχωρητική ὅμως ἐξέλιξη ἀπ᾽ αὐτή τήν καπιταλιστική 
δημοκρατία ---πού εἶναι ἀναπόφευκτα περιορισμένη. πού ἀπομα- 
κρύνει σιωπηρά τή φτωχολογιά καί γι΄ αὐτό εἶναι πέρα γιά πέρα 
ὑποκριτική κάί κίβδηλη-- δέν προχωρεῖ ἁπλά. εὐθύγραμμα καί 
ὁμαλά, «πρός µιά ὁλοένα μεγαλύτερη δημοκρατία», ὅπως τό 
φαντάζονται οἱ φιλελεύθεροι καθηγητές καί οἱ µικροαστοί 
ὀπορτουνιστές. "Οχι. 'ΗἩ προχωρητική ἐξέλιξη. δηλαδή ἡ ἐξέλι- 
ἔη πρός τόν κομμουνισμό, περνάει µέσα ἀπό τή δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου καί δέν μπορεῖ νά γίνει ἀλλιῶς, γιατί δέν ὑπάρχει 
ἄλλη δύναμη καί ἄλλος τρόπος γιά τό τσάκισµα τῆς ἀντίστασης 
τῶν ἐκμεταλλευτῶν-καπιταλιστῶν. 

Καΐ ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, δηλαδή ἡ ὀργάνωση 
τῆς πρωτοπορίας τῶν καταπιεζοµένων σέ κυρίαρχη τάξη γιά τήν 
καθυπόταξη τῶν καταπιεστῶν, δέν μπορεῖ νά δόσει ἁπλῶς µόνο 
τή διεύρυνση τῆς δηµοκρατίας. Μαζί µέ τήν τεράστια διεύρυνση 
τοῦ δημοκρατισμοῦ, πού γιά πρώ τή φορά Ὑίνεται 
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δημοκρατισµός γιά τούς φτωχούς, δημοκρατισμµός γιά τό λαό, 
κι ὄχι δηµοκρατισµός γιά τούς πλούσιους, ἡ δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου ἐπιβάλλει στούς καταπιεστές, στούς ἐκμεταλλευ- 
τές, στούς καπιταλιστές µιά σειρά περιορισμούς τῆς ἐλευθερίας. 
Αὐτούς πρέπει νά καθυποτάξουµε γιά νά ἀπελευθερώσουμε τήν 
ἀνθρωπότητα ἀπό τή µισθωτή δουλεία, αὐτῶν τήν ἀντίσταση 
πρέπει νά τσακίσουµε µέ τή βία, καί εἶναι φανερό πώς ἐκεῖ πού 
ὑπάρχει καταπίεση. ἐκεῖ πού ὑπάρχει βία, δέν ὑπάρχει ἐλευθερία, 
δέν ὑπάρχει δημοκρατία. 

'Ο Ἔνγκελςτό ἔκφρασε αὐτό θαυμάσια στό γράµμµατου πρός 
τόν Μπέμπελ. τονίζοντας, ὅπως θά θυμᾶται ὁ ἀναγνώστης, ὅτι «τό 
προλεταριάτο ἔχει ἀνάγκη ἀπό τό κράτος ὄχι πρός τό συμφέρον 
τῆς ἐλευθερίας, ἀλλά τῆς καθυπόταξης τῶν ἀντιπάλων του. καί 
ἀπό τή στιγµή πού θά μπορεῖ νά μιλάει κανείς γιά ἐλευθερία, 
παύει τό κράτος νά ὑπάρχει σάν τέτιο»»3, 

Δημοκρατία γιά τήν τεράστια πλειοψηφία τοῦ λαοῦ καί 
καθυπόταξη µέτή βία, δηλαδή ἀποκλεισμός τῶν ἐκμεταλλευτῶν, 
τῶν καταπιεστῶν τοῦ λαοῦ ἀπό τή δημοκρατία -- αὐτή εἶναι 
ἡ παραλλαγή τῆς δηµοκρατίας στό πέρασµα ἀπό τόν καπιταλι- 
σµό στόν κομμουνισμό. 

Μόνο στήν κομμουνιστική κοινωνία, ὅταν ἡ ἀντίσταση τῶν 
καπιταλιστῶν θά ἔχει τσακιστεῖ ὁριστικά, ὅταν θά ἔχουν ἐξαφα- 
νιστεῖ οἱ καπιταλιστές, ὅταν δέν θά ὑπάρχουν τάξεις (δηλαδή δέν 
θά ὑπάρχουν διακρίσεις ἀνάμεσα στά µέλη τῆς κοινωνίας ὥς πρός 
τή σχέση τους µέ τά κοινωνικά µέσα τῆς παραγωγῆς) --µόνο τότε 
«ἐξαφανίζεται τό κράτος καί μιποροῦμε νά μιλᾶμε γιά ἐλευθερία». 
Μόνο τότε εἶναι δυνατή καί θά ἐφαρμοστεῖ ἡ πραγματικά 
ὁλοκληρωμένη. ἡ πραγματικά χωρίς καμιά ἐξαίρεση δημοκρα- 
τία. Καί µόνο τότε ἡ δημοκρατία θ᾽ ἀρχίσει νά ἀπονεκρώνεται γιά 
τόν ἁπλούστατο λόγο ὅτι οἵ ἄνθρωποι., ἀπολυτρωμένοι ἀπό τήν 
καπιταλιστική δουλεία, ἀπό τίς ἀναρίθμητες φρικαλεότητες, 
ἀγριότητες, παραλογισμούς καί αἰσχρότητες τῆς καπιταλιστικῆς 
ἐκμετάλλευσης, θά συνηθίσουν σιγά-σιγά νά τηροῦν τούς 
στοιχειώδεις κανόνες συμβίωσης, πού εἶναι γνωστοί ἀπό αἰῶνες 
καί πού ἐπαναλαβαίνονται ἐδῶ καί χιλιάδες χρόνια σέ ὅλους τούς 
κώδικες, νά τούς τηροῦν δίχως βία, δίχως καταναγκασμµό, δίχως 
ὑποταγή, δίχως τόν εἰδικό μµήχανισμό καταναγκασμοῦ 
πού λέγεται κράτος. 

“Ἡ ἔκφραση τό «κράτος ἀπονεκρώνετα!» ἔχει διαλεχτεῖ πολύ 
πετυχημένα, γιατί δείχνει καί τό βαθμιαῖο καί τόν αὐθόρμητο 
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χαρακτήρα τοῦ προτσές. Μόνο ἡ συνήθεια μπορεῖν ἀσκήσει καί 
θά ἀσκήσει ἀναμφίβολα µιάτέτια ἐπίδραση, γιατίβλέπουμε γύρω 
μας ἑκατομμύρια φορές πόσο εὔκολα οἱ ἄνθρωποι συνηθίζουν νά 
τηροῦν τούς κανόνες συμβίωσης πού τούς εἶναι ἀπαραίτητοι, 
ὅταν δέν ὑπάρχει ἐκμετάλλευση, ὅταν δέν ὑπάρχει τίποτε πού νά 
τούς κάνει νά ἀγανακτοῦν, πού νά προκαλεῖ τή διαμαρτυρία καί 
τόξεσήκωμάτους, πού νά δημιουργεῖτήν ἀνάγκητῆς καταστολῆς. 

Ἔτσι λοιπόν: στήν καπιταλιστική κοινωνία ἔχουμε µιά 
δημοκρατία κουτσουρεµένη. κακομοιριασµένη. κίβδηλη. δηµο- 
κρατία µόνο γιά τούς πλούσιους, γιά τή μειοψηφία. 'Π δικτατο- 
ρία τοῦ προλεταριάτου, ἡ περίοδος τοῦ περάσματος στόν κοµµου- 
νισµό, θά δόσει γιά πρώτη φορά τή δημοκρατία γιά τό λαό, γιά 
τήν πλειοψηφία, παράλληλα µέ τήν ἀπαραίτητη καθυπόταξη τῆς 
μειοψηφίας τῶν ἐκμεταλλευτῶν. Μόνο ὁ κομμουνισµός εἶναι σέ 
θέση νά δόσει µιά πραγματικά ὁλοκληρωμένη δημοκρατία, καί 
ὅσο πιό ὁλοκληρωμένη θά εἶναι αὐτή. τόσο πιό γρήγορα θά γίνει 
περιττή, θά νεκρωθεῖ ἀπό µόνη της. 

Μέ ἄλλα λόγια, στόν καπιταλισμό ἔχουμε κράτος µέ τήν 
καθαυτό ἔννοιά του. µιά ἰδιαίτερη μηχανή γιά τήν καθυπόταξη 
μιᾶς τάξης ἀπό µιάν ἄλλη καί µάλιστα τῆς πλειοψηφίας ἀπό τή 
μειοψηφία. Εἶναι αὐτονόητο ὅτι γιά νά πετύχει τό ἔργο αὐτό, 
ὅπως εἶναι ἡ συστηματική καθυπόταξη τῆς πλειοψηφίας τῶν 
ἐκμεταλλευομένων ἀπό τή μειοψηφία τῶν ἐκμεταλλευτῶν, χρειά- 
ζεται ἐξαιρετική ἀγριότητα, θηριώδίες στό ἔργο τῆς καθυπότα- 
ἕης, χρειάζονται θάλασσες αἷμα., µέσα ἀπό ττίς ὁποῖες ἡ ἀνθρωπό- 
τητα τραβάει τό δρόµο της στήν κατάσταση τῆς δουλείας, τῆς 
δουλοπαροικίας καί τῆς μισθωτῆς ἐργασίας. 

Παρακάτω, στό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στόν κοµµουνι- 
σµό εἶναι ἀκόμη ἀναγκαία ἡ καθυπόταξη, ἀλλά πρόκειται πιά γιά 
καθυπόταξη τῆς μειοψηφίας τῶν ἐκμεταλλευτῶν ἀπό τήν πλειο- 
ψηφία τῶν ἐκμεταλλευομένων. ᾿Ο ἰδιαίτερος μηχανισμός, ἡ ἰδι- 
αίτερη μηχανή καταπίεσης, τό «κράτος» εἶναι ἀκόμη ἀναγκαῖο, 
ἀλλά πρόκειται πιά γιά κράτος μεταβατικό, δέν εἶναι πιά κράτος 
μέ τήν καθαυτό ἔννοιά του. γιατί ἡ καθυπόταξη τῆς μειοψηφίας 
τῶν ἐκμεταλλευτῶν ἀπό τήν πλειοψηφία τῶν χθεσινῶν μισθωτῶν 
δούλων εἶναι ἕνα σχετικά τόσο εὔκολο., ἁπλό καί φυσικό ἔργο, 
πού θά στοιχίσει πολύ λιγότερο αἷμα ἀπ᾽ ὅσο ἡ κατάπνιξη τῶν 
ἐξεγέρσεων τῶν δούλων, τῶν; δουλοπάροικων, τῶν μισθωτῶν 
ἐργατῶν, ἔργο πού θά στοιχίσει πολύ φτηνότερα στήν ἀνθρωπό- 
τητα. Καί αὐτό συµβιβάζεται µέ τή διεύρυνση τῆς δημοκρατίας 
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σέ µιά τόσο συντριπτική πλειοψηφία τοῦ πληθυσμοῦ, ἔτσι πού 
ἀρχίζει νά ἐξαφανίζεται ἡ ἀνάγκη μιᾶς ἰδιαίτερής μηχανῆς καταπί- 
εσης. Εἶναι φυσικό, οἱ ἐκμεταλλευτές νά µήν εἶναι σέ θέση νά 
καθυποτάξουν τό λαό χωρίς µιά πολυσύνθετη μηχανή γιά τήν 
ἐκπλήρωση αὐτοῦ τοῦ καθήκοντος, ὅμως ὁ λαός μπορεῖ νά 
καθυποτάξει τούς ἐκμεταλλευτές καίµέ µιά πολύ ἁπλή «μηχανή», 
σχεδόν δίχως «μηχανή», δίχως εἰδικό μηχανισμό, µέ τήν ἁπλή 
ὀργάνωση τῶν ἔνοπλων μαζῶν (σάν τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν καί 
στρατιωτῶν βουλευτῶν -- σημειώνουμε προτρέχοντας ἀπό τά 
γεγονότα). 

Τέλος, µόνο ὁ κομμουνισµός κάνει ἐντελῶς περιττό τό 
κράτος, γιατί δέν ἔχει ποιόν νά καθυποτάξει--- «ποιόν» µέ τήν 
ἔννοια τῆς τάζης, µέ τήν ἔννοια τῆς συστηµατικῆς καταπολέµη- 
σης ὁρισμένης μερίδας τοῦ πληθυσμοῦ. Δέν εἴμαστε οὐτοπιστές 
καί δέν ἀρνούμαστε καθόλου ὅτι εἶναι πιθανό καί ἀναπόφευκτο 
νά παρουσιάζονται ἔκτροπα ἀπό ὁρισμένα ἄτομα, καθώς καί ὅτι 
εἶναι ἀνάγκη νά καταστέλλονται παρόμοια ἔκτροπα. Πρῶτο, 
ὅμως, γι αὐτό δέν χρειάζεται ἰδιαίτρη μηχανή, ἰδιαίτερος 
μηχανισμός καταπίεσης, αὐτό θά τό κάνει µόνος του ὁ ἔνοπλος 
λαός µέ τήν ἴδια ἁπλότητα καί εὐκολία, µέ τήν ὁποία µιά 
ὁποιαδήποτε ὁμάδα πολιτισµένων ἀνθρώπων, ἀκόμη καί στή 
σηµερινή κοινωνία, χωρίζει αὐτούς πού δέρνονται ἤ δέν ἐπιτρέ- 
πει τή χρήση βίας ἐνάντια σέ µιά γυναίκα. Καΐ, δεύτερο, ξέρουμε 
πώς ἡ ριζική κοινωνική αἰτία τῶν ἐκτρόπων, πού ἀποτελοῦν 
παράβαση τῶν κανόνων συμβίωσης, εἶναι ἡ ἐκμετάλλευση τῶν 
μαζῶν, ἡ φτώχια καί ἡ ἐξαθλίωσή τους. Μέ τήν ἐξάλειψη αὐτῆς 
τῆς βασικῆς αἰτίας τά ἔκτροπα θά ἀρχίσουν ἀναπόφευκτα «νά 
ἀπονεκρώνοντα!». Δέν ξέρουμε πόσο γρήγορα καί µέ ποιά σειρά 
θά γίνεται αὐτό, ξέρουμε ὅμως ὅτι θ᾽ ἀπονεκρώνονται. Καί μέ τήν 
ἀπονέκρωσή τους θά ἀπονεκρωθεῖ καί τό κράτος. 

Χωρίς νά παρασύρεται σέ οὐτοπίες, ὁ Μάρξ καθόρισε πιό 
λεπτομερειακά ἐκεῖνο πού μπορεῖ νά καθοριστεῖ σήµερα σχετικά 
μέ τό μέλλον αὐτό, δηλαδή τή διαφορά πού ὑπάρχει ἀνάμεσα 
στήν κατώτερη καί στήν ἀνώτερη φάση (βαθµίδα, σταθμό) τῆς 
κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 


3. ΗΠ ΠΡΩΤΗ ΦΑΣΗ ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 


Στήν «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα» ὁ Μάρξ 
ἀντικρούει διεξοδικά τή λασσαλική ἰδέα πώς ὁ ἐργάτης θά 
παίρνει στό σοσιαλισμό «ἀκέραιο» ἤ «ὁλόκληρο τό προϊόν τῆς 
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ἐργασίας». Δείχνει πώς ἀπ᾽ ὅλη τήν κοινωνική ἐργασία ὅλης τῆς 
κοινωνίας εἶναι ἀνάγκη ν᾿ἀφαιρεῖται ἕνα ἀπόθεμα, καθώς καί ἕνα 
µέρος γιά τή διεύρυνση τῆς παραγωγῆς καί τήν ἀντικατάσταση 
τῶν μηχανῶν πού «ἔχουν φθαρεῖ» κτλ... καί ἔπειτα νά ἀφαιρεῖται 
ἀπό τά εἴδη κατανάλωσης ἕνα µέρος γιά τά ἔξοδα τῆς διοίκησης, 
γιά τά σχολειά, τά νοσοκομεῖα, τά γηροκομεῖα κτλ. 

᾽Αντί τή θολή, ἀσαφή. γενική φράση τοῦ Λασσάλ («νά 
δίνεται στόν ἐργάτη ὁλόκληρο τό προϊόν τῆς ἐργασίας») ὁ Μάρξ 
κάνει ἕνα νηφάλιο ὑπολογισμό γιά τό πῶς ἀκριβῶς ἡ σοσιαλιστι- 
κή κοινωνία θά εἶναι ὑποχρεωμένη νά ἁἀσκεῖ τήν οἰκονομία της. 
'Ο Μάρξ καταπιάνεται µέ τή συγκεκριμένη ἀνάλυση τῶν ὅρων τῆς 
ζωῆς αὐτῆς τῆς κοινωνίας, ὅπου δέν θά ὑπάρχει καπιταλισμός, 
καί λέει πάνω σ᾿᾽ αὐτό: 

«᾿Εδῶ δέν ἔχουμε νά κάνουμε» (μελετώντας τό πρόγραμ- 
μα τοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµατος) «μέμιά κομμουνιστική κοινω- 
νία, πού ἀναπτύχθηκε πάνω στή δική της βάση, ἆλλά µέ µιά 
τέτια κοινωνία πού µόλις τώρα ἀκριβῶς βγαίνει ἀπό τήν 
καπιταλιστική κοινωνία καί πού γι αὐτό ἀπό κάθε ἄποψη, 
οἰκονομική, ἠθική. πνευματική, φέρνει πάνω της ἀκόμη τή 
σφραγίδα τῆς παλιᾶς κοινωνίας, ἀπό τά σπλάχνα τῆς ὁποίας 
καί βγῆκε»», 


Αὐτή λοιπόν τήν κομμουνιστική κοινωνία. ἡ ὁποία τώρα 
μόλις ἔχει βγεῖ στό φῶς τῆς ἡμέρας ἀπό τά σπλάχνα τοῦ 
καπιταλισμοῦ, πού ἀπό κάθε ἄποψη φέρνει τή σφραγίδα τῆς 
παλιᾶς κοινωνίας, ὁ Μάρξ τήν ὀνομάζει «πρώτη» ἤ κατώτερη 
φάση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. 

Τά µέσα παραγωγῆς ἔπαψαν πιά νά ἀποτελοῦν ἀτομική 
ἰδιοκτησία ὁρισμένων προσώπων. Τά µέσα παραγωγῆς ἀνήκουν 
σέ ὁλόκληρη τήν κοινωνία. Κάθε µέλος τῆς κοινωνίας, ἐκτελών- 
τας ἕνα ὁρισμένο µέρος τῆς κοινωνικά ἀναγκαίας ἐργασίας, 
παίρνει ἀπό τήν κοινωνία ἀπόδειξη ὄτιπρόσφερετόση ποσότητα 
ἐργασίας. Μέ τήν ἀπόδειξη αὐτή παίρνει ἀπό τίς κοινωνικές 
ἀποθῆκες εἰδῶν κατανάλωσης τήν ἀνάλογη ποσότητα προϊόν- 
των. "Αν ἀφαιρέσουμε τήν ποσότητα ἐργασίας, πού πηγαίνει γιά 
τά κοινωνικά κεφάλαια, κάθε ἐργάτης παίρνει, συνεπῶς, ἀπό τήν 
κοινωνία τόσα, ὅσα τῆς ἔδοσε. 

Είναι σάν νά βασιλεύει ἡ «ἰσότητα». 

"Ὅταν ὅμως ὁ Δασσάλ., ἔχοντας ὑπόψη αὐτή τήν κοινωνική 
τάξη πραγμάτων (πού συνήθως ὀνομάζεται σοσιαλισµός, ἐνῶ 
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ὁ Μάρξ τῆς δίνει τήν ὀνομασία πρώτη φάση τοῦ κομμουνισμοῦ), 
λέει ὅτι αὐτό θά πεῖ «δίκαιη κατανομή», ὅτι αὐτό θά πεῖ «ἴσο 
δίκαιο τοῦ καθενός πάνω στό ἴδιο προϊόν τῆς ἐργασίας του», 
ὁ Δασσάλ. κάνει λάθος καί ὁ Μάρξ ξεκαθαρίζει τό λάθος του. 

Πραγματικά ἔχουμε ἐδῶ---λέει ὁ Μάρξ ---«ἴσο δίκαιο», ἀλλά 
αὐτό εἶναι ἆ κ ό µ ή «ἀστικό δίκαιο» πού, ὅπως καί κάθε δίκαιο, 
προὐποθέτει τήν ἀν]ισότητα. Κάθε δικαίωµα ἀποτελεῖ 
ἐφαρμογή τοῦ Ἰδιου µέτρου γιά διαφορετικούς ἀνθρώπους, 
πού στήν πραγματικότητα δέν εἶναι οἱ ἴδιοι, δέν εἶναιῖσοι μεταξύ 
τους, καί γι αὐτό τό «ἴσο δίκαιο» ἀποτελεῖ παράβαση τῆς 
ἰσότητας καί ἀδικία. Καΐ πραγματικά, ὁκαθένας πού δούλεψε ῖσο 
ποσό κοινωνικῆς ἐργασίας µέ ἕναν ἄλλο παίρνει ἴσο μερίδιο ἀπό 
τήν κοινωνική παραγωγή (ἔξω ἀπό τίς κρατήσεις πού ἀναφέραμε). 

Στό μεταξύ ὁ κάθε ἄνθρωπος δέν εἶναι ἴσος µέ τόν ἄλλ.ο: ὁ ἕνας 
εἶναι δυνατότερος, ὁ ἄλλος πιό ἀδύνατος, ὁ ἕνας εἶναι παντρεµέ- 
νος, ὁ ἄλλος ὄχι, ὁ ἕνας ἔχει περισσότερα παιδιά, ὁ ἄλλος 
λιγότερα κτλ. 


«...Μέ ἴση ἀπόδοση ἐργασίας-- συμπεραίνει ὁ Μάρξ 
---καί ἑπομένως μέῖση συμμετοχή στό κοινωνικό καταναλῶ- 
τικό ἀπόθεμα ὁ ἕνας παίρνει στήν πραγματικότητα περισσό- 
τερο ἀπό τόν ἄλλο, ὁ ἕνας εἶναι πλουσιότερος ἀπό τόν ἄλλο 
κτλ. Γιά ν᾿ ἀποφευχθοῦν ὅλα αὐτά,θά ἔπρεπε τό δίκαιο, ἀντί 
νά εἶναι ἴσο, νά εἶναι μάλλον ἄνισο...»35 


“Ἐπομένως, ἡ πρώτη φάση τοῦ κομμουνισμοῦ δέν μπορεῖ 
ἀκόμη νά ἐξασφαλίσει τή δικαιοσύνη καί τήν ἰσότητα: θά 
μείνουν οἱ διαφορές στόν πλοῦτο καί μάλιστα διαφορές ἄδικες, 
ἀλλά δέν θά μπορεῖ νά γίνεται ἐκμετάλλευση ἀνθρώπου ἀπό 
ἄνθρωπο,. γιατί θά εἶναι ἀδύνατο νά γίνουν ἀτομική ἰδιοκτησία τά 
µέσα παραγωγῆς, τά ἐργοστάσια, οἱ μηχανές, ἡ γῆ κτλ. ᾿ Ανατρέ- 
ποντας τή µικροαστική ἀσαφή φράση τοῦ Λασσάλ γιά «ἰσότητα» 
καί «δικαιοσύνη» γενικά, ὁ Μάρξ δείχνει τήν πορεία ἐξέλιξης τῆς 
κομμουνιστικῆς κοινωνίας, πού εἶναι ἀναγκασμένη στήν ἀρχή νά 
ἐκμηδενίσει µόνο τούτη τήν «ἀδικία», ὅτι τά µέσα παραγωγῆς τά 
ἔχουν ἁρπάξει ξεχῶριστά ἄτομα, ἐνῶ δέν εἶναι σέ θέση νά 
ἐκμηδενίσει μονομιᾶς καί τήν παραπέρα ἀδικία, πού συνίσταται 
στήν κατανομή τῶν καταναλωτικῶν ἀγαθῶν «ἀνάλογα µέ τήν 
ἐργασία» (καί ὄχι µέ τίς ἀνάγκες). 

Οἱ χυδαῖοι οἰκονομολόγοι, µαζί καί οἱ ἀστοί καθηγητές, µαζί 
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καί ὁ «δικός» µας Τουγκάν, κατηγοροῦν διαρκῶς τούς σοσιαλι- 
στές ὅτι τάχα ξεχνοῦν τήν ἀνισότητα τῶν ἀνθρώπων καί «ὀνειρο- 
πολοῦν» νά ἐκμηδενίσουν αὐτή τήν ἀνισότητα. 'Η κατηγορία 
αὐτή., ὅπως βλέπουμε, ἀποδείχνει μονάχα τήν τέλεια ἀγραμματο- 
σύνη τῶν κ.κ. ἀστῶν θεωρητικῶν. 

'Ο Μάρξ δέν παίρνει µόνο ὑπόψη του µέτόν πιό ἀκριβολογήη- 
µένο τρόπο τήν ἀναπόφευκτη ἀνισότητα τῶν ἀνθρώπων, παίρνει 
ἐπίσης ὑπόψη του ὅτι µέ µόνο τό πέρασμα τῶν µέσων τῆς 
παραγωγῆς στήν κοινή ἰδιοκτησία ὅλης τῆς κοινωνίας («σοσια- 
λισµός», στή συνηθισμένη χρήση τῆςλέξης) δέν ἐξαλείφουν- 
ται οἶἐλλείψεις τῆς κατανομῆς καί τῆς ἀνισότητας τοῦ «ἀστικοῦ 
δικαίου», πού ἐζακολουθεῖ νά κυριαρχεῖ ἐφόσον τά προϊόντα 
κατανέμονται «ἀνάλογα µέ τήν ἐργασία». 


«...Μά αὐτές οἱ ἑλλείψεις-- συνεχίζει ὁ Μάρξ ---δέν 
μποροῦν νά ἀποφευχθοῦν στήν πρώτη φάση τῆς κομµουνι- 
στικῆς κοινωνίας, ὅπως αὐτή ἔχει ἀκριβῶς βγεῖ, ὕστερα ἀπό 
µακρόχρονα κοιλοπονήμµατα ἀπό τήν καπιταλιστική κοινῶ- 
νία. Τό δίκαιο δέν μπορεῖ ποτέ νά εἶναι ἀνώτερο ἀπό τό 
οἰκονομικό σύστημα καί τήν καθορισμένη ἀπ᾿᾽ αὐτό πολιτι- 
στική ἀνάπτυξη τῆς κοινωνίας...»26 


Ἔτσι, στήν πρώτη φάση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας (πού 
συνήθως τή λένε σοσιαλισμό) τό «ἀστικό δίκαιο» ὃ έν καταρ- 
γεῖται ὁλοκληρωτικά, παρά µόνο ἐνμέρει, µόνο στό βαθμό 
πού ἔχει ἐπιτευχθεῖ πιά ἡ οἰκονομική ἀνατροπή., δηλ. µόνο 
ἀπέναντι στά µέσα παραγωγῆς. Τό «ἀστικό δίκαιο» ἀναγνωρίζει 
τά µέσα παραγωγῆς σάν ἀτομική ἰδιοκτησία ὁρισμένων προσώ- 
πων. 'Ο σοσιαλισμός τά κάνει κοινή ἰδιοκτησία. Στό βαθμό 
αὐτό---καί µόνο αὐτό-- τό «ἀστικό δίκαιο» παύει νά ἰσχύει. 

Παρόλα αὐτά ὅμως τό δίκαιο ἰσχύει στό ἄλλο του µέρος, σάν 
ρυθµιστής (καθοριστής) τῆς κατανομῆς τῶν προϊόντων καί τῆς 
κατανομῆς τῆς ἐργασίας ἀνάμεσα στά µέλη τῆς κοινωνίας. 
« Όποιος δέν ἑργάζεται δέν πρέπει νά τρώει» -- αὐτή ἡ σοσιαλι- 
στική ἀρχή ἔχει πιά πραγματοποιηθεῖ. «Γιά ἴση ποσότητα 
ἐργασίας, ἴση ποσότητα προϊόντων» --καί αὐτή ἡ σοσιαλιστική 
ἀρχή ἔχει πιά πραγματοποιηθεῖ. ᾿Ωστόσο., αὐτό δέν εἶναι ἀκόμη 
κομμουνισµός καί δέν καταργεῖ ἀκόμη τό «ἀστικό δίκαιο», πού 
δίνει ἴση ποσότητα προϊόντων σέ ἄνισα ἄτομα γιά ἄνιση 
(οὐσιαστικά ἄνιση) ποσότητα ἐργασίας. 

Αὐτό εἶναι «ἐλάττωμα»,λέει ὁ Μάρξ. ἀλλά εἶναι ἀναπόφευκτο 
στήν πρώτη φάση τοῦ κομμουνισμοῦ, γιατί, χωρίς νά πέφτουµε 
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στήν οὐτοπία, δέν πρέπει νά νοµίζουµε πώς, ὅταν οἵ ἄνθρωποι θά 
ἔχουν ἀνατρέψει τόν καπιταλισμό, θά μάθουν μονομιᾶς νά 
ἐργάζονται γιά τήν κοινωνία ὀίχως Κανένα κανόνα δικαίου, 
ἄλλωστε ἡ κατάργηση τοῦ καπιταλισμοῦ δέν προσφέρει μεμιᾶς τίς 
οἰκονομικές προῦὺποθέσεις γιά µιά τέτια µεταβολή. 

Αλλοι ὅμως κανόνες, ἐκτός ἀπό τό «ἀστικό δίκαιο», δέν 
ὑπάρχουν. Στό βαθµό λοιπόν αὐτό ἐξακολουθεῖ νά εἶναι ἀναγκαῖο 
καί τό κράτος, πού, περιφρουρώντας τήν κοινή ἰδιοκτησία στά 
µέσα παραγωγῆς, θά πρέπει νά περιφρουρεῖ καί τήν ἰσότητα τῆς 
ἐργασίας καί τήν ἰσότητα τῆς κατανομῆς τῶν προϊόντων. 

Τό κράτος ἀπονεκρώνεται, ἐφόσον δέν θά ὑπάρχουν πιά 
καπιταλιστές, δέν θά ὑπάρχουν πιά τάξεις, καί γι᾽ αὐτό δέν θά 
μπορεῖ πιά νά καταπίέζει καμιά τάζη. 

Τό κράτος ὅμως δέν ἔχει ἀκόμη ἀπονεκρωθεῖ ἐντελῶς, γιατί 
παραμένει ἡ περιφρούρηση τοῦ «ἀστικοῦ δικαίου» πού καθαγιά- 
ζει τήν πραγματική ἀνισότητα. Γιά τήν ὁλοκληρωτική ἀπονέ- 
κρωση τοῦ κράτους χρειάζεται ὁ ὁλοκληρωμένος κομμουνισµός. 

4. Η ΑΝΩΤΕΡΗ ΦΑΣΗ ΤΗΣ ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 

'Ο Μάρξ συνεχίζει: 

«...Στήν ἀνώτερη φάση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας͵ 
ὅταν θά ἔχει ἐξαφανιστεῖ ἡ ὑποδουλωτική ὑποταγή τῶν 
ἀτόμων στόν καταμερισµό τῆς ἐργασίας καί µαζί της καί ἡ 
ἀντίθεση ἀνάμεσα στήν πνευματική καί στή σωματική 
ἐργασία, ὅταν ἡ ἐργασία θά ἔχει γίνει ὄχι µόνο µέσο γιά νά 
ζεῖς, ἀλλά καί ἡ πρώτιστη ἀνάγκη τῆς ζωῆς, ὅταν µέ τήν 
ὁλόπλευρη ἀνάπτυξη τῶν ἀτόμων θά ἔχουν ἀναπτυχθεῖ καί οἱ 
παραγωγικές δυνάµεις καίθά ἀναβλύζουν πιό ἄφθονα λες οἱ 
πηγές τοῦ κοινωνικοῦ πλούτου, τότε µόνο θά εἶναι δυνατό νά 
ξεπεραστεῖ ὁλότελα ὁ στενός ὁρίζοντας τοῦ ἀστικοῦ δικαίου 
καί ἡ κοινωνία θά μπορέσει νά γράψει στή σηµαίατης:« Ο 
καθένας ἀνάλογα µέ τίς ἱκανότητές του, στόν καθένα 
ἀνάλόγα μέ τίς ἀνάγκες του»»27, 

Μόνο τώρα μποροῦμε νά ἐκτιμήσουμε ὅλη τήν ὀρθότητα τῶν 
παρατηρήσεων τοῦ "Ἔνγκελς, ὅταν κορόιδευε ἀλύπητα τήν 
ἀνοησία πού περιέχει ὁ συνδυασμός τῶν λέξεων: «ἐλευθερία» καί 
«κράτος». “Οσο ὑπάρχει κράτος, δέν ὑπάρχει ἐλευθερία. "Οταν 
θά ὑπάρχει ἐλευθερία, δέν θά ὑπάρχει κράτος. 

'Η οἰκονομική βάση γιά τήν ὁλοκληρωτική ἀπονέκρωση τοῦ 
κράτους εἶναι µιά τόσο ὑψηλή ἀνάπτυξη τοῦ κομμουνισμοῦ. πού 
ἐξαφανίζει τήν ἀντίθεση ἀνάμεσα στήν πνευματική καί στή 
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σωματική ἐργασία καί συνεπῶς ἐξαφανίζει µιά ἀπότίς σπουδαιό- 
τερες πηγές τῆς σύγχρονης κοινωνικῆς ἀνισότητας, καί μάλιστα 
µιά τέτια πηγή, πού σέ καµιά περίπτωση δέν μπορεῖ νά ἐξαλειφθεῖ 
μεμιᾶς, μέ µόνο τό πέρασμα τῶν µέσων παραγωγῆς σέ κοινωνική 
ἰδιοκτησία, µέ µόνη τήν ἀπαλλοτρίωση τῶν καπιταλιστῶν. 

“Ἡ ἁπαλλοτρίωση αὐτή θά δόσει τή δυνατότητα νά ἀναπτυ- 
χθοῦν οἱ παραγωγικές δυνάµεις σέ τεράστιες διαστάσεις. Κι ἄν 
δοῦμε σέ τί ἀπίστευτο βαθµό ἐμποδίζει ἀκόμη καί σήµερα ὁ 
καπιταλισμός αὐτή τήν ἀνάπτυξη, τί πολλά πράγµατα θά 
μπορούσαμε νά κινήσουµε πρός τά µπρός µέ βάση τή σηµερινή 
πιά τεχνική πού ἔχουμε κατακτήσει, ἔχουμε κάθε λόγο νά ποῦμε 
µέ ἀπόλυτη πεποίθηση ὅτι ἡ ἀπαλλοτρίῶωση τῶν καπιταλιστῶν θά 
φέρει ἀναπόφευκτα µιά τεράστια ἀνάπτυξη τῶν παραγωγικῶν 
δυνάµεων τῆς ἀνθρώπινης κοινωνίας. Πόσο γρήγορα ὅμως θά 
προχωρήσει ἡ ἀνάπτυξη αὐτή, πόσο γρήγορα αὐτή θά ὁδηγήσει 
στήν κατάργηση τοῦ καταμερισμοῦ τῆς ἐργασίας, στήν ἐκμηδέ- 
νιση τῆς ἀντίθεσης ἀνάμεσα στήν πνευματική καί στή σωματική 
ἐργασία, στή μετατροπή τῆς ἐργασίας σέ «πρώτιστη ἀνάγκη τῆς 
ζωῆς», αὐτό δέν τό ξέρουμε κι᾿ οὔτε μποροῦμε νά τό ξέρουμε. 

“Ἐπομένως, ἔχουμε τό δικαίωµα νά μιλᾶμε µόνο γιά τήν 
ἀναπόφευκτη ἀπονέκρωση τοῦ κράτους, ὑπογραμμίζοντας τή 
διάρκεια αὐτοῦ τοῦ προτσές, τήν ἐξάρτησή του ἀπότήν ταχύτητα 
ἀνάπτυξης τῆς ἀνώτερής φάσης τοῦ κομμουνισμοῦ καί ἀφήνοντας 
ἐντελῶς ἀνοιχτό τό ζήτημα τῶν χρονικῶν περιόδων καί τῶν 
συγκεκριμένων μορφῶν πού θά πάρει ἡ ἀπονέκρωση. γιατί δέν 
ὑπάρχουν στοιχεῖα γιά νά λύσουμε τά ζητήματα αὐτά. 

Τό κράτος θά μπορέσει ν ἀπονεκρωθεῖ ὁλοκληρωτικά, ὅταν ἡ 
κοινωνία θά ἐφαρμόσει τόν κανόνα: «ὁ καθένας ἀνάλογα µέ τίς 
ἱκανότητές του, στόν καθένα ἀνάλογα μέ τίς ἀνάγκες του», 
δηλαδή, ὅταν οἱ ἄνθρωποι θά ἔχουν σέτέτιο βαθµό συνηθίσει νά 
τηροῦν τούς βασικούς κανόνες τῆς συμβίωσης καί ἡ ἐργασίατους 
θά ἔχει γίνει τόσο παραγωγική, πού προαιρετικά θά ἐργάζονται 
ἀνάλογα μέ τίς ἱκανότητές τους. «Ο στενός ὁρίζοντας τοῦ ἀστικοῦ 
δικαίου», πού ἀναγκάζει τόν ἄνθρωπο νά λογαριάζει, µέ τή 
σκληρότητα ἑνός Σάυλοκ2δ, µή τυχόν καί δουλέψει µισή ὥρα 
παραπάνω ἀπό τό διπλανό του, µή τυχόν καί πληρωθεῖ λιγότερο 
ἀπό τόν ἄλλο -- αὐτός ὁ στενός ὁρίζοντας θά ἔχει τότε ἕεπερα- 
στεῖ. 'Η κατανομή τῶν προϊόντων δέν θά ἀπαιτεῖ τότε ἀπό τήν 
κοινωνία ρύθμιση τοῦ ποσοῦ τῶν προϊόντων πού θά παίρνει ὁ 
καθένας. Τό κάθε ἄτομο θά παίρνει ἐλεύθερα «ἀνάλογα µέ τίς 
ἀνάγκες» του. 


ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 97 


᾿Από τήν ἀστική ἄποψη εἶναι εὔκολο νά χαρακτηρίσεις σάν 
«καθαρή οὐτοπία» µιά παρόμοια κοινωνική διάρθρωση καί νά 
κοροῖϊδεύεις τούς σοσιαλιστές, γιατί ὑπόσχονται στόν καθένα τό 
δικαίωµα νά παίρνει ἀπό τήν κοινωνία, δίχως κανένα ἔλεγχο 
πάνω στήν ἐργασία τοῦ κάθε πολίτη, ὁποιαδήποτε ποσότητα 
τροῦφες, αὐτοκίνητα, πιάνα κτλ. Μέ τέτια κοροϊδία καί σήµερα 
ἀκόμη παρακάµπτουν τό ζήτημα οἱ περισσότεροι ἁἀστοί «ἐπιστή- 
µονες», πού φανερώνουν ἔτσι καί τήν ἀμάθειά τους καί τή συµφε- 
ροντολογική ὑπεράσπιση τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό µέρους τους. 

᾽Αμάθεια---γιατί στό νοῦ κανενός σοσιαλιστῆ δέν πέρασε ἡ 
ἰδέα «νά ὑποσχεθεῖ» πὠς θά ἔλθει ἡ ἀνώτερη µορφή ἐξέλιξης τοῦ 
κομμουνισμοῦ. Καί ἡ πρόβλεψη τῶν μεγάλων σοσιαλιστῶν, ὅτι ἡ 
φάση αὐτή θά ἕλθει, δέν προὐποθέτει οὔτε τή σηµερινή 
παραγωγικότητα τῆς ἐργασίας, οὔτε καί τό σήμερινό µικροαστό, 
πού εἶναι ἱκανός, σάν τούς ἱεροσπουδαστές τοῦ Πομµιαλόβσκι, 
νά χαλάει «ἄσκοπα» τίς παρακαταθῆκες τοῦ κοινωνικοῦ πλούτου 
καί νά ζητάει τά ἀδύνατα. 

ἝὪς τήν ὥρα πού θά ἔλθει ἡ «ἀνώτερη» φάση τοῦ κοµµουνι- 
σμοῦ, οἱ σοσιαλιστές ἀπαιτοῦν αὐστήρότατο ἔλεγχο ἀπό τήν 
κοινωνία καί ἀπό τό κράτος πάνω στό μέτρο τῆς ἐργασίας καί τῆς 
κατανάλωσης, µόνο πού ὁ ἔλεγχος αὐτός πρέπει νά ἀρχίσει µέτήν 
ἀπαλλοτρίωση τῶν καπιταλιστῶν, µέ τόν ἔλεγχο τῶν ἐργατῶν 
πάνω στούς καπιταλιστές καί νά ἀσκεῖται ὄχι ἀπό τό κράτος τῶν 
γραφειοκρατῶν, ἀλλά ἀπό τό κράτος τῶν ἔνοπλων ἐργατῶν. 

“Ἡ ἰδιοτελής ὑπεράσπιση τοῦ καπιταλισμοῦ ἀπό τούς 
ἀστούς θεωρητικούς (καί ἀπό τά τσιράκια τους σάν τούς 
διάφορους κ.κ. Τσερετέλι, Τσερνόφ καί Σία) συνίσταται ἀκρι- 
βῶς στό ὅτι ὑποκαθιστοῦν µέ συζητήσεις καί φλυαρίες γιά ἕνα 
μακρινό μέλλον τό φλέγον καί ἐπίκαιρο ζήτημα τῆς σηµερινῆς 
πολιτικῆς: τήν ἀπαλλοτρίωση τῶν καπιταλιστῶν, τή μετατροπή 
ὅλων τῶν πολιτῶν σέ ἐργάτες καί ὑπαλλήλους ἑνός μεγάλου 
«συνδικάτου», καί συγκεκριµένα ὅλου τοῦ κράτους, καί τήν 
ὁλοκληρωτική ὑπαγωγή ὁλόκληρου τοῦ ἔργου ὅλου αὐτοῦ τοῦ 
συνδικάτου στό κράτος, τό πραγματικά ὀὁημοκρατικό, στό 
κράτος τῶν Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βῥουλευτῶν. 

Στήν οὐσία, ὅταν ὁ σοφός καθηγητής, καί µαζί του ὁ µικροα- 
στός, καί µαζί τους οἱ διάφοροι κύριοι Τσερετέλι καί Ἐσερνόφ 
μιλᾶνε γιά παράλογες οὐτοπίες, γιά δηµαγωγικές ὑποσχέσεις 
τῶν µπολσεβίκων, γιά τό ἀνέφικτο τῆς «καθιέρωσης» τοῦ 
σοσιαλισμοῦ, ἔχουν ὑπόψη τους ἀκριβῶς τό ἀνώτερο στάδιο ἤ 
φάση τοῦ κομμουνισμοῦ, πού κανένας ὄχι µόνο δέν ὑποσχέθηκε 
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νά τήν «καθιερώσει», µά οὔτε καί τό σκέφτηκε, γιατί γενικά δέν 
μπορεῖ κανένας νά τήν «καθιερώσει». 

Ἔτσι λοιπόν φτάσαμε στό ζήτημα τῆς ἐπιστημονικῆς διαφο- 
ρᾶς ἀνάμεσα στό σοσιαλισμό καί στόν κομμουνισμό, ζήτημα πού 
τό ἔχει θίξει ὁ Ἔνγκελς στό συλλογισμό του πού ἀναφέραμε πιό 
πάνω, ὅτι εἶναι λαθεµένη ἡ ὀνομασία «σοσιαλδημοκράτες». 
᾿Από πολιτική ἄποψη ἡ διαφορά ἀνάμεσα στήν πρώτη ἤ 
κατώτερη καί στήν ἀνώτερη φάση τοῦ κομμουνισμοῦ θά γίνει 
ἴσως µέ τόν καιρό τεράστια, τώρα ὅμως, στόν καπιταλισμό, θά 
ἦταν γελοῖο νά τήν τονίζουµε, καί µόνο ἴσως ὁρισμένοι ἀναρχι- 
κοί θά μποροῦσαν νά τήν προβάλλουν στήν πρώτη γραμμή (ἄν 
ἔμειναν ἀκόμη ἀνάμεσα στούς ἀναρχικούς ἄνθρωποι πού δέν 
διδάχτηκαν τίποτε ὕστερα ἀπό τήν «πλεχανοφική» μεταμόρφωση 
τῶν Κροπότκιν, Γκράβ, Κορνέλισεν καί ἄλλων «ἀστέρων» τοῦ 
ἀναρχισμοῦ σέ σοσιαλσωβινιστές ἤ σέ ἀναρχικούς τῶν χαρακω- 
µάτων, ὅπως ἐκφράστηκε ὁ Γκέ, ἕνας ἀπό τούς λίγους ἀναρχικούς 
πού διατήρησαν τήν τιµή καί τή συνείδησή τους). 

Ωστόσο, ἡ ἐπιστημονική διαφορά ἀνάμεσα στό σοσιαλισμό 
καί στόν κομμουνισμό εἶναι καθαρή. Αὐτό πού συνήθως λένε 
σοσιαλισμό, ὁ Μάρξ τό ὀνόμαζε «πρώτη» ἤ κατώτερη φάση τῆς 
κομμουνιστικῆς κοινωνίας. ᾿Εφόσον τά µέσα παραγωγῆς γίνον- 
ται κοινή ἰδιοκτησία, μπορεῖ νά χρησιμοποιηθεῖ κι ἐδῶ ἡ λέξη 
«κομμουνισµός», φτάνει νά µήν ξεχνᾶμε πώς ὁέν πρόκειται γιά 
ὁλοκληρωμένο κομμουνισμό. 'Η µεγάλη σηµασία τῶν διασαφή- 
σεων τοῦ Μάρξ συνίσταται στό ὅτι ὁ Μάρξ ἐφαρμόζει κι ἐδῶ µέ 
συνέπεια τήν ὑλιστική διαλεκτική. τή διδασκαλία τῆς ἐξέλιξης, 
θεωρώντας τόν κομμουνισμό σάν κάτι πού ἀναπτύσσεται ἀπό τόν 
καπιταλισμό. ᾽Αντί γιά σχολαστικά ἐπινοημένους, «σκαρωμέ- 
νους» ὁρισμούς καί ἄκαρπες συζητήσεις γύρω ἀπόλέξεις (τί εἶναι 
σοσιαλισμός καί τί κομμουνισµός), ὁ Μάρξ κάνει ἀνάλυση 
σ᾽ ἐκεῖνο πού θά μπορούσαμε νά τό ὀνομάσουμε βαθμίδες τῆς 
οἰκονομικῆς ὡὠριμότητας τοῦ κομμουνισμοῦ. 

'Ο κομμουνισµός στήν πρώτη του φάση, στήν πρώτη του 
βαθµίδα δέν μπορεῖ ἀκόμη νά εἶναι οἰκονομικά ἐντελῶς ὥριμος, 
ἐντελῶς ἀπαλλαγμένος ἀπό τίς παραδόσεις ἤ τά ἴχνη τοῦ 
καπιταλισμοῦ. Ἔτσι ἐξηγεῖται ἕνα τόσο ἐνδιαφέρον φαινόμενο, 
ὅπως εἶναι ἡ διατήρηση τοῦ «στενοῦ ὁρίζοντα τοῦ ἀστικοῦ 
δικαίου» στήν πρώτη φάση τοῦ κομμουνισμοῦ. Βέβαια, τό ἀστικό 
δίκαιο στό ζήτημα τῆς κατανομῆς τῶν προϊόντων κατανάλωσης 
προὐποθέτει ἀναπόφευκτα καί τήν ὕπαρξη τοῦ ἀστικοῦ κρά- 
τους, γιατί τό δίκαιο δέν εἶναι τίποτε δίχως τό μηχανισμό, πού 
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νά εἶναι σέ θέση νά ἐξαναγκάζει νά τηροῦνται οἵ κανόνες 
δικαίου. 

Συνάγεται ἑπομένως τό συμπέρασμα ὅτι στόν κομμουνισμό 
γιά ἕνα ὁρισμένο χρονικό διάστηµα μένει ὄχι µόνο τό ἀστικό 
δίκαιο, ἀλλά ἀκόμη καί τό ἀστικό κράτος-- δίχως ἁἀστική τάξη! 

Αὐτό μπορεῖ νά φανεῖ παραδοξολογία, εἴτε ἁπλῶς διαλεκτικό 
παιχνίδι τῆς σκέψης, γιά τό ὁποῖο συχνά κατηγοροῦν τό μαρξι- 
σµό ἄνθρωποι πού δέν κοπιάσανε καθόλου νά μελετήσουν τό 
ἐξαιρετικά βαθύ περιεχόμενό του. 

Στήν πραγματικότητα ὅμως ἡ ζωή μᾶς δείχνει σέ κάθε βῆμα, 
τόσο στή φύση, ὅσο καί στήν κοινωνία, τά ὑπολείμματα τοῦ 
παλιοῦ µέσα στό καινούργιο. Καί δέν ἔμπασε αὐθαίρετα ὁ Μάρξ 
ἕνα κομματάκι «ἀστικοῦ» δικαίου µέσα στόν κομμουνισμό, ἀλλά 
πῆρε αὐτό πού οἰκονομικά καί πολιτικά εἶναι ἀναπότρεπτοσέμιά 
κοινωνία, πού βγαίνει ἀπό τά σπλάχνα τοῦ καπιταλισμοῦ. 

“Ἡ δημοκρατία ἔχει τεράστια σηµασία στόν ἀγώνα τῆς 
ἐργατικῆς τάξης ἐνάντια στούς καπιταλιστές γιά τήν ἀπελευθέ- 
ρωσή της. 'Η δημοκρατία ὅμως δέν εἶναι καθόλου τό ὅριο πού 
δέν μπορεῖ νά ξεπεραστεῖ, ἀλλά ἕνας µόνο σταθµός στό δρόµο 
ἀπό τή φεουδαρχία στόν καπιταλισμό καί ἀπό τόν καπιταλισμό 
στόν κομμουνισμό. 

Δημοκρατία σηµαίνει ἰσότητα. Εἶναι εὐνόητο, πόσο µεγάλη 
σημασία ἔχει ἡ πάλη τοῦ προλεταριάτου γιά τήν ἰσότητα καί τό 
σύνθημα τῆς ἰσότητας, ὅταν τό καταλαβαίνουμε σωστά µέ τήν 
ἔννοια τῆς ἐξάλειψης τῶν τάξεων. Δημοκρατία ὅμως σηµαίνει 
µόνο τυπική ἰσότητα. Καΐ ἀμέσως µετά τήν πραγματοποίηση τῆς 
ἰσότητας ὅλων τῶν μελῶν τῆς κοινωνίας στό ζήτημα τῆς κατοχῆς 
τῶν µέσων παραγωγῆς, δηλ. τῆς ἰσότητας στήν ἐργασία, τῆς 
ἰσότητας στό µισθό ἐργασίας, μπροστά στήν ἀνθρωπότητα θά 
μπεῖ ἀναπότρεπτα τό ζήτημα νά προχωρήσει παραπέρα, ἀπό τήν 
τυπική ἰσότητα στήν πραγματική. δηλαδή στήν ἐφαρμογή τοῦ 
κανόνα: «ὁ καθένας ἀνάλογα µέ τίς ἱκανότητές του, στόν καθένα 
ἀνάλογα µέτίς ἀνάγκες του». ᾿ Από ποιά στάδια θά περάσει, ποιά 
πρακτικά µέτρα θά πάρει ἡ ἀνθρωπότητα γιά νά φτάσει σ᾽ αὐτό 
τόν ἀνώτερο σκοπό, εἶναι ζήτημα πού δέν τό ξέρουμε καί οὔτε 
μποροῦμε νά τό ξέρουμε. "Εχει ὅμως σηµασία νά ξεκαθαρίσουµε 
γιά τόν ἑαυτό µας πόσο ἀπροσμέτρητα κίβδηλη εἶναι ἡ συνηθι- 
σµένη ἁἀστική ἀντίληψη ὅτι τάχα ὁ σοσιαλισμός εἶναι κάτι τό 
νεκρό, τό ἀποστεωμένο καί µιά γιά πάντα δοσμένο, ἐνῶ στήν 
πραγματικότητα µόνο ἀπό τό σοσιαλισμό θά ἀρχίσει ἡ γοργή. ἡ 
ἀληθινή, ἡ πραγματικά µαζική κίνηση πρός τά µπρός σέ ὅλους 
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τούς τομεῖς τῆς κοινωνικῆς καί ἀτομικῆς ζωῆς, µέ τή συμμετοχή 
τῆς πλειοψήφίας τοῦ πληθυσμοῦ καί µετά µέ τή συμμετοχή ὅλου 
τοῦ πληθυσμοῦ. 

“Ἡ δημοκρατία εἶναι µορφή κράτους, µιά ἀπότίς παραλλαγές 
του. "Επομένως, ἀποτελεῖ, ὅπως καί κάθε κράτος, ὀργανωμένη. 
συστηµατική ἄσκηση βίας πάνω στά ἄτομα. Αὐτό, ἀπό τή µιά 
µεριά. ᾽Από τήν ἄλλη, ὅμως, σηµαίνει τήν τυπική ἀναγνώριση 
τῆς ἰσότητας ἀνάμεσα στούς πολίτες, τοῦ ἴσου δικαιώματος ὅλων 
νά καθορίζουν τή συγκρότηση τοῦ κράτους καί νά τό διοικοῦν. 
Αὐτό πάλι, µέ τή σειρά του, συνδέεται µέ τό ζήτημα ὅτι σέ µιά 
ὁρισμένη βαθµίδα τῆς ἐξέλιξής της ἡ δημοκρατία, πρῶτο, 
συσπειρώνει τό προλεταριάτο, τήν ἐπαναστατική τάξη. ἐνάντια 
στόν καπιταλισμό καί τῆς δίνει τή δυνατότητα νά τσακίσει, νά 
κάνει θρύψαλλα, νά σαρώσει ἀπό τό πρόσωπο τῆς γῆς τήν 
ἀστική, ἔστω καί δηµοκρατική-ἀάστική. κρατική μηχανή, τό 
μόνιμο στρατό, τήν ἀστυνομία, τήν ὑπαλληλοκρατία, νά τά 
ἀντικαταστήσει μέ µιά πιό δημοκρατική, πού παραμένει ὅμως 
ἀκόμη κρατική μηχανή μέ τή µορφή τῶν ἔνοπλων ἐργατικῶν 
μαζῶν, πού ἐξελίσσεται σέ µιά καθολική συμμετοχή τοῦ λαοῦ 
στήν πολιτοφυλακή. 

᾿Εδῶ ἡ «ποσότητα περνάει στήν ποιότητα»: ὁ τέτιος βαθµός 
δημοκρατισμοῦ συνδέεται µέ τό ξεπέρασµα τῶν πλαισίων τῆς 
ἀστικῆς κοινωνίας, μέ τήν ἔναρξη τοῦ σοσιαλιστικοῦ μετασχη- 
ματισμοῦ της. "Αν πραγματικά ὅλοι θά συμμετέχουν στή διακυ- 
βέρνηση τοῦ κράτους, ὁ καπιταλισμός δέν θά μπορεῖ πιά νά 
κρατηθεῖ. Καί ἡ ἀνάπτυξη τοῦ καπιταλισμοῦ µέ τή σειρά της 
δημιουργεῖτίς προὔὐποθέσεις γιά νά μποροῦν πραγματικά «ὅλοι» νά 
συμμετέχουν στή διακυβέρνηση τοῦ κράτους. Σ  αὐτές τίς προύῦ- 
ποθέσεις ἀνήκει ἡ καθολική σχολική ἐκπαίδευση, πούὐτήν ἔχουν 
ἤδη ἐφαρμόσει πολλές ἀπό τίς προηγμένες καπιῖταλιστικές 
χῶρες, µετά «ἡ ἐκπαίδευση καί πειθάρχηση» ἑκαταμμυρίων 
ἐργατῶν ἀπό τό µεγάλο, πολυσύνθετο, κοινωνικοποιηµένο µηχα- 
νισµό τῶν ταχυδροµείων, τῶν σιδηροδρόµων, τῶν μεγάλων 
ἐργοστασίων, τοῦ μεγάλου ἐμπορίου, τῶν τραπεζῶν κτλ. κτλ. 

Μέ τέτιες οἰκονομικές προὐποθέσεις εἶναι πέρα γιά πέρα 
κατορθωτό νά περάσουµε ἀμέσως, ἀπό τή µιά µέρα στήν ἄλλη, 
ἀφοῦ ἀνατρέψουμε τούς καπιταλιστές καί τήν ὑπαλληλοκρατία, 
στήν ἀντικατάστασήτους -- στό ἔργο τοῦ ἐλέγχουτῆς παραγωγῆς 
καί τῆς κατανομῆς, στό ἔργο τῆς καταγραφῆς τῆς ἐργασίας καί 
τῶν προϊόντων -- ἀπό τούς ἔνοπλους ἐργάτες, ἀπότόν ἔνοπλολαό 
στό σύνολό του. (Δέν πρέπει νά συγχέουµε τόν ἔλεγχο καί τήν 
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καταγραφή µέ τό ἐπιστημονικά καταρτισµένο προσωπικό ἀπό 
μηχανικούς, γεώὠπόνους κτλ.: αὐτοί οἱ κύριοι ἐργάζονται σήµερα 
ὑποταγμένοι στούς καπιταλιστές, αὔριο θά ἐργάζονται ἀκόμη 
καλύτερα ὑποταγμένοι στούς ἔνοπλους ἐργάτες.) 

Καταγραφή καί ἔλεγχος-- νά ποιό εἶναι τό κύριο πού χρειάζε- 
ται γιά τή «ρύθμιση», γιά τή σωστή λειτουργία τῆς πρώτης φάσης 
τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας. Ὅλοι οἱ πολίτες μετατρέπονται 
ἐδῶ σέ μισθωτούς ὑπαλλήλους τοῦ κράτους, πού τό ἀποτελοῦν οἱ 
ἔνοπλοι ἐργάτες. Όλοι οἱ πολίτες γίνονται ὑπάλληλοι καί 
ἐργάτες ἑνός παλλαϊκοῦ κρατικοῦ «συνδικάτου». "“Ολοτό ζήτημα 
εἶναι νά ἐργάζονται ἐξίσου, νά τηροῦν σωστά τό μέτρο στή 
δουλιά καί νά ἔχουν ἴσες ἀπολαβές. 'Ο καπιταλισμός ἔχει ἁπλο- 
ποιήῄσει σ᾿᾽ἐξαιρετικό βαθµό αὐτή τήν καταγραφή καί τόν 
ἔλεγχο, τά ἔχει ἀναγάγει σέ ἐντελῶς ἁπλές πράξεις ἐποπτείας καί 
καταχώρησης, προσιτές στόν κάθε ἄνθρωπο πούξέρει ἀνάγνωση 
καί γραφή, φτάνει νά ξέρει τίς τέσσερις πράξεις τῆς ἀριθμητικῆς 
καί νά κόβει τίς σχετικές ἀποδείξεις Ἀ. 

“Οταν ἡ πλειοψηφία τοῦ λαοῦ θά ἀρχίσει νά κάνει µόνη της καί 
παντοῦ αὐτή τήν καταγραφή, αὐτό τόν ἔλεγχο στούς καπιταλι- 
στές (πού θά ἔχουν τώρα μεταβληθεῖ σέ ὑπαλλήλους) καί στούς 
κυρίους διανοουµένους, πού ἐξακολουθοῦν νά διατηροῦν τίς 
καπιταλιστικές συνήθειες, ὁ ἔλεγχος αὐτός θά γίνει τότε πραγµα- 
τικά καθολικός, γενικός, παλλαϊκός, τότε κανείς δέν θά μπορεῖνά 
ξεφύγει ἀπ᾽ αὐτόν, «δέν θά ἔχει ποῦ νά κρυφτεῖ». 

Ὅλη ἡ κοινωνία θά εἶναι ἕνα γραφεῖο καί ἕνα ἐργοστάσιο µέ 
ἴση ἐργασία καί ἴση πληρωμή. 

Αὐτή ὅμως ἡ «ἐργοστασιακή» πειθαρχία, πού τό προλεταριά- 
το, τό ὁποῖο νίκησε τούς καπιταλιστές καί γκρέμισε τούς 
ἐκμεταλλευτές, θά τήν ἐπεκτείνει σέ ὁλόκληρη τήν κοινωνία, σέ 
καμιά περίπτωση δέν εἶναι οὔτε τό ἰδανικό µας, οὔτε ὁ τελικός 
µας σκοπός, παρά µόνο µιά βαθμίδα, ἀναγκαία γιά τό ριζικό 
ξεκαθάρισμα τῆς κοινωνίας ἀπό τίς προστυχιές καί τίς ἀτιμίες 
τῆς καπιταλιστικῆς ἐκμετάλλευσης καί γιά τήν παραπέρα κίνηση 
πρός τά µπρός. 

᾿Από τή στιγµή πού ὅλα τά µέλη τῆς κοινωνίας͵ ἤ ἔστω καί ἡ 


Σ "Ὅταν τό κράτος στό κυριότερο µέρος τῶν λειτουργιῶν του περιοριστεῖ σέ 
µιά τέτια καταγραφή καί σ᾿ἕναν τέτιο ἔλεγχο ἀπό τούς ἴδιους τούς ἐργάτες, τότε 
παύει νά εἶναι «πολιτικό κράτος» καί «οἱ δηµόσιες λειτουργίες μετατρέπονται 
ἀπό πολιτικές σέ ἁπλές διαχειριστικές λειτουργίες» (σύγκρινε πιό πάνω, κεφ. [Υ, 
ὃ 2, γιά τήν πολεμική τοῦ Ἔνγκελς ἐνάντια στούς ἀναρχικούς)». 
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τεράστια πλειοψηφία τους, ἔμαθαν μόνα τοὺς .νά διοικοῦν τό 
κράτος, πῆραν στά ἴδια τους τά χέρια αὐτή τήν ὑπόθεση, 
«στρώσανε» τόν ἔλεγχο πάνω στήν ἀσήμαντη μειοψηφία τῶν 
καπιταλιστῶν, στούς κυρίους πού θέλουν νά διατηρήσουν τίς 
καπιταλιστικές συνήθειες καί στούς ἐργάτες πού ἔχουν διαφθαρεῖ 
βαθιά ἀπό τόν καπιταλισμό -- ἀπό τή στιγµή αὐτή ἀρχίζει νά 
ἐξαφανίζεται ἡ ἀνάγκη κάθε διοίκησης γενικά. Ὅσο πληρέστε- 
ρη εἶναι ἡ δημοκρατία, τόσο πιό κοντά εἶναι ἡ στιγµή πού γίνεται 
περιττή. “Ὅσο πιό δημοκρατικό εἶναι τό «κράτος» πού ἀποτελεῖ- 
ται ἀπό ἔνοπλους ἐργάτες καί πού εἶναι «πιά ὄχι κράτος στήν 
καθαυτό ἔννοιάτου», τόσο πιό γρήγορα ϐ᾽ ἀρχίσει νά ἀπονεκρώ- 
νεται Κάθε κράτος. 

Γιατί, ὅταν ὅλο:| µάθουν νά διοικοῦν καί πραγματικά θά 
διοικοῦν µόνοι τους τήν κοινωνική παραγωγή, µόνοι τους θά 
καταγράφουν καί θά ἐλέγχουν τούς χαραμοφάΏδες, τά ἀρχοντό- 
πουλα, τούς ἀπατεῶνες καί τούς παρόμοιους «θεματοφύλακες τῶν 
παραδόσεων τοῦ καπιταλισμοῦ» -- τότε ἀναπόφευκτα θά γίνει 
τόσο ἀπίστευτα δύσκολο νά ξεφύγει κανείς ἀπ᾽ αὐτή τήν παλλαϊ- 
κή καταγραφή καί τόν παλλαϊκό ἔλεγχο. θά γίνει τόσο πολύ 
σπάνια ἐξαίρεση καί θά συνοδεύεται ἀσφαλῶς ἀπό µιά τόσο 
γρήγορη καί αὐστηρή τιμωρία (γιατί οἱ ἔνοπλοι ἐργάτες εἶναι 
ἄνθρωποι πρακτικοί καί ὄχι συναισθηµατικοί διανοούμενοι, καί 
εἶναι ζήτημα ἄν θά ἀφήσουν κανένα νά ἀστειεύεται μαζί τους). 
καί ἡ ἆν άγκή νά τηροῦνται οἱ ἁπλοί, βασικοί κανόνες κάθε 
ἀνθρώπινης συμβίωσης θά γίνει πολύ γρήγορα συνήθεια. 

Καί τότε θ᾽ ἀνοίξουν διάπλατα οἱ πόρτες γιά τό πέρασμα ἀπό 
τήν πρώτη φάση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας στήν ἀνώτερη 
φάση της καί µαζί της καί στήν ὁλοκληρωτική ἀπονέκρωση τοῦ 
κράτους. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΥΙ 
ΟΕΚΧΥΔΑΊΤΊΣΜΟΣ ΤΟΥ ΜΑΒΡΞΙΣΜΟΥ ΑΠΟ ΤΟΥΣ ΟΠΟΡΤΟΥΝΙΣΤΕΣ 


Τό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ κράτους πρός τήν κοινωνική 
ἐπανάσταση καί τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης πρός τό κράτος, 
καθώς καίτό ζήτημα τῆς ἐπανάστασης γενικά ἀπασχολοῦσε πολύ 
λίγο τούς πιό ἐπιφανεῖς θεωρητικούς καί δηµοσιολόγους τῆς 1] 
Διεθνοῦς (1859-Ι914). Τό πιό χαρακτηριστικό ὅμως στό προτσές 
ἐκεῖνο τῆς βαθµιαίας ἀνάπτυξης τοῦ ὀπορτουνισμοῦ, πού ὁδήγη- 
σε στή χρεοκοπία τῆς Π Διεθνοῦς τό 1914, εἶναι ὅτι, καί ὅταν 
ἀκόμη πλησίαζαν ἄμεσα σ᾿᾽αὐτό τό ζήτημα, φρόντιζαν νά τό 
παρακάμψουν ἢἤ δέν τό ἔβλεπαν. 
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Γενικά μποροῦμε νά ποῦμε ὅτι ἀπότήν ἀποφυγή τοῦζητήματος 
τῆς σχέσης τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης πρός τό κράτος, 
ἀποφυγή πού συμφέρει στόν ὀπορτουνισμό καί πού τόν ἔθρεψε, 
πήγασε ἡ διαστρέβλωση τοῦ μαρξισμοῦ καί ὁ ὁλοκληρωτικός 
ἐκχυδαϊσμός του. 

Γιά νά δόσουµε ἔστω καί ἕναν σύντομο χαρακτηρισμό αὐτοῦ 
τοῦ θλιβεροῦ προτσές,θά πάρουμε τούς ἐπιφανέστερους θεωρητι- 
κούς τοῦ μαρξισμοῦ, τόν Πλεχάνοφ καί τόν Κάουτσκι. 


.. Π ΠΟΛΕΜΙΚΗ ΤΟΥ ΠΛΕΧΑΝΟΦ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΥΣ ΑΝΑΡΧΙΚΟΥΣ 


'Ο Πλεχάνοφ ἀφιέρωσε στό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ ἀναρχι- 
σμοῦ πρός τό σοσιαλισμό µιά ἰδιαίτερη μπροσούρα: «᾿ Αναρχι- 
σµός καί σοσιαλισμός», πού ἐκδόθηκε στά γερμανικά τό 1894. 

'Ο Πλεχάνοφ σοφίστηκε νά πραγματευθεῖ αὐτό τό θέµα, 
παρακάμπτοντας ἐντελῶς τό πιό ἐπίκαιρο, τό πιό ζωτικό καί τό 
πολιτικά πιό οὐσιαστικό στήν πάλη ἐνάντια στόν ἀναρχισμό, 
συγκεκριµένα τή σχέση τῆς ἐπανάστασης πρός τό κράτος καί τό 
ζήτημα τοῦ κράτους γενικά! Στήν μπροσούρατου ξεχωρίζουν δυό 
µέρη: τό ἕνα-- ἱστορικό-φιλολογικό µέ πολύτιμο ὑλικό γιά 
τήν ἱστορία τῶν ἰδεῶν τοῦ Στίρνερ. τοῦ Προυντόν κτλ. Τό ἄλλο 
µέρος: φιλισταϊκό, μέ χονδροειδεῖς σκέψεις πάνω στό θέµα ὅτι 
δέν μπορεῖς νά ξεχωρίσεις τόν ἀναρχικό ἀπό τό ληστή. 

Ἕνας συνδυασμός θεμάτων πολύ διασκεδαστικός καί πολύ 
χαρακτηριστικός γιά τήν ὅλη δράση τοῦ Πλεχάνοφ στίς παραμµο- 
νές τῆς ἐπανάστασης καί στή διάρκεια τῆς ἐπαναστατικῆς 
περιόδου στή Ρωσία: τέτιος λοιπόν ἀποκαλύφθηκε ὁ Πλεχάνοφ 
στά Ι905-ἱ907, µισοδογµατικός, μισοφιλισταῖος, οὐραγός τῆς 
ἀστικῆς τάξης στήν πολιτική. 

Εἴδαμε πώς ὁ Μάρξ καί ὁ ὌἜνγκελς, καταπολεμώντας τούς 
ἀναρχικούς, ξεκαθάριζαν µέ τή µεγαλύτερη ἐπιμέλεια τίς ἀπό- 
Ψεις τους στό ζήτημα τῆς σχέσης τῆς ἐπανάστασης πρός τό 
κράτος. 'Ο ὌΕνγκελς, ἐκδίδοντας τό Ιδ09Ι τήν «Κριτική τοῦ 
προγράµµατος τῆς Γκότα» τοῦ Μάρξ, ἔγραφε πώς «τότε, δυό 
μόλις χρόνια ὕστερα ἀπό τό συνέδριο τῆς (πρώτης) Διεθνοῦς στή 
Χάγη ου. ἐμεῖς (δηλαδή ὁ ὌἜνγκελς καί ὁ Μάρξ) βρισκόµασταν 
στό ἀποκορύφωμα τοῦ ἀγώνα ἐνάντια στόν Μπακούνιν καί τούς 
ἀναρχικούς του» |ΟΙ, 

Τήν Κομμούνα ἀκριβῶς τοῦ Παρισιοῦ οἱ ἀναρχικοί προσπά- 
θησαν νά τήν ἀνακηρύξουν, σάν νά ποῦμε. «δική τους», ὅτι 
δηλαδή ἐπιβεβαίωνε τή διδασκαλία τους, στό μεταξύ ὅμως δέν 
κατάλαβαν καθόλου τά διδάγµατα τῆς Κομμούνας καί τήν 
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ἀνάλυση αὐτῶν τῶν διδαγµάτων πού ἔκανε ὁ Μάρξ. 'Ο ἀναρχι- 
σµός δέν ἔδοσε τίποτε, πού ἔστω καί κατά προσέγγιση νά 
πλησιάζει τήν ἀλήθεια στά συγκεκριµένα πολιτικά ζητήματα: 
πρέπει νά συντρίψουµε τήν παλιά κρατική μηχανή; Καΐ µέ τίνά 
τήν ἀντικαταστήσουμε; 

Τό νά μιλᾶς ὅμως γιά «ἀναρχισμό καί σοσιαλισμό» καί νά 
παρακάμπτεις τό ὅλο ζήτημα τοῦ κράτους, χωρίς νά βλέπεις ὅλη 
τήν ἀνάπτυξη τοῦ μαρξισμοῦ πρίν καί µετά τήν Κομμούνα, 
σηµαίνει πώς κατρακύλησες ἀναπότρεπτα στόν ὀπορτουνισμό. 
Γιατί αὐτό εἶναι ἀκριβῶς πού ζητάει περισσότερο ἀπ᾽ ὅλα ὁ 
ὀπορτουνισμός, δηλαδή νά µή θέτεις καθόλου τά δυό ζητήματα 
πού µόλις τώρα θίξαµε. Αὐτό εἶναι ἤδη νίκη τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. 


2.Π ΠΟΛΕΜΙΚΗ ΤΟΥ ΚΑΟΥΤΣΚΙ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΥΣ ΟΠΟΡΤΟΥΝΙΣΤΕΣ 


Δέν χωράει ἀμφιβολία πώς στή ρωσική Φιλολογία ἔχουν 
μεταφραστεῖ ἀσύγκριτα πιό πολλά ἔργα τοῦ Κάουτσκι ἀπό κάθε 
ἄλλη. Δέν ἔχουν ἄδικο µερικοί γερμανοί σοσιαλδηµοκράτες πού 
ἀστειεύονται, λέγοντας ὅτι τόν Κάουτσκι τόν διαβάζουν περισ- 
σότερο στή Ρωσία, παρά στή Γερμανία (ἄς ποῦμε σέ παρένθεση 
ὅτι αὐτό τό ἀστεῖο κλείνει πολύ πιό βαθύ ἵστορικό περιεχόµενο 
ἀπ ὅ,τι ὑποπτεύονται αὐτοί πού τό ἔθεσαν σέ κυκλοφορία, καί 
συγκεκριµένα: τό 1905 οἱ ρῶσοι ἐργάτες, ἐκδηλώνοντας µιά 
ἀσυνήθιστα µεγάλη, πρωτοφανέρωτη ζήτηση γιά τά καλύτερα 
ἔργα τῆς καλύτερης σοσιαλδημοκρατικῆς φιλολογίας τοῦ κό- 
σµου καί ἀποκτώντας µιάν ἀνήκουστη γιά τίς ἄλλες χῶρες 
ποσότητα μεταφράσεων καί ἐκδόσεων αὐτῶν τῶν ἔργων, µετάφε- 
ραν ἔτσι, μπορεῖ νά πεϊῖκανείς, στό νεαρό ἔδαφος τοῦ προλεταρια- 
κοῦ µας κινήματος µέ ἐπιταχυνόμενο ρυθµό τήν τεράστια πείρα 
τῆς γειτονικῆς, τῆς πιό προηγμένης χώρας). 

Σέ μᾶς ὁ Κάουτσκι εἶναι ἰδιαίτερα γνωστός ὄχι µόνο ἀπό τήν 
ἐκλαϊκευτική του ἔκθεση τοῦ μαρξισμοῦ. ἀλλά καί ἀπό τήν 
πολεμική του ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές καί στόν ἀρχηγότους 
Μπέρνσταϊν. Εἶναι ὅμως σχεδόν ἄγνωστο ἕνα γεγονός, πού δέν 
μπορεῖ νά τό παρακάμψει ἐκεῖνος πού βάζει γιά σκοπό του νά 
παρακολουθήσει πῶς ὁ Κάουτσκι κατρακύλησε στήν ἀπίστευτα 
ἐπαίσχυντη σύγχυση καί ὑπεράσπιση τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ τόν 
καιρό τῆς πιό μεγάλης κρίσης τοῦ 1914-1095. Συγκεκριµένα 
πρόκειται γιά τό γεγονός ὅτι ὁ Κάουτσκι προτοῦ ταχθεῖ ἐνάντια 
στούς πιό σηµαίνοντες ἐκπροσώπους τοῦ ὀπορτουνισμοῦ στή 
Γαλλία (Μιλλεράν καί Ζωρές) καί στή Γερμανία (Μπέρνσταϊν) 
παρουσίασε πολύ µεγάλες ταλαντεύσεις. Τό μαρξιστικό περιοδι- 
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κό «Ζαριά»!θ2 πού ἔβγαινε τό 1901-1902 στή Στουτγάρδη καί 
ὑπεράσπιζε τίς ἐπαναστατικές-προλεταριακές ἀπόψεις, βρέθηκε 
στήν ἀνάγκη νά κάνει πολεμική ἐνάντια στόν Κάουτσκι, νά 
ὀνομάσει «καουτσουκένια» τή µεσοβέζικη, φυγόµαχη, συμφι- 
λιωτική ἀπέναντι στούς ὀπορτουνιστές ἀπόφαση πού αὐτός 
εἰσηγήθηκε στό διεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο τοῦ Παρισιοῦ τό 
1900103, Στή γερμανική φιλολογία δημοσιεύτηκαν γράμματα τοῦ 
Κάουτσκι,͵ πού ἔδειχναν ὄχι μικρότερες ταλαντεύσεις του προτοῦ 
ἐκστρατεύσει ἐνάντια στόν Μπέρνσταϊν. 

“Ωστόσο, ἀσύγκριτα μεγαλύτερη σημασία ἔχει τό γεγονός ὅτι 
στήν ἴδια του τήν πολεμική ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές, στήν 
τοποθέτηση τοῦ ζητήματος καί στόν τρόπο πού πραγματεύεται τό 
ζήτημα βλέπουμε τώρα, πού μελετᾶμε τήν ἱστορία τῆς πιό 
πρόσφατης προδοσίας τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τόν Κάουτσκι, µιά 
συστηματική παρέκκλιση πρός τόν ὀπορτουνισμό ἀκριβῶς στό 
ζήτημα τοῦ κράτους. 

Ας πάρουµε τό πρῶτο µεγάλο ἔργο τοῦ Κάουτσκι ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό, τό βιβλίο του «"Ο Μπέρνσταϊν καί τό 
σοσιαλδηµοκρατικό πρόγραµµα». ᾿Ο Κάουτσκι ἀντικρούειἔμπε- 
ριστατωµένα τόν Μπέρνσταϊν. Νά ὅμωςτί εἶναι χαρακτηριστικό. 

Στίς ἡροστρατικά-περίφημές του «Προύὐποθέσεις τοῦ σοσια- 
λισμοῦ» ὁ Μπέρνσταϊν κατηγορεῖ τό μαρξισμό γιά «μπλανκι- 
σµό» (κατηγορία πού τήν ἔχουν ἀπό τότε ἐπαναλάρβει χιλιάδες 
φορές οἱ ὀπορτουνιστές καί οἱ φιλελεύθεροι ἁστοί τῆς Ρωσίας 
ἐνάντια στούς ἐκπροσώπους τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ, τούς 
µπολσεβίκους). ᾿Εδῶ ὁ Μπέρνσταϊν στέκεται εἰδικά στόν «᾿Εμ- 
φύλιο πόλεμο στή Γαλλία» τοῦ Μάρξ καί προσπαθεῖ-- πολύ 
ἀποτυχημένα, ὅπως εἴδαμε-- νά συνταυτίσει τήν ἄποψη τοῦ 
Μάρξ γιά τά διδάγµατα τῆς Κομμούνας µέ τήν ἄποψη τοῦ 
Προυντόν. Τήν προσοχή τοῦ Μπέρνσταϊν προσελκύει ἰδιαίτερα 
τό συμπέρασμα τοῦ Μάρξ, πού ὁ ἴδιος ὁ'Μάρξ τό ὑπογράμμισε 
στόν πρόλογο τῆς ἔκδοσης τοῦ 1872 τοῦ «Κομμουνιστικοῦ 
Μανιφέστου» καί πούλέει: «ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖνά πάρει 
ἁπλῶς στά χέρια της τήν ἕτοιμη κρατική μηχανή καί νά τή βάλει 
σέ κίνηση γιά τούς δικούς της σκοπούς» 104, 

Αὐτό τό ἀπόφθεγμα «ἄρεσε» τόσο πολύ στόν Μπέρνσταϊν, 
πού τό ἐπαναλαβαίνει στό βιβλίο του ὄχι λιγότερο ἀπό τρεῖς 
φορές, ἑρμηνεύοντάς το µέ τήν πιό διαστρεβλωμένη, ὀπορτουνι- 
στική ἔννοια. 

Ὅπως εἴδαμε, ὁ Μάρξ θέλει νά πεῖ ὅτι ἡ ἐργατική τάξη πρέπει 
νά συντρίψει, νά τσακίσει, νά ἀνατινάδει (5ρτεηρηΡ, ἀνατίναξη --- 
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ἔκφραση πού τή χρησιμοποίησε ὁ ὌἜνγκελς) ὅλη τήν κρατική 
μηχανή. ᾿Ενῶ σύμφωνα μέ τόν Μπέρνσταϊν βγαίνει πώς τάχα ὁ 
Μάρξ µέ αὐὖτά τά λόγια προειδοποιοῦσε τήν ἐργατική τάξη νά 
ἀποφύγει τόν ὑπέρμετρο ἐπαναστατισμό κατά τήν κατάληψη τῆς 
ἐξουσίας. 

Εἶναι ἀδύνατο νά φανταστοῦμε πιό χοντροκοµµένη καί πιό 
σκανδαλώδη διαστρέβλωση τῆς σκέψης τοῦ Μάρξ. 

Καί πῶς ἐνήργησε ὁ Κάουτσκι στήν πολύ διεξοδική του 
ἀντίκρουση τῆς μπερνσταϊνιάδας; 105 

᾿Απόφυγε νά ἐξετάσει ὅλο τό βάθος τῆς διαστρέβλωσης τοῦ 
μαρξισμοῦ ἀπό τόν ὀπορτουνισμό σ᾿᾽ αὐτό τό σημεῖο. Παράθεσε 
τήν πιό πάνω περικοπή ἀπό τόν πρόλογο τοῦ ὌἜνγκελς στόν 
«᾿Εμφύλιο πόλεμο» τοῦ Μάρξ καί περιορίστηκε νά πεῖ ὅτι, 
σύμφωνα µέ τόν Μάρξ., ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ ἁπλῶς νά 
κατακτήσει τήν ἔτοιμὴ κρατική μηχανή, γενικά ὅμως μπορεῖ νά 
τήν κατακτήσει, κι αὐτό ἦταν ὅλο. Τό ὅτι ὁ Μπέρνσταϊν 
ἀπόδοσε στόν Μάρξ κάτι τό ἐντελῶς ἀντίθετο ἄἀπ᾿ὅ,τι 
περιέχει στήν πραγματικότητα ἡ σκέψη τοῦ Μάρξ, τό ὅτι ὁ Μάρξ 
ἀπό τό 1852 ἔβαζε σάν καθῆκον τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης 
«νά συντρίψει» τήν κρατική μηχανή [06 γι αὐτά τά πράγµατα δέν 
ὑπάρχει οὔτε λέξη στόν Κάουτσκι. 

Ἔτσι λοιπόν στό ἔργο τοῦ Κάουτσκι καταχωνιάστηκε ἡ πιό 
οὐσιαστική διαφορά τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τόν ὀπορτουνισμό στό 
ζήτημα τῶν καθηκόντων τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης! 

«Τή λύση τοῦ προβλήματος τῆς προλεταριακῆς δικτατορίας ---ἔγραφε ὁ 
Κάουτσκι «ἐνάντια» στόν Μπέρνσταϊν ---μποροῦμε μ᾿ ὅλη µας τήν ἡσυχία νά 
τήν ἀφήσουμε γιά τό μέλλον» (σελ.. 172 τῆς γερμανικῆς ἔκδοσης). 

Αὐτό δέν εἶναι πολεμική ἐνάντια στόν Μπέρνσταϊν, ἀλλά, 
στήν οὐσία, παραχώρηση σ᾽ αὐτόν, παράδοση θέσεων στόν ὀπορ- 
τουνισµό, γιατί οἱ ὀπορτουνιστές γιά τήν ὥρα δέν θέλουν τίποτε 
περισσότερο ἀπό τό «νά ἀφήσουμε µέ ὅλη µας τήν ἡσυχία γιά τό 
μέλλον» ὅλα τά θεµελιακά ζητήματα πού ἀφοροῦν τά καθήκοντα 
τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης. 

Σαράντα χρόνια, ἀπό τό 18552 ὥς τό Ιδ9Ι, ὁ Μάρξ καί ὁ 
ὌἜὌἜνγκελς δίδασκαν τό προλεταριάτο ὅτι πρέπει νά συντρίψει τήν 
κρατική μηχανή. Τό 1899 ὅμως ὁ Κάουτσκι, µπροστά στήν 
ὁλοκληρωτική προδοσία τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τούς ὀπορτουνιστές 
σ᾽αὐτό τό σημεῖο, ὑποκαθιστᾶ τό ζήτημα, ἄν πρέπει νά συντριβεῖ 
αὐτή ἡ μηχανή, µέ τό ζήτημα τῶν συγκεκριμένων μορφῶν τῆς 
συντριβῆς καί πάει νά σωθεῖ κάτω ἀπό τά φτερά τῆς «ἀδια- 
φιλονίκητης» (καί ἄκαρπης) φιλισταϊκῆς ἀλήθειας ὅτι δέν µπο- 
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ροῦμε νά ξέρουμε ἀπό τά πρίν τίς συγκεκριμένες µορφές!! 

Αββυσσος χωρίζει τόν Μάρξ ἀπό τόν Κάουτσκι στό ζήτημα 
τῆς θέσης πού παίρνουν ἀπέναντι στό καθῆκον τοῦ προλεταρια- 
κοῦ κόμματος νά προετοιμάσει τήν ἐργατική τάξη γιά τήν 
ἐπανάσταση. 

"Ας πάρουμε ἕνα κατοπινό, πιό ὥριμο, ἔργο τοῦ Κάουτσκι,σέ 
σηµαντικό «βαθµό ἀφιερωμένο ἐπίσης στήν ἀντίκρουση τῶν 
λαθῶν τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. Πρόκειται γιά τήν μπροσούρα του 
«"Ἡ κοινωνική ἐπανάσταση». 'Ο συγγραφέας πῆρε ἐδῶ γιά 
εἰδικό θέµα του τό ζήτημα τῆς «προλεταριακῆς ἐπανάστασης» 
καί τοῦ «προλεταριακοῦ καθεστῶτος». 'Ο συγγραφέας ἔδοσε 
σ᾽αὐτή πάρα πολλά, ἐξαιρετικά πολύτιμα στοιχεῖα, ἀλλά παρά- 
καµψε τό ζήτημα ἀκριβῶς τοῦ κράτους. 'ΗἩ μπροσούρα μιλάει 
παντοῦ γιά τήν κατάκτηση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας, κι΄᾿ αὐτό εἶναι 
ὅλο, δηλ. ἐπιλέχθηκε τέτια διατύπωση, πού κάνει παραχώρηση 
στούς ὀπορτουνιστές, ἐφόσον δέχεται τήν κατάκτηση τῆς ἔξου- 
σίας χωρίς τήν καταστροφή τῆς κρατικῆς μηχανῆς. Δηλ. αὐτό 
ἀκριβῶς πού τό 1872 ὁ Μάρξ τό κήρυξε «παλιωμένο» στό 
πρόγραµµα τοῦ «Κομμουνιστικοῦ Μανιφέστου» 107, τό ζαναζων- 
τανεύει ὁ Κάουτσκι τό 1902. 

Στήν μπροσούρα ἀφιερώνεται εἰδική παράγραφοςστίς «Μορ- 
φές καί τό ὅπλο τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασηξ». ᾿Εδῶ γίνεται 
λόγος καί γιά τή µαζική πολιτική ἀπεργία, καί γιά τόν ἐμφύλιο 
πόλεμο, καί γιά τέτια «ὄργανα βίας τοῦ σύγχρονου μεγάλου 
κράτους, ὅπως εἶναι ἡ γραφειοκρατία καί ὁ στρατός», δέν βγάζει 
ὅμως τσιµουδιά γιά τό τί δίδαξε ἡ Κομμούνα τούς ἐργάτες. Εΐναι 
ὁλοφάνερο πώς δέν εἶχε ἄδικο ὁ "Ενγκελς ὅταν προειδοποιοῦσε, 
ἰδιαίτερα τούς γερμανούς σοσιαλιστές, ἐνάντια στό «δεισιδαιµο- 
νικό σεβασμό» πρός τό κράτος. 

'Ο Κάουτσκι παρουσιάζει τό ζήτημα ἔτσι: τό νικηφόρο 
προλεταριάτο «θά πραγματοποιήσει τό δημοκρατικό πρόγραμ- 
μα» καί ἀναλύει τίς παραγράφους του. Δέν βγάζει ὅμως τσιµουδιά 
γιά τό τί καινούργιο ἔδοσε τό 1571 στό ζήτημα τῆς ἀντικατάστα- 
σης τῆς ἀστικῆς δημοκρατίας ἀπό τήν προλεταριακή δηµοκρα- 
τία. 'Ο Κάουτσκι ξεφορτώνεται τό ζήτηµα µέ «σοβαρόηχες» 
κοινοτοπίες, σάν καί τοῦτες; 


«Εἶναι αὐτονόητο πώς δέν θά μπορέσουμε νά πάρουµε τήν ἐξουσία κάτω 
ἀπό τίς σημερινές συνθῆκες. 'Η ἴδια ἡ ἐπανάσταση προὐποθέτει µακρόχρο- 
νους καί ἔντονους ἀγῶνες, πού θά ἀλλάξουν ἤδη τή σηµερινή µας πολιτική 
καί κοινωνική διάρθρωση». 


Χωρίς ἀμφιβολία αὐτό εἶναι «αὐτονόητο», ὅπως αὐτονόητη 
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εἶναι καί ἡ ἀλήθεια ὅτι τά ἄλογα τρῶνε βρώµη καί ὅτι ὁ Βόλγας 
χύνεται στήν Κασπία θάλασσα. Κρίµα µόνο πού µέτά κούφια καί 
στομφώδη λόγια γιά «ἔντονους» ἀγῶνες παρακάµμπτεται τό οὖσια- 
στικό γιά τό ἐπαναστατικό προλεταριάτο ζήτημα: σέ τί τέλος 
πάντων ἐκφράζεται «τό βάθος» τῆς ἐπανάστασής του σχετικά µέ 
τό κράτος, σχετικά µέ τή δημοκρατία, σέ διάκριση ἀπό τίς 
προηγούμενες, τίς µή προλεταριακές ἐπαναστάσεις; 

Παρακάµπτοντας αὐτό τό ζήτημα, ὁ Κάουτσκι στήν πραγματῖ- 
Κκότήτα κάνει σ᾿ αὐτό τό οὐσιαστικότατο σημεῖο παραχώρηση 
στόν ὀπορτουνισμό, ὅταν κηρύσσει στά λόγια φοβερό πόλεμο 
ἐνάντιά του, ὅταν τονίζει τή σηµασία τῆς «ἰδέας τῆς ἐπανάστα- 
σης» (ἔχει ἄραγε µεγάλη ἀξία αὐτή ἡ «ἰδέα», ὅταν φοβᾶσαι νά 
προπαγανδίσεις στούς ἐργάτες τά συγκεκριµένα διδάγματα τῆς 
ἐπανάστασης;) ἤ ὅταν λέει: «πρίν ἀπ ὅλα ἐπαναστατικός ἰδεαλι- 
σµός», ἤ ὅταν κηρύσσει ὅτι οἱ ἄγγλοι ἐργάτες σήµερα «δέν εἶναι 
ἴσως τίποτε ἄλλο, παρά µικροαστοί». 


«Σέ µιά σοσιαλιστική κοινωνία ---γράφει ὁ Κάουτσκι-- μποροῦν νά 
ὑπάρχουν ἡ µιά δίπλα στήν ἄλλη... οἱ πιό διαφορετικές μορφές ἐπιχειρήσε- 
ων: γραφειοκρατικές (5), συνδικαλιστικές, συνεταιριστικές, ἰδιωτικές»... 
«"Ὑπάρχουν, λογουχάρη, ἐπιχειρήσεις πού δέν μποροῦν νά τά βγάλουν πέρα 
χωρίς µιά γραφειοκρατική (5) ὀργάνωση, ὅπως οἱ σιδηρόδρομοι. 'Η 
δημοκρατική ὀργάνωση σ᾿᾽ αὐτές μπορεῖνά πάρειτούτητή µορφή: οἱ ἐργάτες 
ἐκλέγουν ἀντιπροσώπους πού συγκροτοῦν ἕνα εἶδος κοινοβουλίου, καί αὐτό 
τό κοινοβούλιο καθορίζει τόν κανονισμό ἐργασίας καί ἐπιβλέπειτή διαχείρι- 
ση τοῦ γραφειοκρατικοῦ μηχανισμοῦ. Αλλες ἐπιχειρήσεις μποροῦν νά 
δοθοῦν στή διαχείριση τῶν ἐργατικῶν συνδικάτων, ἄλλες πάλι μποροῦν νά 
λειτουργήσουν πάνω σέ συνεταιριστική βάση» (σελ. 48 καί 15 τῆςρωσικῆς 
μετάφρασης, ἔκδοση Γενεύης τοῦ 1903). 


'Ο συλλογισμός αὐτός εἶναι λαθεµένος καί ἀποτελεῖ ἕνα βῆμα 
πρός τά πίσω σέ σύγκριση μ᾿᾽ἐκεῖνο πού διασαφήνισαν τό 
Ι870-1880 ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς μέ παράδειγµα τά διδάγματα 
τῆς Κομμούνας. 

᾿Από τήν ἄποψη τῆς ἀπαραίτητης δῆθεν «γραφειοκρατικῆς» 
ὀργάνωσης οἱ σιδηρόδρομοι δέν διαφέρουν σέ τίποτε ἀπολύτως 
ἀπό ὅλες γενικά τίς ἐπιχειρήσεις τῆς μεγάλης μηχανικῆς βιοµη- 
χανίας, ἀπό ὁποιοδήποτε ἐργοστάσιο, µεγάλο κατάστημα, µεγά- 
λη καπιταλιστική ἀγροτική ἐπιχείρηση. Σέ ὅλες αὐτέςτίς ἔπιχει- 
ρήσεις ἡ τεχνική ἐπιβάλλει ἀναμφισβήτητα τήν πιό αὐστηρή 
πειθαρχία, τήν πιό µεγάλη ἀκρίβεια κατά τήν ἐκπλήρωση ἀπό 
τόν καθένα τοῦ µέρους τῆς δουλιᾶς πού τοῦ ἔχει ἀνατεθεῖ, γιατί 
ἀλλιῶς ἀπειλεῖται νά σταματήσει ὅλο τό ἔργο ἤ νά χαλάσει ὁ 
μηχανισμός, νά χαλάσει τό προϊόν. Φυσικά σέ ὅλες αὐτές τίς 
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ἐπιχειρήσεις οἱ ἐργάτες «θά ἐκλέγουν ἀντιπρωσώπους πού θά 
συγκροτοῦν ἕνα εἶδος κοινοβουλίου». 

Μά ἐδῶ ἀκριβῶς βρίσκεται ὅλη ἡ οὐσία, ὅτι αὐτό τό «ἕνα 
εἶδος κοινοβουλίου» δέν θά εἶναι κοινοβούλιο µέτήν ἔννοια τῶν 
ἀστικοκοινοβουλευτικῶν θεσμῶν. ᾿Εδῶ ἀκριβῶς βρίσκεται ὅλη 
ἡ οὐσία, ὅτι αὐτό τό «ἕνα εἶδος κοινοβουλίου» ὃ έν πρόκειται 
μονάχα «νά καθορίζει τόν κανονισμό καί νά ἐπιβλέπει τή 
διαχείριση τοῦ γραφειοκρατικοῦ μηχανισμοῦ», ὅπως φαντάζεται 
ὁ Κάουτσκι, πού ἡ σκέψη του δέν βγαίνει ἔξω ἀπό τά πλαίσια τοῦ 
ἀστικοῦ κοινοβουλευτισμοῦ. Φυσικά, στή σοσιαλιστική κοινῶω- 
νία «ἕνα εἶδος κοινοβουλίου» ἀπό ἐργάτες βουλευτές «θά καθορί- 
ζει τόν κανονισμό καί θά ἐπιβλέπει τή διαχείριση» τοῦ «μηχανι- 
σμοῦ», ἆ λλ ά τοῦτος ἐδῶ ὁ μηχανισμός ὃ έν θά εἶναι 
«γραφειοκρατικός». Οἱ ἐργάτες ὕστερα ἀπό τήν κατάκτηση τῆς 
πολιτικῆς ἐξουσίας θά συντρίψουν τόν παλιό γραφειοκρατικό 
μηχανισμό, θά τόν τσακίσουν συθέµελα, δέν ϐ᾽ ἀφήσουν ἀπ᾿ αὖ- 
τόν πέτρα πάνω στήν πέτρα, θά τόν ἀντικαταστήσουν µέ ἕνα νέο 
μηχανισμό, πού θά ἀποτελεῖται ἀπό τούς ἴδιους τούς ἐργάτες καί 
τούς ὑπαλλήλους, καί γιά νά µή μεταβληθοῦν σέ γραφειοκράτες, 
θά παρθοῦν ἀμέσως τά µέτρα πού ἀνάλυσαν λεπτομερειακά ὁ 
Μάρξ καί ὁ ὌΕνγκελς: Ι) δέν θά εἶναι µόνο αἱρετοί, ἀλλά καί 
ἀνακλητοί σέ ὁποιαδήποτε στιγµή: 2) ἡ ἁμοιβή τους δέν θά εἶναι 
μεγαλύτερη ἀπό τό µισθό ἑνός ἐργάτη' 3) θά συντελεστεῖ τό 
ἄμεσο πέρασμα σέ ἕνα σύστημα, ὅπου ὅλοι θά ἐκτελοῦν χρέη 
ἐλέγχου καί ἐποπτείας, ὅλοι γιά ἕνα διάστηµα θά γίνουν «γραφει- 
οκράτες» καί γι᾽αὐόκανόένας δέν θά μπορεῖ νά γίνει 
«γραφειοκράτης»,. 

'Ο Κάουτσκι δέν βάθυνε καθόλου στά λόγια τοῦ Μάρξ: «"Ἡ 
Κομμούνα δέν ἐπρόκειτο νά εἶναι ἕνα κοινοβουλευτικό, ἀλλά ἕνα 
ἐργαζόμενο σῶμα, νομοθετικό καί ἐκτελεστικό ταυτόχρονα» (08, 

'Ο Κάουτσκι δέν κατάλαβε καθόλου τή διαφορά ἀνάμεσα 
στόν ἁἀστικό κοινοβουλευτισµό, πού συνενώνει τή δημοκρατία 
(ὄχι γιά τό λαό) µἐέτόγραφειοκρατισμό(ἐνάντια στό λαό), 
καί στόν προλεταριακό δηµοκρατισμµό, πού θά πάρει ἀμέσως µέ- 
τρα γιά νά καταργήσει τό γραφειοκρατισμµό, καί πού θά εἶναι σέ 
θέση νά φέρει σέ πέρας αὐτά τά µέτρα ὥς τήν ὁλοκληρωτική ἐκ- 
µηδένιση τοῦ γραφειοκρατισμοῦ, ὥς τήν ὁλοκληρωτική καθιέ- 
ρωση τῆς δημοκρατίας γιά τό λαό. 

'Ο Κάουτσκι παρουσίασε ἐδῶ τόν ἴδιο «δεισιδαιμονικό 
σεβασμό» πρός τό κράτος, τήν ἴδια «δεισιδαιµονική πίστη» στό 
γραφειοκρατισμό. 
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"Ας περάσουμε στό τελευταῖο καί καλύτερο ἔργο τοῦ Κά- 
ουὐτσκι ἐνάντια στούς ὀπορτουνιστές, στήν μπροσούρατου «Ο 
δρόμος πρός τήν ἐξουσία» (μοῦ φαίνεται δέν ἐκδόθηκε στά 
ρωσικά, γιατί εἶχε βγεῖ τό 1909, τόν καιρό πού ἡ ἀντίδραση στή 
χώρα µας βρισκόταν στό κατακόρυφο ίῦ»). 'Η μπροσούρα αὐτή 
ἀποτελεῖ ἕνα µεγάλο βῆμα πρός τά µπρός, µιά καί κάνει λόγο ὄχι 
γιά τό ἐπαναστατικό πρόγραµµα γενικά, ὅπως ἡ μπροσούρα τοῦ 
1899 ἐνάντια στόν Μπέρνσταϊν, ὄχι γιά τά καθήκοντα τῆς 
κοινωνικῆς ἐπανάστασης ἄσχετα ἀπό τήν ἐποχή πού θά ξεσπά- 
σει, ὅπως κάνει ἡ μπροσούρα τοῦ 1902 « ΠΗ κοινωνική ἐπανάστα- 
ση», ἀλλά γιά τίς συγκεκριμένες συνθῆκες πού μᾶς ἀναγκάζουν 
νά παραδεχτοῦμε ὅτι ἀρχίζει ἡ «ἐποχή τῶν ἐπαναστάσεων». 

'Ο συγγραφέας τονίζει ρητά τήν ὄξυνση τῶν ταξικῶν ἀντιθέ- 
σεων γενικά καί τόν ἱμπεριαλισμό πού παίζει ἐξαιρετικά µεγάλο 
ρόλο ἀἁπ᾿᾽ αὐτή τήν ἄποψη. "Ὕστερα ἀπό τήν «ἐπαναστατική 
περίοδο 1789-1871» τῆς Δυτικῆς Εὐρώπης, ἀρχίζει ἀπό τό 1905 
μιά ἀνάλογη περίοδος καί γιά τήν ᾿Ανατολή. 'Ο παγκόσμιος 
πόλεμος ἐπέρχεται µέ ἀπειλητική ταχύτητα. «Τό προλεταριάτο 
δέν μπορεῖ πιά νά µιλάει περισσότερο γιά πρόωρη ἐπανάσταση». 
«Μπήκαμε σέ µιάν ἐπαναστατική περίοδο». «᾿ Αρχίζει ἡ ἑπανα- 
στατική ἐποχή». 

Οἱ δηλώσεις αὐτές εἶναι πέρα γιά πέρα ξεκάθαρες. 'Ἡ 
μπροσούρα αὐτή τοῦ Κάουτσκι πρέπει νά χρησιμεύσει σάν μέτρο 
σύγκρισης ἀνάμεσα σ᾿᾽ αὐτό πού ὑποσχόταν νά εἶναι ἡ γερμανική 
σοσιαλδημοκρατία πρίν ἀπό τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο καί στό 
πόσο χαμηλά ξέπεσε (µαζί καί ὁ ἴδιος ὁ Κάουτσκι) ὅταν ξέσπασε 
ὁ πόλεμος. «.Η σηµερινή κατάσταση --ἔγραφε ὁ Κάουτσκι στή 
μπροσούρα πού ἐξετάζουμε -- περικλείνει τόν κίνδυνο ἐμᾶς (δη- 
λαδή τή γερμανική σοσιαλδημοκρατία) νά μᾶς θεωρήσουν 
εὔκολα πιό μετριοπαθεῖς ἀπ᾿ὅ,τι εἵμαστε στήν πραγματικότητα. 
Στήν πράξη τό Σοσιαλδηµοκρατικό κόµµα τῆς Γερμανίας ἀπο- 
δείχτηκε πώς ἦταν ἀσύγκριτα πιό µετριοπαθές καί πιό ὀπορτου- 
νιστικό ἀπ᾿ὅ,τι φαινόταν! 

"Ακόμη πιό χαρακτηριστικό εἶναι ὅτι, παρ᾽ ὅλη τήν κατηγο- 
ρηµατικότητα τῆς δήλωσής του γιά τήν ἐποχή τῶν ἐπαναστά- 
σεων πού ἄρχισε πιά, ὁ Κάουτσκι καί στή μπροσούρα του, τήν 
ἀφιερωμένη, ὅπως λέει ὁ ἴδιος, στήν ἐξέταση ἀκριβῶς τοῦ 
ζητήματος τῆς «πολιτικῆς ἑπανάστασης» παράκαµψε καί πάλι 
ὁλότελα τό ζήτημα τοῦ κράτους. 

᾿Από τό ἄθροισμα αὐτῶν τῶν παρακάµψεων τοῦ ζητήματος, 
αὐτῶν τῶν παρασιωπήσεων καί τῶν ὑπεκφυγῶν βγῆκε ἀναπόφευ- 
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κτα ἐκεῖνο τό ὁλοκληρωτικό πέρασμα στόν ὀπορτουνισμό, πού 
γι αὐτό θά χρειαστεῖ νά μιλήσουμε ἀμέσως πιό κάτω. 

Λές καί ἡ γερμανική σοσιαλδημοκρατία δήλωνε µέ τό στόμα 
τοῦ Κάουτσκι: ἐμμένω στίς ἐπαναστατικές ἀπόψεις (1899). Παρα- 
δέχομαι ἰδιαίτερα τό ἀναπόφευκτο τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης 
τοῦ προλεταριάτου (1902). Παραδέχοµαι πώς ἄρχισε ἡ νέα ἐποχή 
τῶν ἐπαναστάσεων (1909). Παρ΄᾽ ὅλα αὐτά ὅμως, ἐφόσον μπαίνει 
τό ζήτημα τῶν καθηκόντων τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης 
σχετικά µέ τό κράτος κάνω πίσω σέ σύγκριση µέ αὐτά πού ἔλεγε ὁ 
Μάρξ ἤδη τό 1852 (1912). 

Ἔτσι ἀκριβῶς ἀπερίφραστα εἶχε μπεῖ τό ζήτημα στήν 
πολεμική τοῦ Κάουτσκι ἐνάντια στόν Πάννεκουκ. 


3. Η ΠΟΛΕΜΙΚΗ ΤΟΥ ΚΑΟΥΤΣΚΙ ΕΝΑΝΤΙΑ ΣΤΟΝ ΠΑΝΝΕΚΟΥΚ 


'Ο Πάννεκουκ τάχθηκε ἐνάντια στόν Κάουτσκι, σάν ἕνας ἀπό 
τούς ἐκπροσώπους τοῦ «ἀριστεροῦ ριζοσπαστικοῦ» ρεύματος, 
πού περιλάβαινε στίς γραμμές του τή Ρόζα Δούξεμπουρ]κ., τόν 
Κάρλ Ράντεκ καί ἄλλους' τό ρεῦμα αὐτό, πού ὑπεράσπιζε τήν 
ἐπαναστατική τακτική, τό συνένωνε ἡ πεποίθηση ὅτιὁ Κάουτσκι 
περνάει στή θέση τοῦ «κέντρου», τό ὁποῖο ταλαντεύεται δίχως 
ἀρχές ἀνάμεσα στό μαρξισμό καί στόν ὀπορτουνισμό. Τήν 
ὀρθότητα αὐτῆς τῆς ἄποψης τήν ἀπόδειξε πέρα γιά πέρα ὁ 
πόλεμος, ὅταν τό ρεῦμα τοῦ «κέντρου» (πού λαθεμένα λέγεται 
μαρξιστικό) ἤ τοῦ «καουτσκισμοῦ» ἔδειξε πέρα γιά πέρα τό 
πρόσωπό του σέ ὅλη του τήν ἀποκρουστική ἀθλιότητα. 

Στό ἄρθρο του «Μαζική δράση καί ἐπανάσταση» («Νειε 
Ζεϊι», 192, ΧΧΧ, 2), πού ἔθιξε τό ζήτημα τοῦ κράτους, ὁ 
Πάννεκουκ χαρακτήρισε τή θέση τοῦ Κάουτσκι σάν θέση τοῦ 
«παθητικοῦ ριζοσπαστισμοῦ», σάν θεωρία τῆς «ἀδρανοῦς ἀναμο- 
νῆς». «Ο Κάουτσκι δέν θέλει νά δεῖ τό προτσές τῆς ἐπανάστα- 
σης» (σελ. 616). Τοποθετώντας ἔτσι τό ζήτημα, ὁ Πάννεκουκ 
ἔφτασε στό θέµα πού μᾶς ἐνδιαφέρει, στό θέµα τῶν καθηκόντων 
τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης σχετικά µέ τό κράτος. 

«'Ο ἀγώνας τοῦ προλεταριάτου --ἔγραφε--- δέν εἶναι ἁπλῶς ἀγώνας 
ἐνάντια στήν ἀστική τάξη γιά τήν κρατική ἐξουσία, ἀλλά ἀγώνας ἐνάντια 
στήν κρατική ἐξουσία... Τό περιεχόµενο τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης 
εἶναι ἡ ἐκμηδένιση καί ἡ ἐξάλειψη (κατά λέξη: διάλυση ΑιωΠόςιπρ) τῶν 
µέσων βίας τοῦ κράτους µέ τά µέσα βίας τοῦ προλεταριάτου... 'Ο ἀγώνας 
σταματάει τότε µόνο, ὅταν σάν τελικό ἀποτέλεσμά του ἐπέρχεται ἡ ὁλοκλη- 
ρωτική καταστροφή τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης. 'Η ὀργάνωση τῆς πλειοψη- 
φίας ἀποδείχνει τήν ὑπεροχή της, καταστρέφοντας τήν ὀργάνωση τῆς 
κυρίαρχης μειοψηφίας» (σελ. 548). 
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“Ἡ διατύπῶση µέ τήν ὁποία ὁ Πάννεκουκ περιέβαλε τίς 
σκέψεις του πάσχει ἀπό πολύ µεγάλες ἐλλείψεις. 'Ωστόσο, ὅμως, 
ἡ σκέψη του εἶναι καθαρή καί ἐνδιαφέρει νά δοῦμε πῶς τήν 
ἀντέκρουσε ὁ Κάουτσκι. 


«Ὡς τώρα ---ἔγραφε-- ἡ ἀντίθεση ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες 
καί στούς ἀναρχικούς βρισκόταν στό ὅτι οἱ πρῶτοι ἤθελαν νά κατακτήσουν 
τήν κρατική ἐξουσία, ἐνῶ οἱ δεύτεροι ἤθελαν νά τήν καταστρέψουν. 'Ο 
Πάννεκουκ θέλει καί τό ἕνα καί τό ἄλλο» (σελ. 724). 


"Αν ἡ ἔκθεση τοῦ Πάννεκουκ πάσχει ἀπό ἀσάφεια καί δέν 
εἶναι ἀρκετά συγκεκριμένη (δέν μιλᾶμε ἐδῶ γιά τίς ἄλλες 
ἑλλείψεις τοῦ ἄρθρου του, πού εἶναι ἄσχετες μέ τό θέµα πού 
ἐξετάζουμε). ὁ Κάουτσκι πῆρε ἀκριβῶς τή θεµελιακή οὐσία τοῦ 
ζητήματος, πούτή σημείωνε ὁ Πάννεκουκ. καί σ᾿ἕνα ἄλλο ζήτημα 
ἀρχῆς ὁ Κάουτσκι ἐγκατέλειψε πέρα γιά πέρα τή θέση τοῦ 
μαρξισμοῦ καί πέρασε ὁλοκληρωτικά στόν ὁὀπορτουνισμό. 'Ο 
Κάουτοκι καθορίζει τελείως λαθεµένα τή διαφορά ἀνάμεσα 
στούς σοσιαλδηµοκράτες καί στούς ἀναρχικούς, διαστρεβλώνει 
τό μαρξισμό καί τόν ἐκχυδαῖζει ὁριστικά. 

“Η διαφορά ἀνάμεσα στούς µαρξιστές καί στούς ἀναρχικούς 
συνίσταται στό ὅτι (1) οἵμαρξιστές, βάζοντας γιά σκοπότους τήν 
ὁλοκληρωτική κατάργηση τοῦ κράτους, παραδέχονται πώς ὁ 
σκοπός αὐτός μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ µόνο µετά τήν κατάρ- 
γηση τῶν τάξεων ἀπό τή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, σάν ἀποτέ- 
λεσμα τῆς ἐγκαθίδρυσης τοῦ σοσιαλισμοῦ, πού ὁδηγεῖ στήν 
ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. Οἱ ἀναρχικοίθέλουν τήν ὁλοκληρωτι- 
κή κατάργηση τοῦ κράτους ἀπό τή µιά µέρα στήν ἄλλη, χωρίς νά 
καταλαβαίνουν τούς ὅρους κάτω ἀπό τούς ὁποίους μπορεῖ νά 
πραγματοποιηθεῖ αὐτή ἡ κατάργηση. (2) Οἱ µαρξιστές παραδέ- 
χονται πώς τό προλεταριάτο, ἀφοῦ κατακτήσει τήν πολιτική 
ἐξουσία, εἶναι ἀνάγκη νά καταστρέψει ἐντελῶς τήν παλιά κρατι- 
κή μηχανή καί νά τήν ἀντικαταστήσει µέ µιά νέα, πού νά 
ἀποτελεῖται ἀπό τήν ὀργάνωση τῶν ἔνοπλων ἐργατῶν, σύμφωνα 
μέ τό πρότυπο τῆς Κομμούνας. Οἱ ἀναρχικοί, ὑποστηρίζοντας 
τήν καταστροφή τῆς κρατικῆς μηχανῆς, ἔχουν πολύ θολή 
ἀντίληψη γιά τό ζήτημα: µέ τί θά τήν ἀντικαταστήσει τό 
προλεταριάτο καί πῶς θά χρησιμοποιήσει τήν ἐπαναστατική 
ἐξουσία. Οἱ ἀναρχικοί ἀρνοῦνται ἀκόμη καί τή χρησιμοποίηση 
τῆς κρατικῆς ἐξουσίας ἀπό τό ἑπαναστατικό προλεταριάτο, 
ἀρνοῦνται τήν ἐπαναστατική δικτατορία του. (3) Οἵ μαρξιστές 
ζητᾶνε προετοιμασία τοῦ προλεταριάτου γιά τήν ἐπανάσταση µέ 
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τή χρησιμοποίηση τοῦ σημερινοῦ κράτους. Οἵ ἀναρχικοί αὐτό τό 
ἀρνοῦνται. 

Σ αὐτή τή διαμάχη ἀκριβῶς ὁ Πάννεκουκ ἀντιπροσωπεύειτό 
μαρξισμό ἐνάντια στόν Κάουτσκι͵, γιατί ἀκριβῶς ὁ Μάρξ μᾶς 
δίδαξε πὠς τό προλεταριάτο δέν μπορεῖ νά κατακτήσει ἁπλῶς τήν 
κρατική ἐξουσία µέ τήν ἔννοια νά περάσει σέ νέα χέρια ὁ παλιός 
κρατικός μηχανισμός, ἀλλά πρέπει νά συντρίψει, νά τσακίσει 
αὐτό τό μηχανισμό, νά τόν ἀντικαταστήσει μέ ἕναν καινούργιο. 

'Ο Κάουτσκι ἀπομακρύνεται ἀπό τό μαρξισμό καί περνάει 
στούς ὀπορτουνιστές, γιατί ἀπό τό ἔργο του ἐξαφανίζεται ἔντε- 
λῶς αὐτή ἀκριβῶς ἡ καταστροφή τῆς κρατικῆς μηχανῆς, κατα- 
στροφή πού εἶναι ἐντελῶς ἀπαράδεκτη γιά τούς ὀπορτουνιστές, 
καί μένει σ᾽ αὐτούς ἕνα παραθυράκι, πού τούς ἐπιτρέπει νά ἕρμη- 
νεύουν τήν «κατάκτηση» σάν ἁπλή ἀπόκτηση τῆς πλειοψηφίας. 

Γιά νά σκεπάσει τή διαστρέβλωση πού κάνει στό μαρξισμό. ὁ 
Κάουτσκι ἐνεργεῖ σάν σχολαστικός:ξεφουρνίζει µιά «περικοπή» 
ἀπό τόν ἴδιο τόν Μάρξ. 'Ο Μάρξ ἔγραφε τό 1850 γιά τήν ἀνάγκη 
τῆς «ἀποφασιστικῆς συγκέντρωσης τῆς δύναμης στά χέρια τῆς 
κρατικῆς ἐξουσίας» 10, Καΐ ὁ Κάουτσκι ρωτάει θριαμβευτικά: 
μήπως θέλει ὁ Πάννεκουκ νά καταστρέψειτό «συγκεντρωτισμό»; 

Αὐτό πιά εἶναι καθαρή ταχυδακτυλουργία, πού μοιάζει µέ τή 
μπερνσταϊνική συνταύτιση τοῦ μαρξισμοῦ µέ τόν προυντονισµό 
στίς ἀπόψεις του γιά τήν ὁμοσπονδία ἀντί τοῦ συγκεντρωτισμοῦ. 

“Η «περικοπή» πού πῆρε ὁ Κάουτσκι ἔχει τόση σχέση µέ τό 
θέµα ὅση ὁ φάντης µέτό ρετσινόλαδο. 'Ο συγκεντρωτισµός εἶναι 
δυνατό νά γίνει καί µέ τήν παλιά καί µέ τή νέα κρατική μηχανή. 
"Ὅταν οἱ ἐργάτες συνενώσουν ἐθελοντικά τίς ἔνοπλες δυνάμεις 
τους, αὐτό θά εἶναι συγκεντρωτισµός, θά στηρίζεται ὅμως στήν 
«ὁλοκληρωτική καταστροφή» τοῦ κρατικοῦ συγκεντρωτικοῦ 
μηχανισμοῦ, τοῦ μόνιμου στρατοῦ, τῆς ἀστυνομίας, τῆς γραφειο- 
κρατίας. ᾿Ο Κάουτσκι φέρεται ὁλωσδιόλου κατεργάρικα, ὅταν 
παρακάµπτει τίς πολύ γνωστές ἀπόψεις τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
ὌἜνγκελς γιά τήν Κομμούνα καί ξεφουρνίζει µιά περικοπή, πού 
δέν ἔχει σχέση µέ τό ζήτημα. 


«...Μήπως ὁ Πάννεκουκ θέλει νά καταργήσει τίς κρατικές λειτουργίες 
τῶν ὑπαλλήλων;-- συνεχίζει ὁ Κάουτσκι.-- Μά ἐμεῖς δένθά τά καταφέρουμε 
χωρίς τούς ὑπαλλήλους οὔτε στήν κομματική, οὔτε στή συνδικαλιστική 
ὀργάνωση, καί πολύ περισσότερο στήν κρατική διοίκηση. Τό πρόγραμμά 
μας ἀπαιτεῖ ὄχι τήν κατάργηση τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων, ἀλλά τήν ἐκλογή 
τῶν ὑπαλλήλων ἀπό τό λαό... Στήν τωρινή µας συζήτηση δέν πρόκειται γιά 
τό πῶς θά διαμορφωθεῖ ὁ διοικητικός μηχανισμός τοῦ «μελλοντικοῦ 
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κράτους», ἀλλά γιά τό ἄν ὁ πολιτικός µας ἀγώνας καταργεῖ (καταλέξη: 
διαλύει, αι[ὸςι) τήν κρατική ἐξουσία, προτοῦ ἀκόμη τήν κατακτήσουµε 
(ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ Κάουτσκι). Ποιό “"Ὑπουργεῖο µαζί µέ τούς 
ὑπαλλήλους του θά μποροῦσε νά καταργηθεῖ:;»,. ᾿Εδῶ ἀπαριθμοῦνται τά 
“Ὑπουργεῖα Παιδείας, Δικαιοσύνης, Οἰκονομικῶν καί Στρατιωτικῶν. «Οχι, 
κανένα ἀπό τά σημερινά ' Ὑπουργεῖα δέν θά καταργηθεῖ µέ τόν πολιτικό µας 
ἀγώνα ἐνάντια στήν κυβέρνηση... Τό ἐπαναλαβαίνω γιά νά ἀποφύγω κάθε 
παρεξήγηση: ἐδῶ δέν πρόκειται γιάτό ποιά µορφή θά δόσει στό «μελλοντικό 
κράτος» ἡ νικηφόρα σοσιαλδημοκρατία, ἀλλά γιά τό πῶς ἡ ἀντιπολίτευσή 
μας ἀλλάζει τό σημερινό κράτος» (σελ. 725). 


᾿Εδῶ πρόκειται γιά φανερή ἀπάτη. 'Ο Πάννεκουκ ἔθετε 
ἀκριβῶς τό ζήτημα τῆς ἐπανάστασης. Αὐτό λέγεται καθαρά καί 
στόν τίτλο τοῦ ἄρθρου του καί στά χωρία πού ἀναφέρθηκαν. 
Πηδώντας στό ζήτημα τῆς «ἀντιπολίτευσης», ὁ Κάουτσκι ἀντι- 
κατασταίνει ἀκριβῶς τήν ἐπαναστατική ἄποψη µέ τήν ὀπορτου- 
νιστική. ᾿ Από τό συλλογισμότου βγαίνει τοῦτο: σήµερα ἀντιπο- 
λίτευση καί ὕστερα ἀπό τήν κατάκτηση τῆς ἐξουσίας θά µιλήσου- 
µε ἰδιαίτερα. 'Η ἐπανάσταση ἐζαφανίζεται! Αὐτό ἀκριβῶς ζητοῦ- 
σαν οἱ ὀπορτουνιστές, 

Δέν πρόκειται οὔτε γιά τήν ἀντιπολίτευση, οὔτε γιά τόν 
πολιτικό ἀγώνα γενικά, ἀλλά ἀκριβῶς γιά τήν ἐπανάσταση. 'Η 
ἐπανάσταση συνίσταται στό ὅτι τό προλεταριάτο καταστρέ- 
φεῖ τό «μηχανισμό διοίκησης» καί ὁλόκλήρο τόν κρατικό 
μηχανισμό καί τόν ἀντικαθιστᾶ µέ ἕναν καινούργιο, πού ἀποτε- 
λεῖται ἀπό ἔνοπλους ἐργάτες. 'Ο Κάουτσκι φανερώνει ἕναν 
«δεισιδαιµονικό σεβασμό» πρός τά «'Ὑπουργεῖα». Μά γιατί νά 
µή μποροῦμε νά τά ἀντικαταστήσουμε, λογουχάρη. µέ ἐπιτροπές 
εἰδικῶν δίπλα στά κυρίαρχα καί παντοδύναμα Σοβιέτ τῶν ἔργα- 
τῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν; 

“Ἡ οὐσία τοῦ ζητήματος δέν εἶναι καθόλου ἄν θά µείνουν ή 
ὄχι τά «"Ὑπουργεῖα», ἄν θά ὑπάρχουν «ἐπιτροπές εἰδικῶν» ἤ 
κάποια ἄλλα ἱδρύματα, αὐτό εἶναι τελείως ἀσήμαντο. 'Η οὐσία 
τοῦ ζητήματος εἶναι ἄν διατηρεῖται ἡ παλιά κρατική μηχανή (πού 
χιλιάδες νήµατα τή συνδέουν µέ τήν ἀστική τάξη καί πού εἶναι 
πέρα γιά πέρα διαποτισµένη ἀπό τή ρουτίνα καί τό συντηρητι- 
σµό). ἤ ἄν καταστρέφεται καί ἀντικαθίσταται μέ µιά καινούργια. 'Ἡ 
ἐπανάσταση δέν πρέπει νά συνίσταται στό ὅτι ἡ καινούργια τάξη 
θά διοικεῖ, θά κυβερνᾶ µέ τή βοήθεια τῆς παλιᾶς κρατικῆς 
μηχανῆς, ἀλλά στό ὅτι πρέπει νά συντρίψει αὐτή τή μηχανή καίνά 
διοικεῖ, νά κυβερνᾶ µέ τή βοήθεια μιᾶς καινούργιας μηχανῆς -- αὖ- 
τή τή βασική σκέψη τοῦ μαρξισμοῦ ὁ Κάουτσκι τήν καταχωνιά- 
ζει, ἤ δέν τήν κατάλαβε καθόλου. 
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Τό ζήτημα πού βάζει σχετικά µέ τούς δημοσίους ὑπαλλήλους 
δείχνει παραστατικά πώς δέν κατάλαρε τά διδάγµατα τῆς Κομ- 
μούνας καί τή διδασκαλία τοῦ Μάρξ. «Δέν θά τά καταφέρουμε 
χωρίς τούς ὑπαλλήλους οὔτε στήν κομματική, οὔτε στή συνδικα- 
λιστική ὀργάνωση...» 

Δέν θάτά καταφέρουμε χωρίς τούς ὑπαλλήλους στόν καπιταλι- 
σµό, κάτω ἀπό τήν κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης. Τό προλεταριάτο 
καταπιέζεται, οἱ ἐργαζόμενες µάζες εἶναι ὑποδουλωμένες στόν 
καπιταλισμό. Στόν καπιταλισμό ὁ δηµοκρατισμµός εἶναι στενός, 
συμπιεσµένος, κουτσουρεµένος, παραμορφωμένος ἀπ ὅλες τίς 
συνθῆκες τῆς μισθωτῆς δουλείας, τῆς ἀνέχειας καί τῆς ἐξαθλίω- 
σης τῶν μαζῶν. Γι αὐτό καί µόνο οἵ ὑπάλληλοι τῶν πολιτικῶν 
καί ἐπαγγελματικῶν ὀργανώσεών µας διαφθείρονται (ἤ γιά νά µι- 
λήσουμε ἀκριβέστερα, ἔχουν τήν τάση νά διαφθαροῦν) ἀπό τίς 
συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ καί παρουσιάζουν τήν τάση νά µετα- 
τραποῦν σέ γραφειοκράτες, δηλ. σέ προνομιοῦχα πρόσωπα, ξε- 
κομμένα ἀπό τίς µάζες, πού στέκουν πάνω ἀπό τίς µάζες. 

᾿Εδῶ βρίσκεται ἡ οὐσία τοῦ γραφειοκρατισμοῦ, πού ὅσο δέν 
θά ἔχουν ἁπαλλοτριωθεῖ οἱ καπιταλιστές, ὅσο δέν θά ἔχει 
ἀνατραπεῖ ἡ ἁἀστική τάξη, θά εἶναι ἀναπότρεπτη µιά ὁρισμένη 
«γραφειοκρατικοποίηση» ἀκόμη καί τῶν προλετάριων δημόσιων 
λειτουργῶν. 

Κατά τόν Κάουτσκι βγαίνει τοῦτο: µιά καί θά µείνουν οἱ 
αἱρετοί δηµόσιοι λειτουργοί σηµαίνει πώς θά µείνουν καί οἱ 
ὑπάλληλοι στό σοσιαλισμό, θά µείνει ἡ γραφειοκρατία! Μά αὐτό 
ἀκριβῶς δέν εἶναι σωστό. ᾿Ακριβῶς µέ τό παράδειγµα τῆς 
Κομμούνας ὁ Μάρξ ἔδειξε πώς στό σοσιαλιστικό καθεστώς οἱ 
δηµόσιοι λειτουργοί παύουν νά εἶναι «γραφειοκράτες», νά εἶναι 
«ὑπάλληλοι», παύουν στό βαθµό πού ἐκτός ἀπό τήν αἱρετότητά 
τους εἰσάγεται ἀκόμη καί ἡ ἀνακλητότητά τους σ᾽ ὁποιαδήποτε 
στιγµή, καί ἀκόμη καί ὁ περιορισμός τοῦ μισθοῦ στό µέσο 
ἐργατικό ἐπίπεδο μισθοῦ, καί ἀκόμη ἡ ἀντικατάσταση τῶν 
κοινοβουλευτικῶν ὀργάνων µέ ὄργανα «ἐργαζόμενα, δηλ.. πού θά 
ἐκδίδουν νόμους καί θά τούς ἐφαρμόζουν» !Ι1, 

Στήν οὐσία ὅλη ἡ ἐπιχειρηματολογία τοῦ Κάουτσκι ἐνάντια 
στόν Πάννεκουκ καί ἰδιαίτερα τό μεγαλεπήβολο ἐπιχείρημάτου, 
ὅτι καί στίς συνδικαλιστικές καί στίς κομματικές ὀργανώσεις δέν 
θά τά καταφέρουμε χωρίς τούς ὑπαλλήλους, δείχνουν ὅτι ὁ 
Κάουτσκι ἐπαναλαβαίνει τά παλιά «ἐπιχειρήματα» τοῦ Μπέρν- 
σταϊν ἐνάντια στό μαρξισμό γενικά. Στό βιβλίο τῆς ἀποστασίας 
του «Οἱ προὐποθέσεις τοῦ σοσιαλισμοῦ» ὁ Μπέρνσταϊν καταπο- 
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λεµάει τήν ἰδέα τῆς «πρωτόγονης» δηµοκρατίας, καταπολεµάει 
αὐτό πού τό ὀνομάζει «δογματικό δηµοκρατισµό» ---τίς κατηγο- 
ρηµατικές ἐντολές, τούς ἄμισθους δηµόσιους λειτουργούς, τήν 
ἀνίσχυρη κεντρική ἀντιπροσώπευση κτλ. Γιά νά ἀποδείξει τό 
ἀβάσιμο αὐτοῦ τοῦ «πρωτόγονου» δημοκρατισμοῦ ὁ Μπέρνσταϊν 
ἐπικαλεῖται τήν πείρα τῶν ἀγγλικῶν τρέιντ-γιούνιον, ὅπως τήν 
ἑρμηνεύει τό ζεῦγος Οὐέμπ!!2. Στά ἑβδομήντα, λέει, χρόνια τῆς 
ἐξέλιξής τους τά τρέιντ-γιούνιον, πού ἀναπτύσσονταν τάχα µέσα 
σέ συνθῆκες «πλήρους ἐλευθερίας» (σελ. 137τῆς γερμ. ἔκδοσης). 
πείστηκαν ἀκριβῶς γιά τήν ἀκαταλληλότητα τοῦ πρωτόγονου 
δημοκρατισμοῦ καί τόν ἀντικατέστησαν µέ τό συνηθισμένο: µέ 
τόν κοινοβουλευτισµό., συνδυασμένο µέ τή γραφειοκρατία. 

Στήν πραγματικότητα τά τρέιντ-γιούνιον δέν ἀναπτύσσονταν 
µέσα σέ συνθῆκες «πλήρους ἐλευθερίας», ἀλλά µέσα σέ συνθῆκες 
πλήρους καπιταλιστικῆς σκλαβιᾶς, ὅπου, ἐννοεῖται, «δέν θά τά 
καταφέρουν» χωρίς µιά σειρά παραχωρήσεις στό κακό πού 
βασιλεύει, στή βία, στήν ψευτιά,͵ στόν ἀποκλεισμό τῆς φτῶχολο- 
γιᾶς ἀπό τίς ὑποθέσεις τῆς «ἀνώτερης» διοίκησης. Στό σοσιαλι- 
σµό πολλά ἀπό τήν «πρωτόγονη» δημοκρατία θά ξαναζωντανέ- 
ψουν ἀναπόφευκτα, γιατί γιά πρώτη φορά στήν ἱστορία τῶν πολι- 
τισµένων κοινωνιῶν ἡ μάζα τοῦ πληθυσμοῦ θά ὑψωθεῖ ὥς τήν αὐ- 
τοτελή συμμετοχή ὄχι µόνο στίς ψηφοφορίες καί στίς ἐκλογές, µά 
καί στήν καθημερινή διοίκήσή. Στό σοσιαλισμό θά διοικοῦν ὅλοι 
μέ τή σειρά καί θά συνηθίσουν γρήγορα νά µή διοικεῖ κανένας, 

'Ο Μάρξ µέ τό μεγαλοφυές κριτικό-ἀναλυτικό του μυαλό εἶδε 
στά πρακτικά µέτρα τῆς Κομμούνας τή στροφή ἐκείνη, πού τή 
φοβοῦνται καί δέν θέλουν νά τήν παραδεχτοῦν ἀπό δειλία οἱ 
ὀπορτουνιστές, γιατί δέν θέλουν νά ξεκόψουν ὁριστικά ἀπό τήν 
ἀστική τάξη. καί πού δέν θέλουν νά τή δοῦν οἱ ἀναρχικοί εἴτε ἀπό 
βιασύνη, εἴτε γιατί δέν καταλαβαίνουν τούς ὅρους τῶν μαζικῶν 
κοινωνικῶν μεταβολῶν γενικά. «Δέν πρέπει οὔτε καί νά σκεπτό- 
μαστε γιά καταστροφή τῆς παλιᾶς κρατικῆς μηχανῆς, γιατί πῶς 
θά τά καταφέρουμε χωρίς τά ' Ὑπουργεῖα καί χωρίς ὑπαλλήλους» 
---σκέπτεται ὁ ὀπορτουνιστής, πού εἶναι διαποτισµένος πέρα γιά 
πέρα ἀπό τό φιλισταϊῖσμό καί πού στήν οὐσία ὄχι µόνο δέν 
πιστεύει στήν ἑπανάσταση, στό δημιουργικό ἔργο τῆς ἑπανάστα- 
σης, ἀλλά καί τή φοβᾶται θανάσιµα (ὅπως τή φοβοῦνται οἱ δικοί 
μας µενσεβίκοι καί ἐσέροι). 

«Πρέπει νά σκεπτόµαστε µόνο τήν καταστροφή τῆς παλιᾶς 
κρατικῆς μηχανῆς, δέν ὑπάρχει λόγος νά βαθαίνουµε στά συγκε- 
κριµένα διδάγµατα τῶν προηγούμενων προλεταριακῶν ἑπαναστά- 
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σεων καί νά ἀναλύουμε µέτίκαί πῶς θ᾽ ἀντικαθιστοῦμε αὐτό πού 
καταστρέφεται»-- σκέπτεται ὁ ἀναρχικός (φυσικά ὁ καλύτερος 
ἀπό τούς ἀναρχικούς καί ὄχι ἐκεῖνος πού, ἀκολουθώντας τούς 
κ.κ. Κροπότκιν καί Σία, σέρνεται πίσω ἀπό τήν ἀστική τάξη). 
Γι΄ αὐτό καί ὁ ἀναρχικός καταλήγει στήν τακτική τῆς ἀπόγνωσης, 
καί ὄχι στήν ἀμείλικτα-τολμηρή ἐπαναστατική δουλιά πάνω σέ 
συγκεκριµένα καθήκοντα, δουλιά πού ταυτόχρονα ὑπολογίζει 
τούς πρακτικούς ὅρους τοῦ κινήματος τῶν μαζῶν. 

'Ο Μάρξ μᾶς διδάσκει νά ἀποφεύγουμε καί τά δυό αὐτάλάθη. 
μᾶς διδάσκει νά δείχνουμε ἀπεριόριστη τόλμη στήν καταστροφή 
ὅλης τῆς παλιᾶς κρατικῆς μηχανῆς καί ταυτόχρονα μᾶς διδάσκει 
νά θέτουµε τό ζήτημα συγκεκριµένα: ἡ Κομμούνα μπόρεσε µέσα 
σέ λίγες ἑβδομάδες νά ἀρχίσει τήν οἰκοδόμηση τῆς καινούργιας 
προλεταριακῆς κρατικῆς μηχανῆς, ἐφαρμόζοντας ἀκριβῶς τά 
µέτρα πού ἀναφέραμε γιά ἕνα μεγαλύτερο δηµοκρατισμµό καί γιά 
τό ξερίζωµα τῆς γραφειοκρατίας. "Ας διδασκόµαστε ἀπό τούς 
κομμµουνάρους τήν ἐπαναστατική τόλμη. ἄς βλέπουμε στά πρα- 
Κκτικά τους µέτρα τήν ἐπισήμανσήη τῶν πρακτικά ἐπίκαιρων καί 
ἄμεσα ἐφαρμόσιμων µέτρων καί τότε, βαδίζοντας πάνω σ ᾽αὐτό τό 
ὀρόμο θά φτάσουμε στήν πλήρη καταστροφήτῆςγραφειοκρατίας. 

“Η δυνατότητα μιᾶς τέτιας καταστροφῆς εἶναι ἐξασφαλισμέ- 
νη. γιατί ὁ σοσιαλισμός θά ἑλαττώσει τήν ἐργάσιμη µέρα, ϐ᾿ἀνε- 
βάσει τίς μάζες σέ µιά νέα ζωή, θά δημιουργήσει γιά τήν πλειοψή- 
φία τοῦ πληθυσμοῦ ὅρους πού θά ἐπιτρέπουν σέ ὅλους δίχως ἔ- 
ξαΐρεση νά ἐκπληρώνουν τίς «κρατικές λειτουργίες», κι αὐτό θά 
ὁδηγήσει στήν ὁλοκλήρωτική ἀπονέκρωση κάθε κράτους γενικά. 

«...Τό καθῆκον τῆς μαζικῆς ἀπεργίας-- συνεχίζει ὁ Κάουτσκι --δέν 
μπορεῖ ποτέ νά συνίσταται στό νά καταστρέψει τήν κρατική ἐξουσία, ἀλλά 
μονάχα νά ἀναγκάσει τήν κυβέρνηση νά ὑποχωρήσει σέ ἕνα ὁποιοδήποτε 
συγκεκριµένο ζήτημα, ἤ νά ἀντικαταστήσει τήν κυβέρνηση, πού εἶναι 
ἐχθρική πρός τό προλεταριάτο, μέ µιά κυβέρνηση εὐμενή (εηίρερεηΚοπη- 
Πιεηάε) πρός τό προλεταριάτο... Μά ποτέ καί σέκαµιά περίπτωση δέν μπορεῖ 
αὐτό» (δηλ. ἡ νίκη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἐχθρική κυβέρνηση) «νά 
ὁδηγήσει στήν καταστροφή τῆς κρατικῆς ἐξουσίας, ἀλλά µόνο σέ µιά 
ὁρισμένη μετατόπιση (ΝειςοπιεὈιπρ) τοῦ συσχετισμοῦ τῶν δυνάμεων µέσα 
στήν κρατική ἐξουσία... Καί ὁ σκοπός τοῦ πολιτικοῦ µας ἀγώνα παραμένει 
στήν περίπτωση αὐτή ὁ ἴδιος, πού ἦταν καί ὥς τώρα: κατάκτηση τῆς 
κρατικῆς ἐξουσίας µέ τήν ἀπόκτηση τῆς πλειοψηφίας στό κοινοβούλιο καί 
ἀνύψωση τοῦ κοινοβουλίου σέ ἀφέντη τῆς κυβέρνησης» (σελ. 726. 727, 732). 

Αὐτό πιά εἶναι ὁ πιό καθαρός καί ὁ πιόπρόστυχος ὀπορτουνι- 
σµός, ἀπάρνηση τῆς ἐπανάστασης στήν πράξη µέ ἀναγνώρισή 
της στά λόγια. 'Η σκέψη τοῦ Κάουτσκι δέν προχωρεῖ πιό πέρα 
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ἀπό τήν «εὐμενή πρός τό προλεταριάτο κυβέρνηση», πράγμα πού 
ἀποτελεῖ ἕνα βῆμα πίσω. πρός τό φιλισταϊσμό, σέ σύγκριση µέτό 
1847, ὅταν τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» διακήρυξε τήν 
«ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου σέ κυρίαρχη τάξη» !13, 

Στόν Κάουτσκι δέν μένει ἄλλο, παρά νά κάνει τήν ἀγαπημένη 
του «ἑνότητα» µέ τούς Σάιντεµαν, τούς Πλεχάνοφ, τούς Βαντερ- 
βέλντε, πού ὅλοι τους εἶναι σύμφωνοι ν᾿ ἀγωνιστοῦν γιά µιά 
κυβέρνηση «εὐμενή πρός τό προλεταριάτο». 

᾿Εμεῖς ὅμως θά ξεκόψουµε ἀπ᾿᾽ αὐτούς τούς προδότες τοῦ 
σοσιαλισμοῦ καί θά παλέψουμε γιά τήν καταστροφή ὅλης τῆς 
παλιᾶς κρατικῆς μηχανῆς, ἔτσι πού τό ἴδιο τό ἔνοπλο προλετα- 
ριάτο νά εἶναι ἡ κυβέρνηση. ᾿ΕἘδῶ πρόκειται γιά «δυό µεγάλες 
διαφορές». 

Στόν Κάουτσκι δέν μένει ἄλλο, παρά ἡ εὐχάριστη παρέα µέ 
τούς Λέγκιν καί Ντάβιντ, τούς Πλεχάνοφ καί τούς Πότρεσοφ, 
τούς Τσερετέλι καί τούς Τσερνόφ, πού εἶναι ἁπόλυτα σύμφωνοι 
νά παλέψουν γιά τή «μετατόπιση τοῦ συσχετισμοῦ τῶν δυνάµεων 
µέσα στήν κρατική ἐξουσία», γιά τήν «ἀπόκτηση τῆς πλειοψηφί- 
ας µέσα στό κοινοβούλιο καί τήν παντοδυναµία τοῦ κοινοβου- 
λίου πάνω στήν κυβέρνηση» --εὐγενικότατος σκοπός, ὅπου ὅλα 
εἶναι παραδεκτά γιά τούς ὀπορτουνιστές, ὅλα µένουν µέσα στά 
πλαίσια τῆς ἀστικῆς κοινοβουλευτικῆς δημοκρατίας. 

᾿Εμεῖς ὅμως θά ξεκόψουµε ἀπό τούς ὀπορτουνιστές' καί ὅλο 
τό συνειδητό προλεταριάτο θά εἶναι µαζί µας στόν ἀγώνα ὄχι γιά 
τή «μετατόπιση τοῦ συσχετισμοῦ τῶν δυνάµεων», ἀλλά γιά τό 
γκρέµισµα τῆς ἀστικῆς τάξής, γιά τήν καταστροφή τοῦ ἀστικοῦ 
κοινοβουλευτισμοῦ, γιά τή λαοκρατική δημοκρατία τύπου Κομ- 
μούνας ἤ γιά τή δημοκρατία τῶν Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν καί 
στρατιωτῶν βουλευτῶν, γιά τήν ἐπαναστατική δικτατορία τοῦ 


προλεταριάτου. 
Χ Χ 


κ 


Δεξιότερα ἀπό τόν Κάουτσκι στό διεθνή σοσιαλισμό βρί- 
σκονται τέτια ρεύματα, ὅπως εἶναι τό ρεῦμα τοῦ περιοδικοῦ 
«Μηνιαία Σοσιαλιστική ᾿Επιθεώρηση»!Ιά στή Γερμανία (Λέγ- 
κιν, Ντάβιντ, Κόλμπ καί πολλοί ἄλλοι, µαζί καί οἱ σκανδιναβοί 
Στάουνινγκ καί Μπράντινγκ), τῶν ζωρεσιστῶν !Ι» καίτοῦ Βαντερ- 
βέλντε στή Γαλλία καί στό Βέλγιο, τῶν Τουράτι, Τρέβες καί 
ἄλλων ἐκπροσώπων τῆς δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ ᾿Ιταλικοῦ κόµµα- 
τος!1ό. τῶν φαβιανῶν καί τῶν «ἀνεξάρτητων» («᾿ Ανεξάρτητο 
ἐργατικό κόμμα», πού στήν πραγματικότητα ἦταν πάντα ἐξαρτη- 
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μένο ἀπό τούς φιλελευθέρους) στήν ᾽Αγγλία!!Ι7 κτλ. Ὅλοι αὐτοί 
οἱ κύριοι, πού παίζουν τεράστιο, πολύ συχνάκυρίαρχο ρόλοστήν 
κοινοβουλευτική δουλιά καί στή ὁημοσιογραφία τοῦ κόµµατος, 
ἀρνοῦνται ἀνοιχτά τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, ἐφαρμό- 
ζουν ἕναν ἀπροκάλυπτο ὀπορτουνισμό. Γιά τούς κυρίους αὐτούς 
ἡ «δικτατορία» τοῦ προλεταριάτου «ἀντιφάσκει» πρός τή δηµο- 
κρατία!! Αὐτοί στήν οὐσία δέν διαφέρουν σοβαρά σέ τίποτε ἀπό 
τούς μικροαστούς δηµοκράτες. 

Παίρνοντας ὑπόψη αὐτό τό γεγονός, ἔχουμε τό δικαίωµα νά 
συµπεράνουµε ὅτι ἡ Δεύτερη Διεθνής στήν καταπληκτική πλειο- 
ψηφία τῶν ἐπίσημων ἐκπροσώπων της κατρακύλησε ὁλοκληρο- 
τικά στόν ὀπορτουνισμό. 'Η πείρα τῆς Κομμούνας ὄχι µόνο 
ξεχάστηκε, µά καί διαστρεβλώθηκε. "Οχι µόνο δέν καλλιεργοῦν- 
ταν στίς ἐργατικές µάζες ἡ ἰδέα ὅτι πλησιάζει ὁ καιρός πού θά 
πρέπει νά ἐξορμήσουν καί νά συντρίψουν τήν παλιά κρατική 
μηχανή, ἀντικαθιστώντας την µέ µιά καινούργια καί µετατρέπον- 
τας ἔτσι τήν πολιτική τους κυριαρχία σέ θεμέλιο τοῦ σοσιαλιστι- 
κοῦ μετασχηματισμοῦ τῆς κοινωνίας, µά καλλιεργοῦνταν στίς 
μάζες ἀκριβῶς τό ἀντίθετο, καί ἡ «κατάκτηση τῆς ἐξουσίας» 
παρουσιαζόταν µέτέτιοτρόπο, πού ἔμεναν χιλιάδες παραθυράκια 
στόν ὀπορτουνισμό. 

“Ἡ διαστρέβλωση καί ἀποσιώπηση τοῦ ζητήματος τῆς σχέ- 
σης τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης πρός τό κράτος δέν µπο- 
ροῦσε νά µήν παίζει τεράστιο ρόλο τόν καιρό πού τά κράτη µέ 
ἐνισχυμένο, ἑξαιτίας τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ ἀνταγωνισμοῦ, τό 
στρατιωτικό τους μηχανισμό, μετατράπηκαν σέ πολεμικά τέρα- 
τα, πού ἐξοντώνουν ἑκατομμύρια ἀνθρώπους γιά νά δόσουν µιά 
λύση στή διαμάχη ποιός ἀπό τούς δυό, ἡ ᾽Αγγλία ἤ ἡ Γερμανία, 
τοῦτο ἤ ἐκεῖνο τό χρηµατιστικό κεφάλαιο πρέπει νά κυριαρχεῖ 
στόν κόσμο”. 


» Τό χειρόγραφο συνεχίζει µέ τά παρακάτω: 


«ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΙΙ 
Η ΠΕΙΡΑ ΤΩΝ ΡΩΣΙΚΩΝ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΕΩΝ ΤΟΥ 1905 ΚΑΙ ΤΟΥ 197 


Τό θέµα πού σημειώνεται στόν τίτλο αὐτοῦ τοῦ κεφαλαίου εἶναι τόσο 
τεράστιο, πού μπορεῖς καί πρέπει νά γράψεις τόμους γι αὐτό. Σέ τούτη τήν 
μπροσούρα θά χρειαστεῖ, ἐννοεῖται, νά περιοριστοῦμµε µόνο στά κυριότερα 
διδάγµατα τῆς πείρας, πού ἀφοροῦν ἄμεσα τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου 
στήν ἑπανάσταση σχετικά µέ τήν κρατική ἐξουσία». 

(᾿Εδῶ κόβεται τό χειρόγραφο.) ΄Η Σύντ. 
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“Η μπροσούρα αὐτή γράφτηκε τόν Αὔγουστο µέ Σεπτέμβρη 
τοῦ Ι197. Εἶχα ἤδη καταρτίσει τό σχέδιο τοῦ ἑπόμενου, ἕβδομου 
κεφαλαίου: «"Η πείρα τῶν ρωσικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ 1905 καί 
τοῦ Ι97». ᾿Εκτός ὅμως ἀπ᾿ τόν τίτλο δέν τά κατάφερα νά γράψω 
οὔτε µιά ἀράδα ἀπό τό κεφάλαιο αὐτό: µέ «ἐμπόδισε» ἡ πολιτική 
κρίση, ἡ παραμονή τῆς ᾿Οχτωβριανῆς ᾿Επανάστασης τοῦ 197. 
᾿Από ἕνα τέτιο «ἐμπόδιο» μπορεῖς µόνο νά χαίρεσαι. Θά χρεια- 
στεῖ ὡστόσο νά ἀναβάλουμε ἴσως γιά πολύ τό δεύτερο µέρος τῆς 
μπροσούρας (πού θά εἶναι ἀφιερωμένο στήν «Πείρα τῶν ρωσικῶν 
ἐπαναστάσεων τοῦ 1905 καί τοῦ 19/17»). Εἶναι πιό εὐχάριστο καί 
πιό χρήσιμο νά πραγματοποιεῖς τήν «πείρα τῆς ἐπανάστασης», 
παρά νά γράφεις γι αὐτήν. 


Πετρούπολη. 'Ο συγγραφέας 
30 τοῦ Νοέμβρη 197. 


12! 


ΠΡΟΠΑΡΑΣΕΚΕΥΑΣΤΙΚΑ ΥΛΙΚΑ 
ΕΙΑ ΤΟ ΒΙΒΛΙΟ 
ΚΡΑΤΟΣ ΚΑΙ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣ Η» 


Τό ἐξώφυλλο τοῦ τετραδίου τοῦ Β. 1. Λένιν «'Ο μαρξισµός γιά τό κράτος».--- 
Γενάρης-Φλεβάρης 1917 


Σμίκρυνση. 


Ι 
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Πρόλογος τοῦ 1572 στό «Κομμουνιστι- 
κό Μανιφέστο» ...« «νε ««« «κοκ οοι 
᾿Από τόν «Εμφύλιο πόλεμο στή Γαλ- 
Πο ”ϱ”ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ'--. 
Γράμμα τοῦ Μάρ ὅ τῆς 12/41ν.Ι1871 
(΄Η σηµασία τοῦ ὅτι «οἱ γάλλοι ἐργά- 
τες ἔμαθαν νά χειρίζονται τά ὅ- 
πμ ..ϱ.ϱϱϐϱϐϱ-. 
᾿Από τήν «ἰδη Μπρυμµαίρ» ......... 
Γράµµα τοῦ Μάρξ πρός τόν Βαρλέν καί 
τόν Φράνκελ, τῆς Ι13.Υ.Ι5δ71 ...... 
Ἔνγκελς. Κριτική τοῦ προγράµµατος 
τοῦ 180] ..«« « « «ων ων «ον ος 


Στήν ᾽Αγγλία ἡ ὁμοσπονδιακή δηµο- 
κρατία θά ἀποτελοῦσε πρόοδο: «4 ἕ- 
θνη» (ΝΒ)..««« ««««««««« «ων « ο. 

᾿Απάντηση τοῦ ὌὸἜνγκελς στούς νέους 
στίς 13.ΙΧ. 500 Ἑ ...ν ««««« «κ... 


Σελί{ίὸ εςὶΙνδ 
---ἶ [126] 
-ἶ [126-128] 
--(-2 [128-130] 
2(ἀπότά πλάγια) [1322] 
2-4 [134-138] 


σελ. 4 [138-140] 


5-8 [140-152] 
(καί ] 0) [156] 


σ. 7 [146] 


σ. 0 ἀπό τά πλάγια 
[154-156] 


Ἄ Στό χειρόγραφο τό σημεῖο αὐτό εἶναι γραμμένο γιά δεύτερη φορά σ᾽αὐτή 
τή µορφή: «᾿ Απάντηση τοῦ Ἔνγκελς στούς νέους:σελ. 9 ἁπό τά πλάγια». 


'Η Σύντ. 
10 Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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'Ο Ἔνγκελς γιάτά τρά στ καί ΡΙ8η- 
ΙοδὶιρΚειί ” (ΝΒ).. «ων «κε ων. 
Γράµµα τοῦ "Ένγκελς τό Ιδ9»5 (κι 
νι μα ϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱ--ι. 


'Ο Μάρξ γιά τήν Κομμούνα τοῦ Παρι- 
σιοῦ (συμπλήρωση) ......««« «ο. 
Γράµµα τοῦ "Ἔνγκελς πρός τόν Μπέμ- 
πελ. (258. ΠΠ. 1875)... «νε «κκ νε εν. 
“Ὑπόδειξη τῆς φιλολογίας τοῦ Μ. Βεεγ 
γιά τόν ἱμπεριαλισμό ......««« ον. 
Μάρξ. «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς 
ο.” ϱϐϱϱϱ”ϱ”-. 
Γράµµα τοῦ "ὌἜνγκελς (25/Π1. Ι8575).. 


«Εἰεπά ἆετ ΡΙΗΙοδορΡΗ!ε» απά «Κοπιπιι- 
ηΙδίΙδοπε Μαπεςί» ἘἩ νε «ων. 
'Ο ὌἜνγκελς γιά τό κράτος (18987)... 
ὍὉ Ἔνγκελς γιά τόν παγκό- 
σµιο πόλεμο (Ι88Ί)...... 


«Ζυτ Νοππιηρείταρε» Ἠσ (1872 καί 
ΕΜ”. ϱϐϱϱϱϐϱϱ”---- 
'Ο γάλλος θά ἀρχίσει, ὁ γερμανός θά 
ἀποτελειώσει (1887)... «κ «ον. 
«Βήτρεικτιερ Ιπ ΕταηΚτοίςῃ» πλ Ἡ,,... 
Πρόλογος τοῦ Ἔνγκελς στόν «Βὔτρετ- 
Κτιερ» (180)... «ων ων νο ον 
Κήρυξη τῆς θρησκείας σάν ἰδιωτικῆς 
ὑπόθεσης «σέ σχέση µέ τό κράτος»: 
ο μμ ”..”ϱϱ“--. 
«[Ίτερτιηρ ες δίααῖς εἴς.» ἘΥΣΥΧ,,,... 


Σελίδες: 
σ. 10 [156] 


1 Ι (καί 12) [160-162] 
καί [164-166] 


1 2 [130-132] 
Ι3 [166-172] 
σ. 13 [172] 


15-19 [172-186] 
---20-21 [186-192] 


22-23 [192-198] 
-235 [200] 


---23 [200] 
23-26 [200-208] 


σελ. 24 [204] 
21-31 [210-230] 


32-35 [232-246] 


σ. 32 [234] 
36-37 [249-256] 


Ἀ --- γιά τήν ἔλλειψη σχεδιασμοῦ. 'Η Σύντ. 
Ἐχ--- «"Ἡ ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας» καί τό «Κομμουνιστικό Μανιφέ- 


στο». "Ἡ δΣύντ. 


Ἅλχ --- «Γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας». 'Η Σύντ. 


η --- «Ὁ ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία». 
'Η Σύντ. 


Ἅπχλα ος «Ἡ καταγωγή τοῦ κράτους κτλ.». 


'Η Σύντ. 
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Σελίδες; 
«ΕτουετιπρςκοηΚυΓΓΘΕΠΖ» πι ἠΠειίδεη 


Ειτορᾶ Ἐ. ..«« « «ων «ο «κοκ ο οος ----ᾱό [250-252] 
«ΑΠΙΙ-ὕΗΓΙΠΡ» «ων «ων «ως ον 36-30 [256-260] 
'Ο Ἔνγκελς γιά τή δημοκρατία (1894) ---30 [260] 
Εηρεὶς. «Ὀε]]’Αιίοτι(ὰ» 3 (1573) ..... 30-41 [260-266] 
'Ο Μάρξ γιά τήν πολιτική ἀδιαφορία 

ο κ. ϱϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐϱϐ“-- 4]-42 [266-270] 


κο «Ο ἀνταγωνισμός γιά τίς κατακτήσεις» στή σηµερινή Εὐρώπη. 'Ἡ 
Σύντ. 
χ-- Ἔνγκελς. «Γιά τό κύρος». Ἡ Σύντ. 
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ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


ἀκριβέστερα: 
Τά καθήκοντα τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης σέ 


σχέση μέ τό κράτος. 


Ὁ Μάρζ καίόὸ Ἔνγκελς γιά τό κράτος καί 
τά καθήκοντα τῆς ἑπανάστασης στόνπολιτί- 
κό τομέα (στή σχέση της μέ τό κράτος). 

ἝἛνα χωρίο στόν «᾿ Εμφύλιο πόλεμο» ἀξίζει ἰδι- 
αίτερης προσοχῆς. Αὐτό τό χωρίο ἀναφέρεται, 
ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα, στόν τελευταῖο πρόλογο στό 
«Κομμουνιστικό Μανιφέστο», πού ὑπογράφτηκε καί 
ἀπό τούς δυό συγγραφεῖς. 'Ο πρόλογος ἔχει χρονο- 
λογία Λονδίνο 24.ΝΙ.Ι872 (Κατ λΜαυγκχ καί Ετίε- 
ἁτίοα Εηπςσε[5. Οπρόλογοςλέει, ὅτι τό πρόγραμ- 
μα τοῦ «Κομμουνιστικοῦ Μανιφέστου» «ἰδί Πειμίε 
σίε]]εηννείσε γεγα]ίεί» («Ώας Κοπιπιιηϊςίίδοπε Μαπί- 
{εςί», 7. Αις5ραῦε, Βετ]η, 1906, 5. 17: μέ πρόλογο τοῦ 
Κάουτσκι--ἕναν αἰσχρό πρόλογο[ί--καίτῶν 
συγγραφέων, καί τῶν δυό, 24.ΝΙ. 1872. τοῦ ὌἜνγκελς 
2δ.ΥΙ. 1553 καί Ι.Ν. Ι590 µέ περικοπή ἀπό τόν πρό- 
λογο σή ρωσική μετάφραση. γιά τή ρωσική 
κοινότητα, Λονδίνο 2Ι.Ι.Ι8582, πευίε «ΕὈι]άεί Ευβ- 

(ΜΑ, ἱαηά αιε Ψοπιυί ἆετ τενοἱυιιοπᾶτεη Βεννερυηρ Ευτο- 
ρᾷς», ο. 20). 

Σέ τί λοιπόν «πάλιωσε» τό πρόγραµµα; Οἱ 

συγγραφεῖς ἀπαντοῦν: (((βλ. παρακάτω, σελ. 27))) 
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ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


ἀκριβέστερα: 
Τά καθήκοντα τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης σέ 


σχέση μέ τό κράτος. 


ὍὉ Μάρζ καίόὁὸ Ἔνγκελς γιά τόκράτοςκαίτά 
καθήκοντα τῆς ἐπανάστασης στόν πολιτικό 
τοµμδα (στή σχέση της µέ τό κράτος). 

Ἕνα χωρίο στόν «᾿Εμφύλιο πόλεμο» ἀξίζει 
ἰδιαίτερης προσοχῆς. Αὐτό τό χωρίο ἀναφέρεται, 
ἀνάμεσα στ ἄλλα, στόν τελευταῖο πρόλογο στό 
«Κομμουνιστικό Μανιφέστο», πού ὑπογράφτηκε καί 
ἀπό τούς δυό συγγραφεῖς. 'Ο πρόλογος ἔχει χρονο- 
λογία Λονδίνο 24.Ν1.Ιδ72(Κάρλ Μάρ ό καί Φρίν- 
τριχ Ἔνγκελς). 'Ο πρόλογος λέει, ὅτι «σήμερα 
σέ µερικά µέρη πάλιῶσε» τό πρόγραµµα τοῦ «Κομ- 
μουνιστικοῦ Μανιφέστου». («Τό Κομμουνιστικό 
Μανιφέστο», Ζή ἔκδοση, Βερολίνο, 1906, σελ. ΙΤ 120’ 
µέ πρόλογο τοῦ Κάουτσκι-- ἕναν αἰσχρόπρό- 

λ ο } οἱ-- καί τῶν συγγραφέων, καί τῶν δυό, 
24.ΝΙ.Ι872. τοῦ ὌἜνγκελς 28.ΝΙ. Ι883 καί 1. Υ.Ιδ90 µέ 

περικοπή ἀπό τόν πρόλογοστή ρωσική µετά- 

φραση, γιά τή ρωσική κοινότητα, Δονδίνο, 

21.1.ἱ8582, τώρα ἡ «Ρωσία ἀντιπροσωπεύει τό πρωτο- 

πόρο τμῆμα τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος στήνι τσι!!! 
Εὐρώπη», σ. 20131). 

Σέ τί λοιπόν «πάλιωσε» τό πρόγραµµα; Οἱ συγ- 
γραφεῖς ἀπαντοῦν: (((βλ. παρακάτω, σελ. 27 3))) 


Σ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 211. 'Η Σύντ. 


125 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


«ΝαππεηίΙΙΟΠ Παί ἀῑε Κοπιπιωπε ἀεη Βεννείῖς ρε]ε- 
Γεγι, ἀαβ «άἱε ΑτοείίετΚκίαςςε πὶοἩί «ῑε {εγιίσε δίααίς- 


πηαδοΏίηε | στήν ἔκδ. 1876: Φιαθίςηιαςομἰπεσίε | εἶπ- 


{αςΠ ΙΏ Βες!{Ζ ΠΕΗΠΙΕΠ Ι1ης 5ἱς [στήν ἔκδ. Ι8765.: ἀῑεσε[ 
Γᾶτ Ίητε εἴδεπεη Ζννεοκε ἰπ ΒενεριΏρ 5εἴζεη Κ4Ώη»» 
(«Ώει Βήτρεικτίερ ἵηπ Ἑταηκτείοῃ», 5. 19) "Εκδ. 1876 
Γ., . 23, ἀρχή τοῦ κεφ. ΠΠ.) 

Τό µέρος αὖτό, ἄν τό πάρουμε ξεκομένο., εἶναι ᾱ- 
σαφές. Μοιάζει νά ἀφήνει χαραμµάδες γιά τόν ὀπορ- 
τουνισµό, δίνοντας, ἀπό πρώτη µατιά, τή δυνατότη- 
τα νά τό ἑρμηνεύσει κανένας µέ αὐτή τήν ἔννοια: 
δέν πρέπει λοιπόν νά πάρουμε «ἁπλῶς» «στά χέρια» 
(Π Βες!:7) τήν «ἕτοιμη» «κρατική μηχανή»---ἄρα... 
δέν χρειάζονται ἐπαναστάσεις, νά εἴμαστε πιό ἐπι- 
φυλακτικοί, χρειάζεται περισσότερη προσοχή ὄχι 
στήν ἰδέα τῆς κατάληψης τῆς ἐξουσίας, µά στήν ἰδέα 
τῆς ἀργῆς ἀνάπτυξης, τῆς ἐνσωμάτωσης κτλ. κτλ. 


Ῥλ | Βλ. βΒεγηςίοὶί μη. «Νοταιςεείζυηρεη». ουίραΓί, 
] 


{ 1899, 5. ΥΙ (απά 5. 9, 5. 1394). ὅπου αὐτό τό µέρος 
μπαίνει ὁΐπλα μέ τόν πρόλογο τοῦ "Ἔνγκελς τοῦ 
1895 καί ἑρμηνεύεται σάν ἄρνηση τῆς ἐπανάστα- 
σης!!! "Ο Μπέρνσταϊῖν τρεῖς φορές ἐπικαλεῖται τό 

µέρος αὐτό σ΄᾽ἕνα του βιβλίο! |3 
“Η ἑρμηνεία αὐτή (πού μοῦ φαίνεται κάπου τή συνάντησα, 
µόνο δέν θυμᾶμαι ποῦ) εἶναι µεγάλο Νψἆέµα. Στήν πραγµατικό- 
τητα ὁ Μάρξ ἔχει ὑπόψη του ἐντελ ὥς τό ἀντίθετο: ἡ 
ἐπανάσταση τοῦ προλεταριάτου δέν μπορεῖ «ἁπλῶς» νά πάρει 
στά χέρια τήν «ἔτοιμη» κρατική μηχανή, ἡ ἐπανάσταση πρέ- 
πει νά τή συντρίψει καί νά τήν ἀντικαταστήσει μέ µιά καϊινούρ- 
για. Νά ἕνα ἰδιαίτερα ἀποδεικτικό καί καθοριστικό χωρίο: 


ΓΡΑΜΜΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΚΟΥΓΚΕΛΜΑΝ 


ο πάω Στίς 12. ΤΝ. Ι871 ὁ Μάρξ γράφει στόν 
ἐν Μπακούνιν Κούγκελμαν(«Νεμε Ζε{ι», ΧΧ. 1, 1901- 
| (Χ. ι570, σ. 113. 1902, 5. 709: σ᾽αὐτό τόν τόμο ὑπάρχουν 


Ἐ Τό κείµενο πού περικλείνεται στίς ἀγκύλες γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ἱ. 
Λένιν ἀνάμεσα στίς γραµµές τοῦ χειρογράφου. ᾿Η Σύντ. 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


«᾿Ιδίως ἡ Κομμούνα ἀπόδειξε ὅτι «ἡ ἐργατική 
τάξη δέν μπορεῖ ἁπλῶς νά κατακτήσει τήν ἔτοιμη 
κρατική μηχανή καί νά τή βάλει σέ κίνηση γιά τούς 
δικούς της σκοπούς»»3Ά («Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή 
Γαλλία», σ. 9). (Εκδ. 1876, σελ. 23, ἀρχή τοῦ 
κεφαλαίου ΠΠ.) 122 


Τό µέρος αὐτό, ἄν τό πάρουμε ξεκομένο. εἶναι ᾱ- 
σαφές. Μοιάζει νά ἀφήνει χαραμάδες γιά τόν ὀπορ- 
τουνισµό, δίνοντας, ἀπό πρώτη µατιά, τή δυνατότη- 
τα νά τό ἑρμηνεύσει κανένας μέ αὐτή τήν ἔννοια: 
δέν πρέπει λοιπόν νά πάρουµε ἁπλῶς «στά χέρια» 
(Π Βεςι{Ζ) τήν «ἔτοιμη» «κρατική μηχανή»---ἄρα... 
δέν χρειάζονται ἐπαναστάσεις, νά εἵμαστε πιό ἔπι- 
φυλακτικοί, χρειάζεται περισσότερη προσοχή χι 
στήν ἰδέα τῆς κατάληψης τῆς ἐξουσίας, µά στήν 
ἰδέα τῆς ἀργῆς ἀνάπτυξης, τῆς ἐνσωμάτωσης κτλ. 
κτλ.[ Βλ. Μπέρνσταϊν. «Προῦποθέσεις». 
Στουτγάρδη. 1899, σ. ΥΙ (καί σ. 1δ, σ. 134). ὅπου 
αὐτό τό µέρος μπαίνει δίπλα µέ τόν πρόλογο τοῦ 
"Ἔνγκελς τοῦ 1895 καί ἑρμηνεύεται σάν ἄρνηση τῆς 
ἐπανάστασης!!1123 “Ο Μπέρνσταϊῖν τρ ε ἵς φορές 
ἐπικαλεῖται τό µέρος αὐτό σ᾽ ἕνα του βιβλίο! | 
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“Ἡ ἑρμηνεία αὐτή (πού μοῦ φαίνεται κάπου τή συνάντησα, 
µόνο δέν θυμᾶμαι ποῦ) εἶναι µεγάλο Ψέμα. Στήν πραγµατικότη- 
τα, ὁ Μάρξ ἔχει ὑπόψη του ἐντελῶς τό ἀντίθετο: ἡ 
ἐπανάσταση τοῦ προλεταριάτου δέν μπορεῖ «ἁπλῶς» νά πάρει 
στά χέρια τήν «ἔτοιμη» κρατική μηχανή, ἡ ἐπανάσταση πρέπει 
νά τή συντρίψει καί νά τήν ἀντικαταστήσει µέ µιά καϊνούργΊα. 
Νά ἕνα ἰδιαίτερα ἀποδεικτικό καί καθοριστικό χωρίο: 


ΓΡΑΜΜΑ ΤΟΥ ΜΑΡΞ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΚΟΥΓΚΕΛΜΑΝ 


Στίς 12. ΙΝ. Ι871 ὁ Μάρξ γράφει στόν |πικάντικοσύγκρ. 


Κούγκελμαν(«Νειοε ΖεΙΙ»ΧΣ, 1, 190]- μέ Μπακούνιν 


1902, σελ. 709: σ᾽αὐτό τόν τόμο ὑπάρχουν | (Χ. 1870, σ. 113. 


κ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 37. 'Η Σύντ. 


130 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


|. δοί Φίοκ]ον)ς |. µόνο δυό γράμματα γιά τήν Κομμούνα΄ τά 
| «...68 ἰδὺ ἴὰσ ὑπόλοιπα γράµµατα πρός τόν Κούγκελμαν 
|. πο αὔσθη- ὑπάρχουν στόν 206 τόμο. 2. ΝΕ): 
κολθίπ]]οἩ, ἀἆθ «λίοππ ἆά ἀά5 ἰοίζίο Καρίϊοὶ πιοἰηο5 
μιαοἩ άαι [ακΜ]-ἱ «Αολμίζοἁηίου ἈΒταπιαίτο παομείἰθ]ιςί, 
εοἴθη Ζοι5ιῦ- | πἰτςσί ἆά Εἰπάθῃ, ἆαβ ἰοῖὶ αἱ πᾶο]δίθη 
τησ ἆοτ αάπι]-ι Ὑρτεμοὶ ἆοὶ ἰ(ταπΖῦδίδοιεηπ ἨἩονοἰιτίοη 
πἰςιταῦίν6η απά/ αιιβ6ρτοσμθ, πἱοδί πιθὺς πψίο Ὀίσπου ἆῑρ 
ἀρσίθογυπσδπια-ι Ῥυτοαιυ]ςγαΓἰδοα-πιλ]ἰᾶτίδοίο ΝΙαςοβἰποτίθ 
εοωϊηογίο η {| αμς οἶἰποί Γ]απά ἰη ἀίθ απάρτο Ζα ἄροι- 
ἀΐδ αππιϊε{ε]- ῃ. ἵχασθη, δοηάσθτη δἷθ ζ Ζ2ΥΌΓεεΊΕΠ. (ὑπογρ. 
Ῥατο τενο]υ{ίο-| Μάρξ), υπά ἀῑθς ἰ5ί ἀῑο Ψογυράίπραπς 
ηᾶτο ΑΚίοη | ἱοάο ψτίςσιθν Ὑο]κστονο]ιίίου ααί 
ες Ψοἱκες | ἆθπι ζοπεπθηϊ, Ὀίος ἰδί αιοῖ ἀο; Ὑου- 

Εγαπἰκγεὶἰοη {| δαοἩ άπΠάρτογ Πογοἰδοίθη Ῥατγίσου Ῥατίοί- 
τοὐίοη ἹκάΠη...ΣἩ σϱΏΟΒΦΘΠ). 

Πολύ µεγάλη σηµασία ἔχει ἡ κρίση τοῦ 
Μάρξ (12.ΙΝ. 1871) γιά τά αἴτια μιᾶς πιθα- 
νῆς ἥττας τῆς Κομμούνας: «ΊΜεπη 5ίε» (οἱ 
παρισινοί ἐργάτες) «ιηίεῄθρεη, 5ο Ιδί 
Δυό λάθη τῆς | ηἰομίβ ἆαταη 5ου], αἱς ἶῃτο «(αιιπιᾶ(ἱς- 

Κομμούνας: Καὶῦ. Ἑςδ ραὶξ ρἰαίοῖ παοἃ Ὑοτδαί]]ος 
ζι ΠιβΓΦδΟΠίΘΓΘη... οί τἱο]ιῖσο Μοπιοή ὃ 
Ψιγάο νυογδᾶαπιν ας (ουἱδοοηδδκταρς]. 
ὑ]αη Ψοἱ]ίο ἆοπ Βὔἠτσογ]κγίοσ πὶολὺ ογο{- 
που αἱδ ο... 1Πΐἱο6ι5 οι ἙΒήὐτροτκτίος 
ηἰομυ Ὀογείίς οτὔ ηοί σοπΏαβί ΠᾶΜίο. 
2νοϊίου Ἐθμιοη Όας 2οηπίταικοπιίίθου 
σαὈ 5οϊπο Μασπί σα ἐν ααἲ, απι ἆοσ 
Κοππιαπο Ρἱαΐπ τα πιαῃΏθη. Ἰ]οάσυ 
8υ5 σι «εΏτεημα{ίετ» οκταρα]οςδᾶί» (5. 709) 


4 


καί τά ὁυό λάθη ὀφείλονται στήν 
ἔλλειψη ὀφφενσίρε, στήν ἀνεπαρ- 
κή κατανόηση τῆς ἀνάγκης καί 
στήν ἀνεπαρκή ἀποφασιστικότητα 
νά συντρίψουν τή γραφειοκρατική- 
στρατιωτική μηχανή τοῦ κράτους 


ΝΕ 


» Αὐτό τό κείµενο γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ἱ. Λένιν στό ἐπάνω µέρος τῆς 
σελίδας τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 


ΝΕ 


ΝΒ 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 13 


µόνο δυό γράµµατα γιά τήν Κομμούνα" τά 
ὑπόλοιπα γράμματα πρός τόν Κούγκελμαν 
ὑπάρχουν στόν 206 τόμο. 2. ΝΒ) !24: 

«Αν ρίξεις µιά µατιά στό τελευταῖο 
κεφάλαιο τοῦ ἔργου µου «΄Ἡ Ιδη Μπρυ- 
μαίρ», θά δεῖς ὅτι σάν κατοπινή προσπά- 
θεια τῆς γαλλικῆς ἐπανάστασης δηλώνω: 
νά µήν περάσει τή γραφειοκρατική-στρα- 
τιωτική μηχανή ἀπό τό ἕνα χέρι στό ἄλλο, 
ὅπως γινόταν ὥς τώρα, ἀλλά νά τήν τσακί- 
σει (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ Μάρξ) καί 
τέτιος ἀκριβῶς εἶναι ὁ προκαταρκτικός ὅ- 
ρος κάθε πραγματικῆς λαϊκῆς ἑπανάστα- 
σης στήν ἤπειρο. Τέτια ἀκριβῶς εἶναι καί 
ἡ προσπάθεια τῶν ἡρωικῶν µας συντρό- 
φων τοῦ Παρισιοῦ» 3. 

Πολύ µεγάλη σημασία ἔχει ἡ κρίση 
τοῦ Μάρ ζὅ (12. Ιν. Ι871) γιά τά αἴτια 
μιᾶς πιθἀνῆς ἥττας τῆς Κομμούνας: «Αν 
αὐτοί» (οἱ παρισινοί ἐργάτες) «νικηθοῦν, 
δέν θά φταίει τίποτε ἄλλο ἀπό τή «μεγα- 
λοψυχία» τους. Ἔπρεπε ἀμέσως νά βαδί- 
σουν ἐνάντια στίς Βερσαλλίες... 'Η εὖκαι- 
ρία χάθηκε ἀπό ἐνδοιασμούς συνείδησης. 
Δέν ἤθελαν νά ἀρχίσουν τόν ἐμφύλιο πό- 
λεμο, λές καί... ὁ Θιέρσος... νά µήν τόν εἷ- 
χε ἤδη ἀρχίσει. Δεύτερο λάθος: ἡ Κεντρι- 
κή ᾿Επιτροπή πολύ γρήγορα κατέθεσε τήν 
ἐντολή της, γιά νά παραχωρήσει τή θέση 
της στήν Κομμούνα. Καί πάλι ἐξαιτίας τῆς 
«τιμιότητας», πού φτάνει τά ὅρια τῆς 
διστακτικότητας» (σ. 709) !26, 


ἔλλειψη ὀφφενσίρεἈ3”, στήν ἀἄνε- 
παρκή κατανόηση τῆς ἀνάγκης καί 
στήν ἀνεπαρκή ἀποφασιστικότητα 
νά συντρίψουν τή γραφειοκρατική- 
στρατιωτική μηχανή τοῦ κράτους 
κ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 37. ᾿Η δΣύντ. 
Ἀκ.... ἐπιθετικῆς δράσης; Η Σύντ. 


καί τά δυό λάθη ὀφείλονται στήν 


στόν Στεκλόφ): 
«...γιά µένα εἷ- 
ναι ὁλοφάνερο, 
ὅτι ὕστερα ἀπό 
τήν οὐσιαστική 
καταστροφή τῆς 
διοικητικῆς καί 
κυβερνητικῆς 
μηχανῆς, µόνο 
οἱ ἄμεσες 
ἐπαναστατικές 
ἐνέργειες τοῦ 
λαοῦ μποροῦν 
νά σώσουν τή 
Γαλλία...» 125. 


Δυό λάθη τῆς 
Κομμούνας: 


ΝΒ 


132 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


καί τήν ἐξούσία τῆς ἀστικῆς τάξης. 
Καί τί θαυμάζει ὁ Μάρξ στήν Παρισι- 
νή Κομμούνα; Εασίζᾶί, Πἱίογίσεᾗθ 
1ηἱ1ἱαίιΐζνόθ  41ΓοΡΓΕΓΙΠΡΣ5- 
ηϊὰλἰίσλοὶί ἵηπ ἀϊθδδεη ῬαΓἱδοσΓη 
(ίάρπι). «Πιπιπιθ]5ς{ᾶνγπιο; Υοη Γ8- 
Ρἱ5). 


'Ο Μάρξ γράφει στόν Κούγκελμαν στίς 
3.ΠΙ. Ι869 («Νεο Ζεϊί», ΧΧ, 2, 1901-1902, 
ὢ. 45): «ἶπ Εταηκτοίοι σο]ῖῖῦ 5ος 
ἱηίργοςδαηίο ῬΒοθπεριπρ νογ. Ὀἱο Ρατί- 
80; οσἰιάίογοη {δτγπι]ίοι το άηπσςίθ 
Νοΐα [{ τονο]ι{οπᾶτγο Ὑογραησθη]λοὶιζ π]θάργ θἱη, 
Όθπο: { πι οἷἱοη {ντ αξδ Ὀονογβίοηοπάθ ηθιθ 
Πονο]υ{ἰοπδροδολᾶ{ν νοτζιαβο[θἰ{θῃ...». 
Ντουζίνες βιβλίων ὅλων τῶν κομμάτων, 
φιλελεύθεροι, ρεπουμπλικάνοι-δηµοκρά- 
τες, προυντονιστές, µπλανκιστές... «λ]απη 
ντα 5 δεί 115 5ονεΙί 5εΙΠ!» (413). 
ἐπίσης ὁ Μάρ ἕ γράφει στόν Κούγ- 
ΝΒ κελµαν στίς 13.ΧΙΠ.Ι570 «...νίε αὔετ 
ἀετ ΚτΙερΙπΙπιετ οΠάς, ε{ Παί ας Γταηζὃὸ- 
οἰσο[ιε Ρτο]είατιαί ΙΏ ἀἄεὈ ὙΝαίΤεη σε δί, 
υηά ἆας ἰ5ί ἀῑς Ὀεδίε (αταηίίε ἀετ Ζι- 
Κιπ[ο (8. ο44, «Νοιο Ζοΐωο, ΧΧ., 
2, 1901-1905) ". 


καί στίς Ιδ.ΥΙ. Ι571(Νοιε οἱ», ΧΧ. 2, 5. 707) ὁ 
Μάρξ γράφει στόν Κούγκελμαν, ὅτι αὐτός, ὁ Κούγκελμαν, 
ἀσφαλῶς θά πῆρε ἤδη τή «Διακήρυξη» (τοῦ Γενικοῦ Συµβου- 
λίου, δηλ. τόν «᾿Εμφύλιο πόλεμο στή Γαλλία») καί ὅτι αὐτή 
ἡ «Διακήρυξη» προκαλεῖ λυσσαλέο θόρυβο καί ἀγανάκτηση 
τοῦ Τύπου. 

Εἶναι φανερό ὅτι τό ἀπριλιάτικο (τῆς 12.ΙΝ. 1571) γράμμα 
τοῦ Μάρξ περιέχει α ὐτή τήν ἴδια σκέψη, πού μπῆκε στή 
«Διακήρυξη» τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς Διεθνοῦς, ἡ ὁποία 
γράφτηκε στό τέλος τοῦ Μάη (μέ ἡμερομηνία 30. Υ. Ι571). 


. Αὐτή ἡ παράγραφος γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στό πλάι, στά 
περιθώρια τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 


ΝΒ | 
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καί τήν ἐξουσία τῆς ἀστικῆς τάξης. Καί 
τί θαυμάζει ὁ Μάρξ στήν Παρισινή 
Κομμούνα; Εὐλυγισία, ἱστορική πρα- 
τοβουλία, ἱκανότήτα γιά αὐ- 
τοθυσία αὐτῶν τῶν παριζιάνων (στό 
ἴδιο). «Οἱ παριζιάνοι πού ἔκαναν ἔφο- 
δο στόν οὐρανό». 


'Ο Μάρξ γράφει στόν Κούγκελμαν 
στίς 3. ΠΠ. Ι869 («Νειε Ζει», ΧΧ. 2, Ι90|- 
1902, σ. 412): «Στή Γαλλία συντελεῖται ἕνα 
ἐνδιαφέρον κίνηµα. Οἱ παριζιάνοι ἕαναρ- 
χίζουν µιά πραγματικά ἐπισταμένη µελέτη 
τοῦ πρόσφατου ἐπαναστατικοῦ παρελθόν- Νοίᾶ 
τοςτους, προετοιμαζόµενοι γιά τόν ἐπικεί- θεηο: 
μενο νέο ἐπαναστατικό ἀγώνα...». Ντουζί- 
νες βιβλίων ὅλων τῶν κομμάτων, φιλε- 
λεύθεροι, µρεπουμπλικάνοι-δηµοκράτες, 
προυντονιστές, µπλανκιστές... «Κάποτε 
κὶ ἐμεῖς θά φτάσουμε ὥς αὐτοῦ!» (413) 121, 
ἐπίσης ὁ Μάρ ὅ γράφει στόν 
| ΝΒ Κούγκελμαν στίς 13. ΧΠ. Ι870: «...ὅ- ΝΕ 
µως ὁ πόλεμος αὐτός, ὁποιοδήποτε καί 
νά εἶναι τό τέλος του, δίδαξε τό γαλλι- 
κό προλεταριάτο νά κρατάει τό ὅπλο, | 
κι αὐτό εἶναι ἡ καλύτερη ἐγγύηση γιά 
τό μέλλον» (σ. 544. «Νειςε Ζεϊί», ΧΧ. 2, 
1901-1902) 128. 


καί στίς Ιδ. ΥΙ. Ιδ71(Νειοε Ζ2οἵ 1», ΧΧ. 2,σ. 797) ὁ Μάρξ 
γράφει στόν Κούγκελµαν, ὅτι αὐτός, ὁ Κούγκελμαν, ἀσφαλῶς θά 
πῆρε ἤδη τή «Διακήρυξη» (τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου, δηλ. τόν 
«᾿Εμφύλιο πόλεμο στή Γαλλία») καί ὅτι αὐτή ἡ «Διακήρυξη» 
προκαλεῖ λυσσαλέο θόρυβο καί ἀγανάκτηση τοῦ Τύπου !22. 

Εἶναι φανερό, ὅτι τό ἀπριλιάτικο (τῆς 12. ΙΝν. 1571) γράµµα 
τοῦ Μάρξ περιέχει α ὐτή τήν ἴδια σκέψη, πού μπῆκε στή 
«Διακήρυξη» τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς Διεθνοῦς, ἡ ὁποία 
γράφτηκε στό τέλος τοῦ Μάη (μέ ἡμερομηνία 30. Υ. 18571). 


134 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


᾿Εκεῖνο πού ἀποκαλεῖται στόν «Εμφύλιο πόλεμο» «ἔτοιμη 
κρατική µηχανή»-- στό γράμμα τῆς |12.1Ν. Ι57! ἀποκαλεῖται 
«γραφειοκρατική-στρατιωτική μηχανή»: ἐκεῖνο, πού στόν «᾿ Εμ- 
φύλιο πόλεμο» ἐκφράζεται µέ τά λόγια «ἁπλῶς νά πάρουμε ὑπό 
τήν κατοχή µας», στό γράμμα τῆς 12.1Ν. Ι5δ7ἱ διατυπώνεται 
ἀκόμη ἀκριβέστερα, καθαρότερα, καλύτερα: «νά τή µεταβιβά- 
σοὺυµε ἀπό τό ἕνα χέρι στό ἄλλο». Καΐ ἡ προσθήκη πού δέν 
ὑπάρχει στόν «᾿Εμφύλιο πόλεμο» εἶναι ἰδιαίτερα ἀποδεικτική: 
νά µήν τή µεταβιβάσουμε ἔτοιμη σέ ἄλλα χέρια, ἀλλά νά τήν 
συντρίψουµε. Αὐτό καί ἄρχισε νά Κάνει ἡ Κομμούνα, ἀλλά 
δυστυχῶς δέν τό ἀποτελείωσε. 

Αὐτός καί εἶναι «ὁ προκαταρκτικός ὄρος κάθε πραγματικῆς 
λαϊκῆς (ΝΕ: βαθιά ἔκφραση!) ἐπανάστασης στήν ἤπειρο» (γιατί 
στήν ἤπειρο;: γιατί στήν ᾿᾽Αγγλία δέν ὑπῆρχε τότε οὔτε 
γραφειοκρατία, οὔτε μιλιταρισμµός). 


«Η 18η ΜΠΡΥΜΑΙΡ» 


'Ο Μάρξ στό γράμμα τῆς 12.ΙΝ. Ι87Ι. παραπέμπει στό 
τελευταῖο κεφάλαιο τῆς «18ης Μπρυµαίρ». Σ᾽ αὐτό τό τελευταῖο 
(ΥΠ) κεφάλαιο τῆς «Ιδης Μπρυμαίρ» στή σελ. 98 καί 99 (ἐκὸ. 
4η. Παπιοιτρ, 1907) ἀναφέρεται; 

«Α;οτ ἀἱο Πονο]ιίίοη ἰδί στἠπά]ίομ. Θἱο ἰδί 

ΝΡΒ ᾗ ηοσΏ ααξ ἀἆο; Ποίςδο ἀπτο]Ὦ ἆαςδ Εοροῖθιοθτ Ώοστί{ΐθι, 

 δίο νο ῦτίηρί ἰἩς (οβδοπᾶξί πεί Μοαίποᾶο. ΕΒἰ5 

ζαπι ὁ. ΧΙ. 1954 Παίίο δἱο ἀῑο οἶπο ἨΗᾶ]λίο ἱπγου 

Ψοτρογοϊίαηπρ αὐδο]νίογί, 5ο αὐδο]νίοτυ Ιοίζί ἀῑθ 

8Πη46Γ9. ὢίθ νοἱ]οπάθίο οι ἀἱθ ραγ]απιεηῖᾶ- 

γἰδοΏο (σομα]{, απι δἱο δἈτζθη Ζὰ Κόπηρη. ουσί, 

ΦΜΟ οδἱο ἀίο5 οτγτοἰοΏί, νο]επάοί οσο ἀἱο ὕἤτχε- 

Μιωυρσοιυαῖί, τοἀάιαχὶοτῦ δίο αιῖ ἰπγθηῃ τοἱηδίθη 

Αιδάτιο]ς, ἰδο]ϊσοτί δἱθ, 5ἱο]1{ δἱίο δἱοῖι αἱ οἰηζίσθη 

γουγνιτῖ οοσοηϊροι, υπ αἲῖο ἴῶτο Ἐταίίο ἆες 

ΝΗΒ | Ζετείῦτιησ σεσεοη σίε σα Κοπζθηίτῖετοη (5. 99). 

ΌὉπά «'θηη 5ἱο ἀῑθςδο ΖΝείϊο Ηα] Πίο ἴγγου Ὑογαγρθίν 

ΝΒ -Η- νο] στασΒί Ὠαί, φὶτὰ Ώμωτορᾶ νοη βοΐπεπι 9ἱἱ79 

αυἱβδρτίηρθοη Ἀπά Ιάὐθίῃ: Όταν ρονύπίέ, αἰίον 
Μαπ]νατῆ! 
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᾿Εκεῖνο πού ἀποκαλεῖται στόν «Εμφύλιο πόλεμο» «ἔτοιμη 
κρατική μηχανή» --στό γράμμα τῆς Ι12.ΙΝ. Ι571 ἀποκαλεῖται 
«γραφειοκρατική-στρατιωτική µμηχανή»' ἐκεῖνο πού στόν «᾿ Εμ- 
φύλιο πόλεμο» ἐκφράζεται μέ τά λόγια «ἁπλῶς νά πάρουμε ὑπό 
τήν κατοχή µας», στό γράμμα τῆς |2.ΙΝ. 157] διατυπώνεται 
ἀκόμη ἀκριβέστερα, καθαρότερα, καλύτερα: «νά τή µεταβιβά- 
σουµε ἀπό τό ἕνα χέρι στό ἄλλο». Καΐ ἡ προσθήκη, πού δέν 
ὑπάρχει στόν «᾿ Εμφύλιο πόλεμο» εἶναι ἰδιαίτερα ἀποδεικτική: 
νά µήν τή µεταβιβάσουμε ἔτοιμη σέ ἄλλα χέρια, ἀλλά νά τή 
συντρίψουµε. Αὐτό καί ἄρχισε νά κάνει ἡ Κομμούνα, ἀλλά 
δυστυχῶς δέν τό ἀποτελείωσε. 

Αὐτός καί εἶναι «ὁ προκαταρκτικός ὄρος κάθε πραγματικῆς 
λαϊκῆς (ΝΗΒ: βαθιά ἔκφραση!) ἐπανάστασης στήν ἤπειρο» !50 
(γιατί στήν ἤπειρο; γιατί στήν ᾽ Αγγλία δέν ὑπῆρχε τότε οὔτε 
γραφειοκρατία, οὔτε μιλιταρισμµός). 


«Η 18η ΜΠΡΥΜΑΙΡ» 


'Ο Μάρξ στό γράμμα τῆς Ι12.ΙΝ. Ι87Ι παραπέµπει στό 
τελευταῖο κεφάλαιο τῆς «Ιδης Μπρυμαίρ». Σ᾽ αὐτό τό τελευταῖο 
(Ν11Π) κεφάλαιο τῆς «ἰδης Μπρυμαίρ» στή σελ. 98 καί 99 (ἔκδὸ. 
4η, ᾽᾿Αμβοῦργο, 1907) ἀναφέρεται: 

«"ΗἩ ἐπανάσταση ὅμως εἶναι ριζική. Βρίσκεται 
ἀκόμη στό πέρασμά της µέσα ἀπό τό καθαρτήριο | ΝΒ 
πρ. ᾿Εκτελεῖ μεθοδικά τό ἔργο της. ὭὪς τίς 
2. ΧΙ. 185] εἶχε ἀποτελειώσει τό µισό ἀπό τό προ- 
παρασκευαστικό της ἔργο καί τώρα ἀποτελειώνει τό 
ἄλλο μισό. 'Ολοκληρώνει πρῶτα τήν κοινοβουλευ- 
τική ἐξουσία, γιά νά μπορεῖ νά τήν ἀνατρέψει. Καί 
τώρα πού τό ἔχει κατορθώσει αὐτό, ὁλοκληρώνει 
τήν ἐκτελεστική ἐξουσία, τήν περιορίζει στήν πιό 
καθαρή της ἔκφραση, τήν ἀπομονώνει, τή βάζει ᾱ- 
πέναντί της σάν μοναδικό στόχο γιά νά συγκεντρώ- 
σει πάνω της ὅλες τίς δυνάµεις τῆς καταστροφῆς 
(σ. 98). Καί ὅταν ἡ ἐπανάσταση θά ἔχει ἐκτελέσει τό 
δεύτερο µισό τοῦ προπαρασκευαστικοῦ της ἔργου, ἡ 
Εὐρώπη θά ἀναπηδήσει ἀπό τή θέση της καί θά 4 ΝΕΒ 
φωνάξει χαρούμενα: καλά ἔσκαψες, γέρο τυφλο- 
πόντικα! 
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Ώϊρ65ο Εικοκιίίνροναιί πας ἰπγο; υησθῃθιθΓη 
Ῥατοαι]κταίδοποη απά πι] {ᾶτίδοποη ΟιΓσαπίδα- 
τἶοη, πας ἰπτου ποϊιδοβίοΏίσοη απά ἸΚήπςί]Ιοπεῃ 
Φ{ααἰςπιαςολίηοτίο, οἶῃπ ὩθαπιίθηΏὮθος Υοηπ οἰποῦ 
Ἡα]ροη Μ1111οη πθῦθη θἱἰηπθ; ΑΤΠΙΘΘ Υοη ΘἱΠ6Γ 8Π- 
ἀθγῃ Ἰαἱροη ΜΙ]ΐοηυ, ἀϊοδοι Γγοπίοι]οὮἈο ἘῬα- 
γαδἱίθηόΌτροτ, ἆἀοθ; 5δἰοἈ πίθ οἶπο ἈΝοίσλπαιί 
ππι ἆθη 1ο ἆο; [Γαηζοδίδοπεη (ο5ε]]δοπα[ῦ 
σοη]ἱπδί απά ἴἩτ αἱ]ο Ῥούθηυ υοι5ιορί, οηίδίαπἆ 
ἵπ ἆον; Ζοίΐΐ ἆο; αὐθο]αίοη ἸΜοπατγομίθο, ὈῬοίπι 
γογία]ι] ἆοξ Ἐθιάαίνοθσοης, ἆθῃπ ϱς Ὀοδοπ]ουπί- 
σθη Ἰαιὸ (968). Καΐ παρακάτω: "Η πρώτη γαλλική 
ἐπανάσταση «ἀνάπτυξε» (επίψιοκε]ε)(99)τό συγκεν- 
τρωτισµό, «αὖΏοτ Ζ16]οίοῖ ἆθηπ Ὁπιίαηςσ, ἀῑο Δ{τὶ- 
Ρυίο υπά ἀῑο Παπά]αησος ἀο; Ποσίθγαησδσθπ/α]{. 
Ναροίθοηπ νο]]επάοίο ἀἱοδθ Θἰααἰξεπιαξοπίηοτίθ). 


“Ἡ νοµιµόφρονήη μοναρχία καί ἡ μοναρχία τοῦ΄ Ιούλη 


«Γσίοη πἰομίς Ἠϊπτα, αἱβ οἶπο ρτόβοτο Τοαΐ]ιηρ 
ἀοι Αγροῖη...». 

«Ὀϊο ρατ]απιοπίαγίδοηο ΠοριὈ]κ οπά]ἱο] 5αῇ 
δἱοι ἵπ ἴπτοπ ἙἹαπιρίο πὶἀο; ἀἱο Ἠοθνο]ιαίοι 
ϱεΖΝΙηΡΘΗΩ, πι ἆοηῃ Πορτοβεϊνηιαβτθορο]η ἆἀἱθ 
Μιίοὶ υπά ἀῑο Ζεηίτα]ἰδαἴίοη ἀοτ Περίθγαηςς- 
σονα]{ Ζα νετείᾶτκθοη. Αα Ὀπινᾶ]συιησεη νε- 
νοΚοπιπιποίοη ἆἀΐο5θ ἩΜαδολίηπο, δίαίί οδίο σα 
Ῥτουβθοη. Ὀϊο Ῥατίθοίθοη, ἀἱο αὈιοοΏἈδο]ηά ἄπι αῑρ 
ἨΠοιγδυλα[ί ταηρθηῦ, Ὀδίτασλμίθίθοη ἀῑο Βο5ἱσηα]τιθ 
ἀΐθξθς αησθπθιθγθη θίααίςσερᾶιάος αἱς ἀῑο Παιρί- 
Ὀθιίο ἆθς Φίθ6Ρο5 (99). 


Νά αὐτά τά θαυμάσια χωρία! 'Ἡ γαλλική ἱστορία, 
ὅπως λέει ὁ "Ἔνγκελς στόν πρόλογο τῆς Άης ἔκδοσης τῆς 
«Ιδης Μπρυμαίρ» (Ψοττοάς Ζατ ἁπίίει Αιὐῇαςε), ἔχει ἰδιαίτε- 
ρη σηµασία, ἀκριβῶς: 

«Εταη]τοίοιμ Ιδί ἆαῑδ 1,απᾶ, Ἡο ἀἱο σοδοπἰοπ{]1οπθι 
Πά]αςςοηκάπιρίο πιεᾗῖτ αἷδ απἆςεγδωο ἹἸθάθξδηαναί 


δἱς ζ 


μτ Ὀ πίδοεμλείαιπρ ἀατοπσαοῖοοπίου ἹἩαζ- 


ἄθη, ΊἩὸΟ αἶδο αυοἈ ἀῑο πθοηβοἰπάθη Ρο {Μἱδοπθοη Έστγπιρη, 
ἰηηθτμα]ῦ ἀρθισεη δἱο δἰοὰ Ῥοηθσθη υπά ἵἱπ ἀθηοα ἱ1τθ 
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Αὐτή ἡ ἐκτελεστική ἐξουσία, µέ τήν τεράστια 


ρασιτικό σῶμα, πού τυλίγεται σάν δίκτυ γύρω ἀπότό 
σῶμα τῆς γαλλικῆς κοινωνίας καί φράζει ὅλους 
τούς πόρους του, γεννήθηκε στίς µέρες τῆς ἀπόλυ- 
της μοναρχίας, τόν καιρό τῆς παρακμῆς τοῦ φεου- 
δαρχισμοῦ, παρακμῆς πού στήν ἐπίσπευσή της ὑπο- 
βοήθησε τό σῶμα αὐτό» (98). Καὶ παρακάτω: 'Η 
πρώτη γαλλική ἑπανάσταση «ἀνάπτυξε» (επίνΊοΚκε- 
Πε) (99) τό συγκεντρωτισµό, «ταυτόχρονα ὅμως ἐπέ- 
Κτεινε τήν ἕκταση, τίς ἁρμοδιότητες καί τούς 
παραστάτες τῆς κυβερνητικῆς ἐξουσίας. 'Ο Ναπο- 
λέων τελειοποίησε αὐτό τόν κρατικό μηχανισμό». 
΄Ἡ νοµμιµόφρονη μοναρχία καί ἡ μοναρχία τοῦ ]- 
ούλη «δέν προσθέσανε τίποτε τό καινούργιο, ἐκτός 
ἀπό ἕνα μεγαλύτερο καταµερισµό τῆς ἐργασίας...». 


ὁ 

8 
γραφειοκρατική καί στρατιωτική ὀργάνωσή της, µέ ) Νο- 
τόν πλατύ καί ἔντεχνο κρατικότης μηχανισμό, μέμιά ὸ ἴ8 
στρατιά ἀπό µισό ἕκατομ. ὑπαλλήλους, πλάι σ᾿ἕνα ὁ Όε- 
στρατό ἀπό ἄλλο µισό ἕκατομ., αὐτό τό φοβερά πα- ΙΙ πε 

ὸ 

: 


«Τέλος, ἡ κοινοβουλευτική δημοκρατία στήν 
πάλη της ἐνάντια στήν ἐπανάσταση βρέθηκε ἀάναγ- 
κασµένη, µαζί µέ τά καταπιεστικά µέτρα, νά ἐνισχύ- 
σει τούς πόρους καί τό συγκεντρωτισµό τῆς κυβερ- 
νητικῆς ἐξουσίας. Ὅλες οἱ ἀνατροπές τελειοποιοῦ- | 
σαν αὐτή τή μηχανή, ἀντί νά τήν τσακίζουν. Τά 
κόμματα πού ἀγωνίζονταν διαδοχικά γιά΄ τήν ἔξου- 
σία θεωροῦσαν τήν κατάκτηση αὐτοῦ τοῦ τεράστιου 
κρατικοῦ οἰκοδομήματος σάν τήν κυριότερη λεία 
τῆς νίκης τους» (99) 131, 

Νά αὐτά τά θαυμάσια χωρία! Ἡ γαλλική ἱστορία, ὅ- 
πως λέει ὁ Ἔνγκελς στόν πρόλογο τῆς 32ης ἔκδοσης τῆς «ἰδης 
Μπρυμαίρ» (Ψοττεάε Ζωτ ἁπίίεη ΑιΠαςε), ἔχει ἰδιαίτερη σηµα- 
σία, ἀκριβῶς: 

«"Ἡ Γαλλία εἶναι ἡ χώρα, ὅπου περισσότερο ἀπό ὁ- 
πουδήποτε ἀἆλλοῦ οἱ ἱστορικοί ταξικοί ἀγῶνες ἔφταναν 
κάθε φορά ὥς τό ἀποφασιστικό τέρμα. Στή Γαλλία 
διαγράφονται µέ τν πιό ἀνάγλυφο τρύό- 
π ο οἳ µεταβαλλόμενες ἐκεῖνες πολιτικέ Ἠµορφές, πού 


» Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 27-28. 'Η Σύντ. 
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Ηοφυλίαΐίο σἱοῖ {Η58ΠΙΠΙΘΠΙΔΘΡΘΗ, ἱΠ ἄθη 5ο/ᾖὰγ][δίειν 
Ὀ πιτίδδοη αιδρορτᾶρί (5. ὃ) δἰπά (5. 4). ΜΙἱιεΙρυπΚκί ἆος 
Βριἀα]ίδπιας ἰπι Μἰ{{ο]α[ίου, Μιςίοτ]απά ἆοτ οἰη]ιθί{1ἱοἸθη 
υἰπάίδοπθη Μοπατο]μῖο οί ἆθτ Ποπαἱδδ8ησθ, παί Εταηκ- 
«θἰοὰ ἰπ ἆθ; στοβθη Βονο]ιίίου ἆθη Εοιάα]ἰδπιας σογἰτᾶπι- 
πιογί παπά ἆῑῬ γτοίπο Ποτιδολαῖ ἀἆο; Ῥουισθοίὶξίο Ὀοσγῦπαάεῦ 
ἱπ θἶἰπεΕεΙ Κἰαδδὶζὶίιὰᾶί πὶίοθ Κοίη απάθγθο 6ἱΓΟ- 
Ρᾶΐδοπος [,απά. Όπά απο ἆθ; Καπιρί 4ος αιἰβίτορεπάθη 
Ῥγο]οίαγίαί5 σοσοῦ ἀἱθ Ποτιδοποπάο ῬΒουγρεοίΐςίο γή Ἠιου 
ἵη θἰηθ, απάἆάθεγςδυο ιμΠπθεΚαλβλπίαεπ, ακιΐῖθη 
Ἐογπι αὐδ (9. 4).((Αὐτός ὁ πρόλογος στήν τέταρτη ἔκδοση 
ὑπογράφεται ἁπλῶς Ε. Ε. χωρίς ἡμερομηνία. Βρές τήν τρίτη 
ἔκδοση, γιά νά προσδιορίσεις τήν ἡμερομηνία!! ᾿Ανάμεσα 
στ)ἄλλα, ὁ Ἔνγκελς χαρακτηρίζει ἐδῶ τή «Ιδη Μπρυμαίρ» 
-«ἵηπ ει Ταί ντ ε5 εἶπο ρεηῖα]ε ΑτΌείί».)) 


«"Η κρατική μηχανή» εἶναι γραφειοκρατική-στρατιῶ- 
τική μηχανή στά πιό πολλά καπιταλιστικά κράτη (τώρα, 
τό 1917, μποροῦμε νά ποῦμε, σέ ὅλα). Στή Γαλλία μέ 
ἰδιαίτερη «κλασ1κ ή» µορφή φάνηκε τό γενικό καπιταλι- 
στικό προτσές, ἀπό τή µιά µεριά, τῆς δημιουργίας αὐτῆς 
τῆς μηχανῆς (μεσαίωνας, μοναρχία ἀπόλυτη, μοναρχία 
συνταγματική, κοινοβουλευτική μοναρχία ἤ δημοκρατία), 
τῆς ἐξέλιξής της, ἀπό τήν ἄλλη. ὥς τό σημεῖο πού «πῆρε 
τήν πιό καθαρή της ἔκφραση» (τό 1917 παντοῦ!!) καί τῆς 

| ἐπίσπευσης τῆς πάλης γιά τήν «Ζ6εΓ5{ὅγιμΠοσ»της. Καίΐ 
ἀκριβῶς τό ζήτημα γιά αὐτή τήν «2Ζειςίόταπρ», γιά τό 

«Ώτεςμεῃ», γιά τό «ΖετΌτεοπεη» ἀποσιωποῦν συστη- 

µατικά καί οἱ ὀπορτουνιστές καί οἱ καουτσκιστές!!! 

'Ο Μάρξ τό Ιδ52 μιλάει, γιά «Ότεσπεη», «Ζετςίδτιπρ»,. 

'Ο Μάρξ τό Ι87] μιλάει: γιά «Ζετοτεσοπεη». 

'ὉΟ ὌἜνγκελς τό 1872 («Ζατ ὙΝοπηυπρείτ8ρε», 2. Αιῇ86ε, 
887, 5. 55 ἵῃ ΠΏΕΠΙ) µιλάει γιά «δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του». 'Ο Μάρξ ἰάεπι τό 1875 («Κριτική τοῦ προγράµµατος 
τῆς Γκότα»). 


Γράµµα τοῦ Μάρξ πρός τά µέλη τῆς Κομμούνας, Φράν- 
κελ καί Βαρλέν, βλ. «Νειε 2οἵ1»,29, ], 5. 796 (10. ΠΠ. 
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µέσα τους κινοῦνται οἱ ταξικοί αὐτοί ἀγῶνες καί ὅπου συνοψί- 
ζονται τά ἀποτελέσματά τους (σ. 3-4). Κέντρο τῆς φεουδαρχίας 
στό µεσαίωνα, πρότυπο χώρας τῆς ἑνιαίας φεουδαρχικῆς µοναρ- 
χίας ἀπό τήν περίοδο τῆς ᾿Αναγέννησης, ἡ Γαλλία τσάκισε 
στήν περίοδο τῆς μεγάλης ἐπανάστασης τό φεουδαρχισμµό καί 
ἐγκαθίδρυσε τήν καθαρή κυριαρχία τῆς ἀστικῆς τάξης µέ τέ- 
τια κλασική µορφή, πού δέν τήν ἔφτασε καμιά ἄλλη 
εὐρωπαϊκή χώρα. Καΐ ὁ ἀγώνας τοῦ προλεταριάτου, πού 
ἀνεβαίνει ἐνάντια στήν κυρίαρχη ἀστική τάξη, ἐκδηλώνεται ἐδῶ 
μέ τέτια ἔντονη µορφή, πού εἶναι ἄγνωστη σέἄλλες χῶ- 
ρε ς» ({σ. 4)". ((Αὐτός ὁ πρόλογος στήν τέταρτη ἔκδοση 
ὑπογράφεται ἁπλῶς Φ.Ε. χωρίς ἡμερομηνία. Βρές τήν τρίτη 
ἔκδοση, γιά νά προσδιορίσεις τήν ἡμερομηνία!! ᾿Ανάμεσα 
στ) ἄλλα, ὁ Ἔνγκελς χαρακτηρίζει ἐδῶ τή «Ιδη Μπρυμαίρ» --- 
«αὐτό ἦταν πραγματικά ἕνα µεγαλοφυές ἔργο» !132.)) 

«"Ἡ κρατική μηχανή εἶναι γραφειοκρατική στρατιωτι- 
κή μηχανή στά πιό πολλά καπιταλιστικά κράτη (τώρα, τό 
Ι9|7, μποροῦμε νά ποῦμε, σέ ὅλα). Στή Γαλλία μέ «ἰδιαίτε- 
ρῃη» «κλασική» µορφή φάνηκε τόγενικό καπιταλιστικό 
προτσές: τῆς δημιουργίας, δηλαδή, ἀπό τή µιά µεριά αὐτῆς 
τῆς μηχανῆς (µεσαίωνας, --- μοναρχία ἀπόλυτη, --- µοναρ- 
χία συνταγματική --- κοινοβουλευτική μοναρχία ἤ ὃημο- ς 
κρατία), τῆς ἐξέλιξής της, ἀπό τήν ἄλλη, ὥς τό σημεῖο πού 
πῆρε τήν πιό καθαρή της ἔκφραση» (τό Ι9Ι7 παντοῦ!!) καί 
τῆς ἐπίσπευσης τῆς πάλης γιάτήν «καταστροφή» της. 

Καί ἀκριβῶς τό ζήτημα γι αὐτή τήν «καταστροφή», γιά τό 
«τσάκισµα», γιά τή «συντριβή» ἀποσιωποῦν συστη- 
µατικά καί οἱ ὀπορτουνιστές καί οἵ καουτσκιστές!!! 

'Ο Μάρξ τό Ι8ύ2 µιλάει: γιά «τσάκισµα», γιά «καταστρο- 
φή »133 

'Ο Μάρξ τό 1871 µιλάει: γιά «τσάκισμµα» 144. 

'Ὁ Ἔνγκελς τό Ι872 («Γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας, 2η 
ἔκδοση, 1587, σ. 55 στό τέλος) µιλάει γιά «δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου» 35 "Ο Μάρξ ἐπίσης τό 1575 («Κριτική τοῦ 
προγράµµατος τῆς Γκότα») 146, 


Γράµµα τοῦ Μάρξ πρός τά µέλη τῆς Κομμούνας, Φράν- 
κελ καί Βαρλέν,. βλ. «ΔΝΕειο 2οἱ1», 29, ].σ. 796 (10. ΠΠ. 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 32. 'Η Σύντ. 
1] "Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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1911). Τό γράμμα αὐτό εἶναι ἀπότίς 13.Ν.Ι871.Γεμάτοςσυμ- | 
πάθεια γιά τήν Κομμούνα ὁ Μάρξ λέει ὅτι γιά τά ἔργα τῆς 
Κομμούνας ἔγραψε ἀρκετές ἑκατοντάδες γράμματα. Γιά τίς 
ἐπαρχίες γράφει: «Ιειάετ ἰ5ί ἵητε (τῶν ἐπαρχιῶν) ΑΚίίοηπ εἶπε 
Ίοκαί ὈεςσεμτᾶπΚκίε ας «ΓΠδάΙΙομε» (ραςἱΠαιΙθ)»... «Ὀἷε Κοπι- 
ΏιΠΠο ΥοιβδοἈπηοηάοί, Πίο πῖν δο]ιοίηί, Ζζα νο Ζοϊί πι 
ΚΙοἰπίσἰκθίίοη απά ρου5δδπ]ίσπον Θίτοἰίογείοη) (796) 3. 


«208 κΗαΙΤΙΚ« ΡΕ9 ΡΦΟ7ΙΑΡΡΕΜΟΚΕΑΤΡΟΗΕΝ 
ΡΠΟάΒΑΜΜΕΝΤΝΥΌΗΕΗΕΕΡ 18690 


ὍὉ Ἔνγκελς τό 1891 λέει (Ζαν Κεπ]ς 
ἆο5 δοζϊαἰάθπιοκγαβίδοπου Ῥτοσταπιπιοηίπιαίο 1891», 
«ΆΊοιοζεὶί, ΧΧ., 1, 1901 --- 1902, 9οἱΐθ.ὸ ΙΕ, Τό γράµ- 
μα τοῦ ὌἜνγκελς πρός τόν Κάουτσκι γιά τήν ἀποστολή αὐτῆς 
τῆς κριτικῆς ἔχει ἡμερομηνία 29. ΥΙ. 189). 

«Ὀίς Ρο] Μἰδοιοι Εοτάθγαησθη ἆθ5 Βηππιιγῖος Ἰαῦθη 
οἴπθη ρτοβρη Εοὴ]ος. Ώα5, ἵνας οἴσοπί]ίοιι σο5δαρί οι- 
 ἀθπ 5ο1119, {ε]ιέ πὶο]έ ἀγίπ» (ὑπογράμ. "Ενγκελς)(8. 9). 

Καίΐ ὁ Ἔνγκελς ἐξηγεῖ ὅτι τό γερμανικό σύνταγμα εἶναι 
«ΑΟΚΙΔίςοΗ» τοῦ συντάγματος τοῦ 1850, ὅτι τό Ράιχσταγκ εἶναι 
(ὅπως εἶπε ὁ Λῆμπκνεχτ) «ἆαδ Ἠοεϊσοηρ]αιί ἀοε5 ΑὈεοιιίς- 
πας (9. 10). 

«...Δαάξ αταπά]ασο ἀἱθδορ Ὑογ[αδδιιησ απά ἆθ; νου ἰῃν 
καη]ς{ἱοπ]θγίθη Ιοἱηδίααίοιοϊ, ααί αταπά]ασο οἶπος ΒιΠ- 
ος 7ΥΨἱδοποη Ῥτοιβθη, Ἠοθιβ (ατοἰζ Φολ]οίζ 1ιοῦθοηβδίθίη, 
πΟΥΟΠ ἆαξ οἶπθ δονἰθι Οιαάταἰπιοί]θη Ἠαῦ αἱ ἆαξδ αηπάτο 
Οιιαἀταίσοι], ααξ 5οἱοπθς (ατιπά]ασο ἀἱο «Ὁπιπαπάἶαης 
αἱ]ο; Ατοοισιιιισι ἵπ (οπιθἰποἰσοπίιαπο» ἀυτοπ[ήῃτοη σα 
ποἱ1θη, ἱδ αἀροηςο]ιθίη]1οι 5ἰπη]ο8. 

Ώαταῃ Ζ1 ἑναδίθι, ἰδὺ αΌοτ σοίατεἰο. Όπα 
ἀθπηοσᾗ πια 50 οἆθρ 50 ἀῑρ ΦασΠθ 4ἆΏσθ- 

| στ] ῖοη ποτάεπ. ἸΝἱο πδ(ἰσ ας ἰδί, Ὀδυθίςῦ 
σοταᾶο Ἰθοίζί ἀοἴ ἱη οἶποπι σγοῦθη Τοἱ]ο ἆθυ 
δοχἱα]άρπιοἰκταίΙδοΏοη Ῥτοςςο οἰπτοίβθηςθ 
Ορροτιιηπίδπιαδ. Αάξ Ευτοιπί νου οἴπου 


"Τό κείµενο πού περικλ.είνεται στό πλαίσιο γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν 
στό πλάι, στά περιθώρια τοῦ χειρόγραφου. 'Η Σύντ. 
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1911). Τό γράμμα αὐτό εἶναι ἀπό τίς 13. Υ. 1871. Γεμάτος 
συμπάθεια γιά τήν Κομμούνα ὁ Μάρξ λέει ὅτι γιά τά ἔργα 
τῆς Κομμούνας ἔγραψε ἀρκετές ἑκατοντάδες γράμματα. Γιά 
τίς ἐπαρχίες γράφει: «Δυστυχῶς, τό κίνηµά τους (τῶν ἕπαρ- 
χιῶν) ἔχει πάρα πολύ τοπικό καί «εἰρηνικό» χαρακτήρα»... 
«"Η Κομμούνα χάνει, κατά τή γνώµη µου, πάρα πολύ χρόνο 
σέ λεπτομέρειες καί προσωπικά ζητήματα» (796) 137. 


«ΓΙΑ ΤΗΝ ΚΡΙΤΙΚΗ ΤΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΟΣ 
ΤΗΣ ΣΟΣΙΑΛΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑΣ ΤΟΥ Ιδ9Ι» 


ὍὉ Ἔνγκελς τό 1891 λέει(«Γιά τήν κριτική τοῦ 
σχεδίου προγράµµατος τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τοῦ Ι8δ9Ι», 
«ΝΛοιοε Ζο6ἱ», ΧΧ. Ἱἱ. 1901-1902, σελίδα 5 καί ἑπόμενες !»δ, Τό 
γράμμα τοῦ "Ἔνγκελς πρός τόν Κάουτσκι γιά τήν ἀποστολή 
αὐτῆς τῆς κριτικῆς ἔχει ἡμερομηνία 29. ΥΙ. 1891 !95). 

«Οἱ πολιτικές διεκδικήσεις τοῦ σχεδίου πάσχουν 
ἀπό µιά µεγάλη ἔλλειψη. 4έν ὑπάρχει σ᾽αὐτό, ἐκεῖνο (ὗ- Ἠ ΝΕ 
πογράµµιση τοῦ Ἔνγκελς) πού ἔπρεπε κυρίως νά 
εἰπωθεῖ» (σ. 9)3. 

Καί ὁ Ἔνγκελς ἐξηγεῖ ὅτι τό γερμανικό σύνταγμα εἶναι 
«ἐκμαγεῖο» τοῦ συντάγματος τοῦ 1850, ὅτι τό Ράιχσταγκ εἶναι 
(ὅπως εἶπε ὁ Λῆμπκνεχτ) «τό φύλλο συκῆς τῆς ἀπολυταρχίας» 
(σ. 10). 

«...Στή βάση αὐτοῦ τοῦ συντάγματος καί τῆς διαίρεσης σέ 
µικρά κράτη, πού ἔχει νομιμοποιήσει στή βάση τῆς συμμαχίας 
ἀνάμεσα στήν Πρωσία καί τό Ῥόυς-Γκράιτς-Σλάιτς-Λομπεν- 
στάιν, ὅταν ὁ ἕνας σύμμαχος ἔχει τόσα τετραγωνικά μίλια, 
ὅσους τετραγωνικούς πόντους ἔχει ὁ ἄλλος, τό νά θέλεις στή 
βάση αὐτή «νά µετατρέψεις ὅλα τά ἐργαλεῖα τῆς ἐργασίας σέ 
κοινή ἰδιοκτησία» εἶναι ὁλοφάνερη ἀνοησία. 

Εἶναι ἐπικίνδυνο νά θίγει κανείς αὐτό 
τό θέµα. Καίΐ ὅμως πρέπει ἔτσι ἤ ἆλ- 
λιῶς νά ἀνακινηθεῖ τό ζήτημα. Πόσο ᾱ- 
ναγκαῖο εἶναι αὐτό, τό δείχνει τώρα ἆ- 
κριβῶς ὁ ὀπορτουνισμός πού διαδίδεται 
(εἰωτειβεπάε) σ᾿ἕνα µεγάλο µέρος τοῦ 
σοσιαλδημοκρατικοῦ τύπου. ᾿Από φόβο 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 6δ. 'Η Σύντ. 
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ΝΒ 
ἐπιχείρημα 
| καί ἡ 
«θέληση 
[τοῦ λαοῦ...» 


Β. Ι ΛΕΝΙΝ 


Ἡγηθµθτυησ ἆθ5 οζίαἱἰδιεησθδοίζθ5, αι 
ἀοῦ Ἠτίπηθίιησ αἩη αἱ]ογίοίὶ απίογ ἆάον 
Ἠοεδολαῖῖ Ίθηθς (αθδείζε8 σο![αἱΙοηθη νοῖ- 
οἱσθη ΑιιῤοΓΙΠσθη 5ο] Ιοῦζί αιἲ οἰπηιαὶ 
ἆθ; σορεπΨᾶγεῖσο σοδοἱζ]ίοῖο Ζιξδίαπά ἵπ 
ΏειἰξοΏἰαπά ἀ4ετ Ραγιοί σοηπᾶσοη Ἰ:ηηπθη, 
αἱἱο ἰπτο Ἠογάθτιησρεη αι ΙγίοάΠἰοηαθπη 
νοσο ἁατοπσαάΏγοη», 

'Ο ἜὌἜνγκελς στή συνέχεια τονίζει ὅτι 
γιά «εἰρηνική» «ἐνσωμάτωση» μπορεῖ καί 
σήµερα νά µιλάει κανένας («ΠΠΔΠΏ Κ8ΠΠ 5ἱοἩ 
νοιςίε]]εη» ---αὐτό εἶναι πιό µαλακό καί 
πιό προσεκτικό: µόνο νά φανταστε) σέ 


τέτιες χῶρες, ὅπως οἱ δημοκρατίες 
Γαλλία, ᾽Αμερική, σέ τέτιες µοναρ- 


χίες, ὅπως ἡ Αγγλία, «ἵῳνο ἁαῑε Όενοτ- 
εἰοηθηάο Αὐκαυιΐιησς ἄθτ Εγηαφδιῖο ἵαυ- 
ἰᾶσιιοὮῃ ἵπ ἆθτ Ῥτθςςο Ώοαδργτουπος πο ]τά 
υπά Νο ἀἱοξο Ὀγπορῖο σοσοῦπ ἆθη ὗ οἱ]ςδ- 


{ νι ἱθῃ οἰηπαᾶομείς ἰδί...) 


«Αβοτ ἵῃπ ουἱσοπίαπά, Ὢνο αἱο Ποθοίθταπσ ἴα5δί αξ]πιᾶς]ι- 
υἵρ απ ἆος Ἠοϊελξίασ υπᾷ αἱ] απάἆστοι Ψογουπσβδκότρος 
ο,πο νυτκἰοπς ᾖξασθί, ἵπ Ὀθιυϊδοη]απς 5ο οἴνας ρτγοῖςἰᾶ- 
ΠἹΙΟΓΟΏ απὰ ποσο ἆαζα οὗηπο Νο, θίορί ας Εοἱσοηπο]αί{ 
θπι Αὐδο]α{{δπια5δ αΏποἩπιση υπά δἱοι 5οἱο5ί νοῦ ἀἱθ 


Β]όφο Ὀἰπάρθη. 
(ἆό ἀφῃρη- 
μένο στήν 
Γηγραμμµή, 
τό συγκε- 
κρ]μένονά 
συγκαλύ- 
πτετα ι)) 
ΛΝοία ὃοποί 
ΝΕ 
θαῦμα! 


Πέ 5οἶσᾖο ὮοἱΗε1]ς Καπη ΠΡ ἀἱθ οἱσθηοθ 
Ὦατίοί ααξ ἁἀῑο ΈΏαιαεί ἱγγοίβπτθοι. Λίαη 
«οΏίοκί αἱἰσοπιοίηο, αὐδίτακίο ρο]ΜἶδοΏο 
«τασθη ἴῃπ ἆθα Ψοτάργσταπά απά νογᾷθοκέ 
ἀααιτοί ἀῑρ πᾶσοιδίθη Ἰοιμκγονοη Έταρθη, 
ἀἱο Ἐτασθοη, ἀῑο ὑθί ἆθπ οιδίοι ϱ{εοῦθη 
Ετοϊσηίαδεν, Ὠοὶ ἆατ οδίεη Ρο ἱδεῖθη 
ἅτίοο δἱο 5οἱοδί αιῖ ἀἱο Ταρθξδοτάπαπσ 
ορί7θη. Ίλαςδ Καπη ἆαβθοί ΠογαιξδκΚοπἹΙθη, 
αἱς ἀαῷ ἀίο Ῥατίοί ρἱοίσ]ίοὮ ἴπι οηἰδο]ιεὶ- 


τόβασικόβγῆκε! ἀοεπάθηα Μοπιθοηί ζαΐ]ο5 ἰδί, ἆαβ ἄξροι ἀῑθ 


[ὶ ειἰβοπεἰἀεπάδίθη Ῥαπ]ίο ὈὉπ]άατῃθιί αμ 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


ἐφαρμογῆς καί πάλι τοῦ νόµου κατά τῶν σο- 
σιαλιστῶν, ἤ ἀπό τή θύμηση μερικῶν ἀπε- 
ρίσκεπτων δηλώσεων, πού ἔγιναν στή διάρ- 
κεια τῆς κυριαρχίας αὐτοῦ τοῦ νόµου, θέ- 
λουν τώρα νά παραδεχτεῖ τό Κόμμα, ὅτι µέ 
τή σηµερινή ἔννομη τάξη πραγμάτων στή 
Γερμανία εἶναι δυνατή ἡ εἰρηνική πραγµα- 
τοποίηση ὅλων τῶν διεκδικήσεών του» Ἁ. 

'Ο ὌἜνγκελς στή συνέχεια τονίζει ὅτι 
γιά «εἰρηνική» «ἐνσωμάτωση» μπορεῖ καί 
σήµερα νά μιλάει κανείς («μπορεῖ κανείς νά 
φανταστεῖ» ---αὐτό εἶναι πιό μαλακό καί πιό 
προσεκτικό: µόνο νά φανταστεῖ) σέ τέτιες 
χῶρες, ὅπως οἱ δημοκρατίες Γαλλία, ᾿Αµε- 
ρική, σέ τέτιες µοναρχίες, ὅπως ἡ Αγγλία, 
«ὅπου ἡ ἐπικείμενη παραίτηση τῆς δυνα- 
στείας γιά χρηματική χορηγία καθηµε- 
ρινά συζητιέται στόν Τύπο καί ὅπου αὐτή ἡ 
δυναστεία εἶναι ἀνίσχυρη ἀπέναντι στή θέ- 
ληση τοῦ λαοῦ...» 
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ΝΒ: 
ἐπιχείρημα 
καί ἡ 

«θέληση | 
τοῦ λαοῦ...» 


«Τό νά διακηρύσσεις ὅμως ἕνα τέτιο πράγμα στή Τερµανία, 
καί μάλιστα χωρίς νά ὑπάρχει καμιά ἀνάγκη, στή Γερμανία, 
ὅπου ἡ κυβέρνηση εἶναι σχεδόν παντοδύναμµη, ἐνῶ τό Ράϊχ- 
σταγκ καί ὅλα τ'ἄλλα ἀντιπροσωπευτικά σώματα δέν ἔχουν 
πραγματική ἐξουσία, εἶναι σάν νά ἀφαιρεῖς τό φύλλο συκῆς ἀπό 
τήν ἀπολυταρχία καί νά στέκεσαι ὁ ἴδιος µπροστά της γιά νά 


καλύψεις τή γύμµνια της. 

Μιά τέτια πολιτική μπορεῖ ἁπλῶς νά πα- 
ραπλανήσει τελικά τό Κόμμα. Προωθοῦν 
στήν πρώτη γραμμή γενικά καί ἀφηρημένα 
πολιτικά ζητήματα καί μ᾽ αὐτό τόν τρόπο 
συγκαλύπτουν τά ἄμεσα συγκεκριµένα ζη- 
τήµατα, πού μπαίνουν ἀπό µόνα τους στήν 
ἡμερήσια διάταξη µέ τά πρῶτα μεγάλα Ίγε- 
γονότα, µέ τήν πρώτη πολιτική κρίση. 
Τί μπορεῖ νά βγεῖ ἀπ᾿᾽αὐτό ἐκτός ἀπό 
τό ὅτι ξαφνικά στήν ἀποφασιστική στιγ- 
µή τό Κόμμα θά βρεθεῖ σέ ἀδυναμία 
καί θά ἐπικρατεῖ σ᾿᾽αὐτό ἀσάφεια καί 


α Βλ, σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 69. 'Η Σύντ. 


(1 ό ἆφῃρἢη- 
μέἔνο στήν 
Γη γραμμή, 
τό συγκε- 
κριμένο νά 
συγκαλ ύ- 
πτετα /) 
Νοία ὃ6Ἠῃ 6 
ΝΒ 
θαῦμα! 


ἵό βασικό βγῆκε' 
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ΝΕΒ 


ὁ «τίμιος» 
ὀπορτουνι- 
σµός εἶναι 


32 ε, 


ἀπ᾽ ὅλους 
πιό ἐπικίν- 
δυνος” 


ΝΕΒΡ 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Ὀποϊηπίσ]ςοι{ Ἡοττδοπὺ, παῖὶ ἀϊθξο Ραπκίθ 
πίε ἀἱδλιεἰετί Ψοτάεη οδἶπά...» 
(9. 410). 

«Ὠίος (Φ. 441) Ύοϊσθβδθη ἆἀθν ρΓοβΘῃΏ 
Παυρίσαξίοπίδριη]χίο ἄδετ ἆθηπ απσθη- 
Ρο] Ιοποη Ιηίθιοξδδη ἀοθ5 Τα665, ἀῑος 
Ἠίησθη υπά Ττασοϊίθεη πας ἆθπι Δισεῃ- 
Ῥ]οκδοτίο]σ οιηο Ἠλοκςίοιί αυ! ἀῑο 5ρΡᾶΐθ- 
γθη Ἐοΐἱροηυ, ἀΐἱδ Ῥτοΐδσθροι ἆοὶ ζακυη]ί 
ἀο; ΈΒοψεσιησ πι ἆἀοῦ (οσεηνανγί ἆος 
Βοεπορίησ πΊ]]εη πιασ «οἩτ]ο) σοπιθὶηῦ 
οοιη, αὖὐετ Ορρογίιπἰδπ 5 ἰδίέ 
ππά ὂο]οἱὶὂί ο», απᾶ ἆοε «ο τ[ισοο 
Ορροτίυπίκδπιας δέ υἱο][οίο]λί ἆθν 
ρο]ᾶδλγιίοεβςίο ὉΌοπ αἰἶςθῃ. 
Ἰλεἰοιθς δἶπά πἁη ἀίθςο Ἰς1{711οἵιση, αὖος 
5ος υαοδοπ]ἰόποην Ῥαηπχκ{ορ) 

«Ἡτδίθης. Ίλοηπ οἰπας [οδίδίοιιί, 5ο ἰξὺ 
65 ἀΐρ8, ἆαβ ἀΏδοτο Ῥατίοϊ υπᾶ ἀῑο Ατροὶ- 
{ογ]]455ο πα σας ἨΠοιτδσλπαί ΚοΠπΙΠΙΘΏ 
Καηη υηίοί ἆοὈ Ῥουπι ἆον ἀθπιοταίδοβθη 
Ποεραδ]κ. Ώ]ε5ο ἰδέ 60ορας ἀῑο 5ρε21{ἱδοίιο 
Γοιτα ἔμν ἆαῑο Ὀικίαίέιιν ος Βγο]οίασίαίς, 
νο 5οὔχοπ ἀῑς οχοβο [ταηζὂθίδεμο Ἠενο]ι- 
εἶοα σεζεῖρί Ἰαί...) 


«...Ναπ 5ο]ιαῖηί ο5 σρδοἰσ]1οῖ π]ονί αΏζι- 
σοΏσθη, ἆαᾖβ πιαη ἀῑο Εοτάθρταησ ἆοτ Ἡερι]- 
Ῥ]]ς ἀῑτοιςν 1π5 ῬτορΓαπιπι 5οτσί, οῦ νο 
ἆαδ 5οδαξ υηίθυ 1,οαί5 ΡΠ11ρρο ἵῃπ Εραιικ- 
γοῖοἈ οΏθῃης5ο Ζι1|ᾶᾳδὶσ αν ψΝίο Ιθῦζί {ιν 
Παἱϊοη. Α0οί ας Γαἰείατα, ἆαβδ Όιαῃ η] ὃ 
οἰω]ηαὶ οἱω οἶξθῃ τοραΌ]καηϊΐροιος Ὀατίοί- 
Ῥτοσταϊτιπι ἵπ Ὀσθυίϊδοπίαπά αὐἰδίθ]]θη 
ἀατῖ, Ὀθινοαίξδί, Μο (οἱοςδαὶ ἀίρ []δίοι 
ὶ9ΐί, αἱ Κδπηπο πιαηπ ἆοιί ααῖ ροηιἡἶοὮ 


. Τό κείµενο, πού ὑπάρχει στό πλαίσιο γράφτηκε ἀπό τόν Β. Π. Λένιν µέ 
χρωματιστό μολύβι. 'Η Σύντ. 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


ἀσυμφωνία πάνω στά ἀποφασιστικά ζη- 
τήµατα, γιατί αὐτά τά ζητήματα ὁ έν εἷ- 
χαν συζήτηθεῖ ποτό...» (σ. 10). 

«Αὐτή ἡ ἀγνόηση (σ. 11) τῶν μεγάλων, 
τῶν θεμελιακῶν ἀπόψεων ἐξαιτίας τῶν πρό- 
σκαιρων συμφερόντων, αὐτό τό κυνηγητό 
τῶν πρόσκαιρων ἐπιτυχιῶν καί ὁ ἀγώνας 
γι αὐτές, χωρίς νά ὑπολογίζονται οἱ συνέ- 
πειες πού θά προκύψουν, αὐτή ἡ θυσία τοῦ 
μέλλοντος τοῦ κινήματος χάρη τοῦ παρόν- 
τος μπορεῖ νά προέρχεται καί ἀπό «τίμια» 
κίνητρα. Εἶναι ὅμως ὀπορτουγί- 
σµός κα παραμένει ὀπορτουνισμός, 
καί ὁ «τίμιος» ὀπορτουνισμός εἶναι, ἵ- 
σως, ἀπ ὅλουςπιό ἐπικίνὸυνοςἍ. 
Ποιά εἶναι αὐτά τά λεπτά, ὅμως πάρα πολύ 
οὐσιαστικά ζητήµατα;» 

«Πρῶτο. "Αν ὑπάρχει κάτι πού δέν χῶ- 
ράει καµιά ἀμφισβήτηση, εἶναι ὅτι τό Κόµ- 
μα µας καί ἡ ἐργατική τάξη μποροῦν νά ἔλ- 
θουν στήν ἐξουσία, μονάχα µέ τήν πολιτική 
µορφή τῆς λαοκρατικῆς δηµοκρατίας. 'Η 
δημοκρατία αὐτή εἶναι μάλιστα πού ἆποτε- 
λεῖ εἰδική µορφή τῆς δικτατορίας τοῦ προ- 
λεταριάτου, ὅπως τό ἔδειξε ἤδη ἡ µεγάλη 
γαλλική ἐπανάστασι...» Ἐἃ 

«...Σάν νά µήν ἐπιτρέπεται νά περιλη- 
φθεῖ ἄμεσα στό πρόγραµµα τό αἴτημα τῆς 
δημοκρατίας, ἄν καί στή Γαλλία αὐτό ἦταν 
δυνατό ἀκόμη καί στήν περίοδο τοῦ Λουδο- 
βίκου-Φιλίππου, ἐνῶ στήν Ιταλία ἐπιτρέ- 
πεται καί τώρα. Καίΐ µόνο τό γεγονός ὅτι 
στή Γερμανία δέν ἐπιτρέπεται ἀκόμη καί 
νά βγεῖς ἀνοιχτά μέ δημοκρατικό κοµ.- 
µατικό πρόγραµµα, ἀποδείχνει πόσο Ίγε- 
ρή εἶναι ἡ αὐταπάτη, ὅτι τάχα σ᾽αὐτή 
τή χώρα εἶναι δυνατό µέ εἰδυλλιακά- 


.. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 69-70. 'Η Σύντ. 
Χψ Στό ἴδιο, σελ. 70. 'Η Σύντ. 
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ΝΕ 


ὁ «τίμιος» 
ὀπορτουνι- 
σµός εἶναι 


3 ε 


ἀπ ὅλους 
πιό ἐπικίν- 
δυνος 


ΝΕ 
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«γιά τήν 
ὥρα» 
«ἄν» 


ΝΒΣ 
«4 ἔθνη» 
στήν ᾿ Αγγλία 


.ΝΒ 


απ 


| 


Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


{ποἆ]οΏθτι οσο ἀίῑο Περιδ/1]ς οἰητίοἳι- 
18η υπά πηἱοαί πυς Ἠορυδβ]]ς, 5οπάοτη 
ἀἱο Κοπιπιυηπὶςῖδοπο (οεε[]ςοιαῖς. 

Ιπάρθς Κ4ΏΏ ΠΙ8Ώ η ἆθρε Ποριδβ]]ς δἱοῖι 
α)11εη/[α15 νοτροϊἀτᾶσκαεη. Ίλαβ αΏοιγ παοὮ 
τηθίηθ; Απδὶολί Ἠϊηδίη δο]]{ο υαπά Ἠϊηθίη 
Καπη, ας ἰδί ἀῑο ΒοτάθΓαπσ ἆθτ Κοπσειπ- 
ἱγαίίοπ αἶ]ετ ροἱΐδελπεηπ ἸΜαομί ἵπ ἆει 
ΠΗᾶπάεπ ἆετ Τοἱδυετίγείιπρ. Ὁτπά ἆἀας 
Ψὔτάο οἰηπδίνεϊί]οη σοπᾶσθη, ΊΘΠΠ ΤΠΙ8Ω 
πῖολί υνοἰίθοιρθοϊθοη Καπη». 

«Ζινοϊίθης. Ὀἱο Ποκοηςἑα01οη Ὠοιυίςδο]- 
]απάς...) Συγκεκρ.(α) νά καταργηθεῖ ΚΙδίη- 
εἰααίοτοί, (9) «Ῥτοιβοῃ πι αα{πὂτοηυ σα 
οχἰδίῖθιθη, πιΙβ {η 5ο)ρθύνοιπα]{οπάθ Ῥτο- 
νίηπζοηῦη αὐ[σε]δςί Ιοιάθη, ἀἁαπιῖς ἀάξ 5Ρο- 
Ζ11190Π9 Ῥτουβοηίυπι αυ [ηδτί, αι{ Ὀοιίδοι- 
ἰαπά τα Ιαδίοη». 


«... 15 8ο1] απ ἀἱο Θίο]]ο {τοίοη) Νας 
Πιθίπος Αηοθίϊοιί Ἱκαηηπ ἆαςδ Ῥτο]οίατγὶαί 
ηιν ἀἱθ Ἐοιπι ἆθρ οἶπθη απά απίθί]Ώαγθι 
Βοραδθ]]]κ ρϱουταιομοεη. Ὠίο Ἠδάρθτα(ῖντο- 
ραρ]]ς {δί αυιῖξ ἆαπι Πἱοδοησεβρὶοί ἆἀοὈ 
οτοϊἰπἰρίθη Φίααίθη ]οῦζί πο πι (4Π7ο1 
οἶπο Νοϊποπάϊἰρ]κοιί, οὐρ]οίοῖι ο πι 
Οδίοπ Ὀοτοῖίς οἶπ ἨΗϊπάρτηπίς πὶτα. Φίο 
νᾶτο οἷπ Εοτίςδομσίέ{ ἵπ Επσ]απά, νο νίος 
Ναίίοηθῦα αιῖ ἆθη [μοἰάεη Ἰηβοίω ποῦηθοη 
υπά {τοῖς οἶηπθος Ρατ]απιθΠί5 5οποῃ Ἰεῖσῖ 
ἀτοίογ]οί (ἀοβείζθγβίοπιο ποροποίπαπάθε 
Ὀοδίθο[ϊοπ. οἱο ἰδί ἵη ἆθι οίποἩν ΦοΏννοίζ 
5οΏοη |ᾶπροῖ οἶπ ἨΠϊπάρθεηπίϐ ροΝοτάθη, 


Αὐτό ἰδιαΐίτρα ΝΕ: Στήν ᾿Αγγλία (τό 1891) 4 ἔθνη καί γ!) 
α ὐ τό ἡ ὁμοσπονδιακή δημοκρατία θά ἦταν πρόοδος!! 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


εἰρηνικό δρόµο νά ἐγκαθιδρύσεις τή δηµο- 
κρατία, κι ὄχι µόνο τή δημοκρατία, ἀλλά 
καί τήν κομμουνιστική κοινωνία. 
᾿Εξάλλου, τό πρόβλημα τῆς δηµοκρατί- 
ας μπορεῖ κανείς, σέ ἔσχατη ἀνάγκη, νά 
τό παρακάμψει. ᾿Εκεῖνο, ὅμως, πού κατά 
τήν ἄποψή µου, πρέπει καί μπορεῖ νά περι- 
ληφθεῖ στό πρόγραµµα εἶναι ἡ διεκδίκηση 
τῆς συγκέντρωσης ὅλης τῆς πολιτικῆς ἐξου- 
σίας στά χέρια τῆς λαϊκῆς ἀντιπροσωπείας. Κ.ι᾽ 
αὐτό γιά τήν ὥρα θά ἦταν ἀρκετό, ἄν δένµπο- 
ρεῖ νά γίνει λόγος γιά παραπέρα βήματα». 
«Δεύτερο. 'Η ἀναδιοργάνωση τοῦ κρα- 
τικοῦ συστήµατος τῆς Γερμανίας...» Συγκε- 
κριµένα (α) νά καταργηθεῖ ὁ χωρισμός σέ 
μικρά κράτη, (β) «πρέπει νά πάψει νά ὑπάρ- 
χει ἡ Πρωσία, νά τεμαχιστεῖ σέ αὐτοδιοι- 
κούμενες ἐπαρχίες, γιά νά µή βαραίνει πάνω 
στή Γερμανία ὁ ἰδιόμορφος πρωσισμµός». 
«...Ρί πρέπει νά μπεῖ στή θέση της; Κατά 
τή γνώµη µου, τό προλεταριάτο μπορεῖ νά 
χρησιμοποιήσει μονάχα τή µορφή τῆς ἑνι- 
αίας καί ἀδιαίρετης δημοκρατίας. Γιά τήν 
τεράστια ἔἕκταση τῶν "Ένωμ. Πολιτειῶν ἡ 
ὁμοσπονδιακή δημοκρατία ἀποτελεῖ ἀκόμη 
καί σήµερα γενικά µιά ἀναγκαιότητα, παρά 
τό ὅτι στίς ἀνατολικές τους περιοχές γίνεται 
ἤδη ἐμπόδιο. Θά ἀποτελοῦσε ἕνα βῆμα µπρός 
γιά τήν ᾽Αγγλία, ὅπου σέ δυό νησιά κατοι- 
κοῦν τέσσερα ἔθνη καί ὅπου, παρά τήν ὕπαρ- 
ἕη ἑνός µόνο κοινοβουλίου, ὑπάρχουν καί 
σήµερα τό ἕνα δίπλα στό ἄλλο τρία νοµοθε- 
τικά συστήµατα. Τό σύστημα τῆς ὁμοσπον- 
διακῆς δημοκρατίας ἔγινε πιά ἀπό καιρό ἐμ- 
πόδιο στή µικρή Ελβετία καί ἄν 
εἶναι ἀκόμη ἀνεκτό ἐκεῖ, αὐτό ὀφείλε- 


.ΝΒ 
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«γιά τήν 
ὥρα» 
«ἄν» 


πάλι!! 


ΝΒΣ 
«ά ἔθνη » 
στήν ᾽ Αγγλία 


Αὐτό ἰδιαίτερα ΝΕ: Στήν ᾽Αγγλία (τό Ι189Ι) 4 ἔθνη καί γ 1) 
αὐ τό ἡ ὁμοσπονδιακή δημοκρατία θά ἦταν πρόοδος!' 


14δ 


Ν8 


| 
ΝΒ 


Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


ογἰτᾶρ]οἃ πας, θί1 ἀἱρθ Θομν/οίζ δἰο]ι ἀα- 
πηί Ῥοσηἳρί, οἶη τοίη Ῥα5δδΐνος (]θά ἀο5 
οιγορᾶϊδοπθοη ϱΦίαβίθηΒΥΞΙΘΙΗΣ5 σι δθἵη, 
τήν Ὀουἱδοπ]απά πᾶτο ἀἱο Ιδάρθτα]Ιβ{ίδοΏο 
γοιδολποῖζοταηρ θἱη ΘΠΟΙΠΙ6Υ Πἠοκδοισα(τ. 
Ζνιοὶ Ῥυηκίο απίοιβοηοϊάεηπ ἆοπ Ῥυῃ- 
ἀθρξείααί νοπι Ἠπ]οϊίδείααί, ἀαβῤ Ἱεάοτ 
νογρἠπάρίο Εητζε]είααί, Ἰεάο; ἘΚαηίοηυ, 
εοίπο οἶἴροηο Ζ{ν]]- ἀαπά ΕΜ τπιϊπα]σοςοίζρο- 
Ῥυηρ υπά (οτίομίβνοτίαδδαπσ Ἰαί, υπᾶ 
ἆαπη, ἆαβθ ποῦοη ἆσθπι Ὑοκδμαις οἱ 
Φ{βαίοηΏαις Ὀοδίθομί, ποτῖη Ἰοάοι Καπ- 
ίοη, 608 οἆοτ Κ]οίη, αἱδ δοἱοιο θ{ήπιπηΐδι 
(5. 11). Τό δικό µας Βυπαάςρείααί Ξ πέρασμα 
πρός τό ΕἰιπΠειίδείααίι. Καί τήν «ἐπανάστασή 
ἀπό τά πάνω» (5. 11) πού ἔγινε τό Ιδ66 καί 
1870 ἐμεῖς δέν πρέπει νά τή στρέφουµε πρός 
τά πίσω («γτήςκρᾶηρίρ ΠΙ8ςΠΕΠ»), ἀλλά νά τή 
«συμπληρώσουμε» μέ ἕνα «κίνηµα ἀπό τά 
κάτω», 


«ΛΙ5ο οἴπ]λοί {ολο ΠοριδΡ]{]ς. Αὖογ π]ολέ 
η ΦίΠΠθ ἆἀθτ Ἠουιίίσοη Γταηζῦδίδεμοαῃ, 
ἀἱο ν/οἱίο; ΠἰοΏ{β 16ί, αἱς ἆαδ 17099 Ἰο- 
ριἡπάείο Ἱαϊδοιγοίοιἳ οἴπο ἆθη ἸΙαίΐςου 
(9. 12). Ὑου 4790 ρΡὶς 47986 Ὦο8δαβ ᾖοάος 
{ταηΖῦδίδοηο Ώορατίοπιοη{, Ἰοάρ (αφπιθρἰηάθ 
νο]ξίᾶπάϊσο οοἱςίνοιν/α]ίαπρ παρ] 11θ- 
γἱ]καηπἱδοιθηι Μαδίο6υς, απά ἆαδ πιάβδρη ἵνὶγ 
πο Παροῃ, ἸΝοθ ἀῑρ Θε]ρβδἰνουνα]ίυηπς 
οἱπζιτίοπίοεη ᾖδί υπά πο ΠΙΔΏΠ οἶηο 
Ῥυτοαι]κταίίο {[οηῖρ ποτάθη ἸαηἩπ, ἆαδ 
ῬοψίθοΒ υπ5 Απιογὶκα υαπά ἀῑθ ου5ίο ἐταηζὸ- 
σίσοπο Ἡοριδ]]ς υαπά ηουᾗ Ἠοιίο Αιδίτα- 
Ίσα, Καπαάα υηὰ ἀῑρ απἆθτοη οησ]δοεΏθα 
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ται µονάχα στόν καθαρά παθητικό ρό- 
λο πού παίζει ἡ ᾿”Ελβετία σάν κράτος 
µέσα στό εὐρωπαϊκό σύστημα κρατῶν. 
Γιά τή Γερμανία ἡ ἀποδοχή τοῦ ὁμοσπον- 
διακοῦ συστήµατος κατά τόν ἐλβετικό τρό- 
πο θά ἀποτελοῦσε ἕνα τεράστιο βῆμα πρός 
τά πίσω. Δυό σημεῖα ξεχώρίζουν τό ὁμο- 
σπονδιακό κράτος ἀπό τό ἀπόλυτα ἑνιαϊῖο 
κράτος, καί συγκεκριµένα: ὅτι κάθε χωρι- 
στό κράτος πού ἀνήκει στήν ὁμοσπονδία, 
κάθε καντόνι ἔχει τή δική του ἁἀστική καί 
ποινική νοµοθεσία καί τή δική του ὀργάνο- 
ση δικαστηρίων, καί ἀκόμη, ὅτι δίπλα στή 
λαϊκή Βουλή ὑπάρχει καί ἡ Βουλή τῶν 
ἀντιπροσώπων τῶν κρατῶν, ὅπου κάθε καν- 
τόνι ψηφίζει, ἀνεξάρτητα ἄν εἶναι µεγάλο ἤ 
μικρό (σ. 11). Τό δικό µας ὁμοσπονδιακό 
κράτος 8 πέρασμα πρός τό ἑνιαῖο κράτος. 
Καί τήν «ἐπανάστασή ἀπό τά πάνω» (σ. 11) 
πού ἔγινε τό 1866 καί τό 1870 ἐμεῖς δέν πρέ- 
πει νά τή στρέφουµε πρός τά πίσω («τᾶςκ- 
σᾶηρίρ ΠΙβςΠεΗ»), ἀλλά νά τή «συμπληρόά- 
σουµε» µέ ἕνα «κίνημα ἀπό τά κάτω» Ἀ. 
«Ἔτσι, λοιπόν, ἑνιαία δημοκρατία. ᾿Ο- 
χι ὅμως µέ τήν ἔννοια τῆς σημερινῆς γαλλι- 
κῆς δημοκρατίας, πού δέν εἶναι τίποτε ἄλ- 
λο, παρά µιά αὐτοκρατορία χωρίς αὐτοκρά- 
τορα, πού ἱδρύθηκε τό Ι79δ (σ. 12). ᾿Από 
τό 1792 ὥς τό 1798 κάθε γαλλικό διαµέρι- 
σµα, κάθε κοινότητα ((επιεϊπάς) εἶχε πλή- 
ρη αὐτοδιοίκηση σύμφωνα µέ τό ἀμερικανι- 
κό πρότυπο, κι αὐτό πρέπει νά τό ἔχουμε 
κι ἐμεῖς. Πῶς πρέπει νά ὀργανώσουμε τήν 
αὐτοδιοίκηση καί πῶς μποροῦμε νά τά βγά- 
λουµε πέρα χωρίς γραφειοκρατία, αὐτό μᾶς 
τό ἔδειξε καί τό ἀπόδειξε ἡ ᾽Αμερική 
καί ἡ πρώτη γαλλική δηµοκρατία καί 
τώρα ἀκόμη μᾶς τό δείχνουν ἡ Αὐ- 
στραλία, ὁ Καναδάς καί οἱ ἄλλες ἀγγλικές 


κ Ἑλ, σέ τοῦτο τόν τόμο. σελ. 71-72. 'Η Σύντ. 
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Β. 1. ΔΕΝΙΝ 


Κοοπίθη. Ὁπά οἶπο 5οἱοἳπο Ρρτονὶηζίθἰἰθ 
υπά σοπιαϊπά]1οὮο ᾧοἱυ5ίνογναιίυηπσ Ίδί 
νοῖί [τοίοι αἱξ ζάπι Βοἱδρίοὶ ἆθιτ Φομννοὶ- 
206 Εδάθταἱίδπιιςδ, πο ἆθρ Ιαηίοη 2ΝΑΓ 
5ο”; υπαρλᾶησίσ Ἱδί σοσροηᾶροι ἆθπι 
Βυπά, αΏογ αυαονἈ σοσοπϊθογ ἆρθπι ἘῬο- 
2ἱτ]ς υπᾶ ἀοτ (οπιοίπάο. ϊο Καπίοπαι- 
16ΡΙΘΓΙΏΡΘΏ ΘΓΠΘΗΠΕΏ Ἠο2ἱγκβςίαἰτῃα]{ος 
υπὰά Ρτᾶτοἰείθη, ΊΟνΝΟΠ ΠΙαΠ ἵη ἆθη 1,8Π- 
ἀθτη οηρ]ἱἰδοπο; ΖιηΏρο πὶο]ιίς ποὶῶ υἀπᾶ 
ἀϊο ΙΡ αη5 6Ώθηδο Πδηίοςςδί η Ζακυπίς 
νογροίοη Ἰαθθη ο]]οη υπο ἀῑο ργοιι]- 
5οθηπ Τ,απάτᾶίο υπά Ποσἱογτυησετᾶίο). 


«οι αἶ]οῃ ἀΐθδοη ΦΘασπθη πὶτάἁ ηἱολί 
νίοι ἵηπ5δ Ῥ{οΡΡΑΠΙΠΙ Κοπιποη ἀὔτίεη, 
Ιομ οτνᾶλπο οδο αἱοὶἈ Παιρίβᾶολ]ἰομ, 
υπ ἀἱο Ζιαδιᾶπάο ἵπ ΠὩοθυίδοπ]απά σα 
Κοπη72θἰοἈπθῃ, ΝΟ 50 θ{π85 Ζὰ 8ασθη Ππ]ο 
αησοΏί, υπά ἀατιῖί σ]οἱο]ιζοῖθῖσ ἀἱο Φο]Ώςί- 
ἰᾶιδολπιποσ, ἀϊἱο 5οἶοημο Ζιδίᾶπάο αἰῖ σθο- 
οοἱζ]]ο]λοπι Ἰλοσο ἵπ ἀῑρ ἸοτηπιιπἰςήδοῖἸο 
(οξο]]δο]α[ί ἄσογ[ήΏτοη νυν]. Ὁπά ἴθγηου, 
υπι ἆθπι Ῥατίοϊινοτείαπά Ίη ΕΤίπηΘΓΙησ 
σα Ὀτίησοηυ, ἆαβ 65 που απἀἆθτο Ροίῖ- 
ἀἱδοηο Έχασθη νου Ἰοπισκοίιν σὶρί 
αἱ ἀῑο ἀϊτο]ίο (οδοίζσερυπρ ἀντοῖὶ ἀά5 
Ὑοῖὶὺὸ. υπά ἀῑο ιποηίροἰ(]οιἹο Ἡθολίς- 
Ρΐ]6ρ9, οἶπο ἀἱο υπ απι ἘἨπάο ασ] 
νοΤαΠΚΟΠΊΠΙΕΠ. Ὠοἱ ἆο; α]]σοπιοίηπου Ὀ πεῖ- 
επουι]οθί{ Κὂπποθη ἀϊθβο Έτγασρῃ νοη Ἰθυίθ 
αυξ πιοῖροῦ ῬΏτοπηθρηά ἹἩοτάσῃη, Ἰπά 88 
ἄδηῃπ, ΝΘΠΗΏ ΝίΓ δἱο πὶοπί ἀϊἰθκιὐϊοτί, υαπ8 
ηἰοπί ἀατᾶθροι νοιδίᾶπάϊρί Ἰαβθη 2) 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


ἀποικίες. Καί µιά τέτια κατά διαμερίσματα 
(περιοχές) καί κατά κοινότητες αὐτοδιοίκη- 
ση εἶναι πολύ πιό ἐλεύθερος θεσµός, ἀπ᾿ 
ὅ,τι, π.χ.. τό ἐλβετικό ὁμοσπονδιακό σύ- 
στηµα, ὅπου τό καντόνι εἶναι βέβαια πολύ 
ἀνεξάρτητο ἀπέναντι στήν ὁμοσπονδία, εἷ- 
ναι ὅμως ἐπίσης ἀνεξάρτητο καί ἀπέναντι 
στό νοµό (μπέτσιρκ) καί ἀπέναντι στήν 
κοινότητα. Οἱ κυβερνήσεις τῶν καντονίων 
διορίζουν ἀστυνομικούς διευθυντές νομῶν 
(στατχάλτερ) καί διοικητές περιοχῶν, 
πράγµα πού δέν ὑπάρχει ἐντελῶς στίς ἆγ- 
γλόφωνες χῶρες καί τό ὁποῖο κι ἐμεῖς καί 
στή δική µας χώρα, στό μέλλον πρέπει 
ἐξίσου ἀποφασιστικά νά τό ἀποκρούσουμε, 
ὅπως ἀποκρούσαμε καί τούς πρώσους διοι- 
κητικούςκαί κυβερνητικούς συμβούλους» Β., 

«᾿Απ᾽ ὅλα αὐτά στό πρόγραµµα πρέπει 
νά περιλάβουμε λίγα µόνο. ᾿Εγώ κάνω 
μνεία γι᾽αὐτά κυρίως γιά νά δόσω ἕναν 
χαρακτηρισμό τοῦ καθεστῶτος τῆς Γερµα- 
νίας, ὅπου δέν μπορεῖ κανένας νά μιλάει 
ἀνοιχτά γιά τέτια πράγματα καί µ᾽ αὐτό νά 
ὑπογραμμίσω σύγχρονα τήν αὐταπάτη ἐκεί- 
νων, πού ἐπιθυμοῦν μέ νόμιμα µέσα νά 
μετατρέψουν ἕνα τέτιο καθεστώς σέ κοµ- 
µουνιστική κοινωνία. Θέλω, σέ συνέχεια, 
νά ὑπενθυμίσω στή Διοίκηση τοῦ Κόμμα- 
τος ὅτι ἑκτός ἀπό τήν ἄμεση συμμετοχή 
τοῦ λαοῦ στή νοµοθεσία καί τή δωρεάν 
ἀπονομή τῆς δικαιοσύνης, πού τελικά µπο- 
ροῦμε νά καταφύγουμε καί χωρίς αὐτά, 
ὑπάρχουν κι ἄλλα σοβαρά πολιτικά ζητή- 
µατα. Αὐτά τά ζητήματα, μέ τή γενική 
ἀσταθή κατάσταση μποροῦν, ἄν ὄχι σήµε- 
ρα, νά ἀποκτήσουν αὔριο µεγάλο ἐνδιαφέ- 
ρον, καί τί θά γίνει, ἄν ἐμεῖς δέν τά συζητή- 
σουµε ἐκ τῶν προτέρων καί δέν καταλήξου- 
µε σέ συμφωνία μεταξύ µας πάνω σ᾿᾽ αὐτά;» 


. Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 73. 'Η Σύντ. 


15] 


152 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


«.λαξ αΏοτ ἶπ5 Ργοσίαπηπι ΚΟΠΊΠΊΘΏ Ἱµαπη 
ππά ας Ἱποη]σδίοης Ἱπάϊτοκί αἱ Απάοι- 
ἴυησ ἀθ5 πὶοῦ βασΏαΓΘη ἀἱθηθη Καπη, 8δΐ 
ἀϊο Εοτάθταης: 


«ὑπαινιγμός» 


Υοἡβίᾶηάϊσο βοε]Ὀ5ίνοτν/αἰίιηςρ ἵηπ Ῥτο- 
ν]η7, Γάτοῖ παπά (σπιοϊπάο ἀωτοὮ πας] 
αἱ]σοπιοίποπι ϱΦπιπιτουΏί σονψᾶλ]ίο Ῥο- 

ΝΒ {| απιίο; Αθοπα ιησ αἶ]ο; νοη βίαβί5ηο- 
σαοη οτπαπηΐθη 1,οκα]- υπἁ Ῥτονϊηζία]Ώο- 
Πδτάρη», 

«Οἵ ϱ5 5οη5ΐ ποςἩ πιὸσ]1οἨ 15ΐ, ἵπ Βοζαρ αυ! ἀῑρ 5οθΏοθη 
ἀϊξκιιοτίοη Ῥιπκίο Ῥτοσταπιπιοτάθταηπρθη σα ἴοτπιμ]]ο- 
ΤΘΏ, Καππ 16η Ἠϊος πὶοηί 5ο σαΐ Ῥουτίοῖ]θη αἷἰς 1ητ ἁοτί. 
Α0οτ πὔηςδοποηθιοτῦ πᾶτο 65, ἆαβ ἀΐο5ο Εταρθη ἱπποτηα]Ώ 
ἀθῖ Ρατίοὶ ἀοραἰθῖοτι πὔτάρη, οἷθ ο5 ζὰ ερᾶί 150 (5. 12). 


--- 1ρίάρπι ὁ Ἔνγκελςγράφει ἁπλῶς: «5. Υο]]- 
εἰᾶπάϊσο Ἱτοππυπρ νοηπ Ἐίτοιθ αηπά Φίααδί. Α1]ο 
τοιἱσὶ]ὅδοτ (αρπιθϊηδολα[ίοη ομπθ Αυβπαιπιρ Ἡ/θῦ- 
ἀθηπ νοπι Φία8ίθ αἷς Ῥηναίσοποββοπβοπαί[ίοη Ὀο- 

ΚΕ Ἱαπάρ]{. ὢῶίο νοι]ίρτοη ἠθάο Ὀτίοεγδιάίσταηπσ αἱ5 
1 οπ{11οπεη ΜΙιίο]η απά Ἱοάροη ΠἨϊη{]αβ αιῖ ἀῑρ 
ὀΠοπ{]1οΏθοη Θομι]θη),. Κι αὐτό ἀρκεῖ'! Ν Β;' ἀντί 


«νά κηρύξει τή θρησκεία ἰδιωτική ὑπόθεση»:;; |Βλ. 
σελ. 32, στό κάτω µέρος, πάλι στό ἴδιο. | 


'Ο Ἔνγκελς,λοιπόν. τό 1891 (29. ΥΙ. 1891), κρίνοντας γιά 
τό πολιτικό πρόγραµµα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας: 

(1) ἀγωνίζεται ἄμεσα ἐνάντια στόν ὀπορτουνῖισμό, 
μιλώντας γιά τήν ἀνάπτυξή του µέσα στό κόµµα, χαρακτηρί- 
ζοντάς τον σάν «παραμέληση τῶν βασικῶν, τῶν μεγάλων, τῶν 
κύριων (συσχετισμῶν) «ἀπόψεων»» 

(2) ἐπαναλαμβάνει τόν ὅρο «δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του» 

(3) ἐπιμένει στή δημοκρατία (σάν «τήν εἰδική µορφή τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου») 

(4) ἐπιμένει στήν κατάργηση ὅλων τῶν ὑπαλλήλων τῆς 
τοπικῆς αὐτοδιοίκησης πού διορίζονται ἀπό τό κράτος 

(5) ἐνάντια στήν αὐταπάτη µόνο τοῦ εἰρηνικοῦ, µόνο τοῦ 
νόµιµου δρόμου. 
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«Παρ ᾿ὅλα αὐτά, ἐκεῖνο, πού μπορεῖ νά 
περιληφθεῖ στό πρόγραµµα καί πού, ἔστω 
καί ἔμμεσα, μπορεῖ ν᾿ ἀποτελέσει ὑπαινιγμό «ὑπαινιγμός» 
γιά ὅ,τι δέν μπορεῖ κανένας νά µιλάει ἄμε- 
σα, εἶναι ἡ παρακάτω διεκδίκηση: 

Πλήρη αὐτοδιοίκηση στό διαμέρισμα, 
στό νοµό καί στήν κοινότητα µέ ὑπαλλή- 
λους πού θά ἐκλέγονται µέ βάση τό γενικό 
ἐκλογικό δικαίωµα. Κατάργηση ὅλων τῶν ΝΒ 
κατά τόπους καί διαμερίσματα ἀρχῶν, πού 
διορίζονται ἀπό τό κράτος» Ἁ, 

«᾿Απ΄᾽ ἐδῶ γιά µένα εἶναι πιό δύσκολο νά κρίνω, ἀπ᾿ ὅ,τι ἐσεῖς 
ἐπί τόπου, ἄν θά εἶναι δυνατό νά διατυπωθοῦν καί ἄλλες προγραμ- 
µατικές διεκδικήσεις σέ σύνδεση µέτά σημεῖα, πού ἐξετάστηκαν. 
Εὐχῆς ἔργο ὅμωςθά εἶναι νά συζητηθοῦν αὐτά τά προβλήματα μέ- 
σα στό κόµµα, ὅσο ἀκόμη δέν εἶναι ἀργά» (σ. 12). 


ὭἙ στό Ἰδιο µέρος ὁ ἜὌἜνγκελς γράφει ἁπλῶς: «5. 
Πλήρης χωρισμός τῆς ἐκκλησίας ἀπό τό κράτος. 
Σ ὅλες ἀνεξαίρετα τίς θρησκευτικές κοινότητες τό 
κράτος συμπεριφέρεται σάν σέ ἰδιωτικές ἑνώσεις. 
Τούς ἀφαιρεῖ τή δυνατότητα νά παίρνουν ὁποιαδή- 
ποτε ἐνίσχυση ἀπό τούς κρατικούς πόρους, εἴτε νά 
ἀσκοῦν ὁποιαδήποτε ἐπιροή στά κρατικά σχο- 
λειά» 40, Κι᾽αὐτό ἀρκεῖι! ΝΕΑ: ἀντί «νά κηρύξει τή 
θρησκεία ἰδιωτική ὑπόθεση»;; 4! { Βλ. σελ. 32, στό 
κάτω µέρος, πάλι στό ἴδιο””. 

'Ο Ἔνγκελς,λοιπόν, τό 159! (29. ΥΙ. 1891). κρίνοντας γιά τό 
πολιτικό πρόγραµµα τῆς σοσιαλδηµοκρατίας: 

(1) ἀγωνίζεται ἄμεσα ἐνάντια στόν ὀπορτουνῖσμό, µι- 
λώντας γιά τήν ἀνάπτυξή του µέσα στό Κόμμα, χαρακτηρίζον- 
τάς τον σάν «παραμέληση τῶν βασικῶν, τῶν μεγάλων, τῶν 
κύριων (συσχετισμῶν) «ἀπόψεων»» 

(2) ἐπαναλαμβάνει τόν ὅρο «δικτατορία τοῦ προλεταριάτου» 

(3) ἐπιμένει στή δημοκρατία (σάν «τήν εἰδική µορφή τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου») 

(4) ἐἔπιμένει στήν κατάργηση ὅλων τῶν ὑπαλλήλων τῆς τοπι- 
κῆς αὐτοδιοίκησης πού διορίζονται ἀπό τό κράτος 

(5) ἐνάντια στήν αὐταπάτη |όνο τοῦ εἰρηνικοῦ, µόνο τοῦ 
νόμιμου δρόμου. 

ὰ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 74. "Η Σύντ. 

κἩ Στό ἴδιο, σελ. 235. "Η Σύντ. 
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Καθαρή εἰκόνα! 

Θεωρητικά ἰδιαίτερα ΝΒ συνένωση τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου µέ τήν πιό πλήρη τοπική αὐτοδιοίκηση. 

“Η ἀστική τάξη κληρονόμησε ἁπό τή φεουδαρχική γτήν 
ἀπόλυτη μοναρχία τή «γραφειοκρατική-στρατιωτική» κρατι- 
κή μηχανή καί τήν ἀνάπτυξε. Οἱ ὀπορτουνιστές (ἰδιαίτερα 
στά 1914-1917) διαπαιδαγωγήθηκαν μ᾽ αὐτή (ὁ ἱμπεριαλισμός, 
πού εἶναι µιά ὁλόκληρη ἐποχή στίς προηγμένες χῶρες γενικά 
τήν ἐνίσχυσε τεράστια). Τό καθῆκον τῆς προλεταριακῆς ἔπα- 
νάστασης: «ΖοτΌτοςμεη», νά τσακίσει αὐτή τή μηχανή, νά τήν 
ἀντικαταστήσει µέ τήν πιό πλήρη αὐτοδιοίκηση πρός τά 
κάτω, κατά τόπους, καί μέ τήν ἄμεσήη ἐξουσία τοῦ ἔνοπλου 
προλεταριάτου, µέ τή δικτατορία του, πρός τά πάνω. 

Μέ τί νά συνενώσουµε. νά συνδέσουµε τίς κοινότητες; Μέ 
τίποτε. λένε οἱ ἀναρχικοί (α). Μέ τή γραφειοκρατία καί τή 
στρατιωτική κάστα, λέει (καί κάνει) ἡ ἀστική τάξη (β). Μέ 
τήν ἕνωση. μέ τήν ὀργάνωση τῶν ἔνοπλων ἐργατῶν («μέ τά 
Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν»!), λξει ὁ μαρξισμµός (Υ). 

(α) Χ «κατάργηση» τοῦ κράτους’ (β) Ξ διαιώνιση 
(ἀκριβέστερα: ὑπεράσπιση) τοῦ κράτους (γ) 
ἐπαναστατική χρησιμοποίηση τοῦ κράτους (δικτα- 
τορία τοῦ προλεταριάτου’ νά συντρίψουµε τήν πα- 


Συμπέ- ἱ ν΄ 9 4 ’ , 9 / .» 
ασμα:ὁ] λιά μηχανή" νά καταστείλουµε τήν ἀντίσταση τῆς 
ἡ ρνα. ὴ] ἀστικῆς τάξης’ νά συνενώσουµε καί νά συνδέσουµε 


τίς ἀπόλυτα δημοκρατικές κοινότητες µέ τό ἔἕνο- 

πλο, συγκεντρωμένο προλεταριάτο) γιά τό πέρασμα 

στήν κατάργηση τῶν τάξεων, στόν κομμουνισμό, 
πού ὁδηγεῖ στήν ἀπονέκρωσηή τοῦ κράτους. 

Αά (α)-- ἀπολιτικότητα' αἆ (Υ)-- συμμετοχή 

| στόν πολιτικό ἀγώνα µέ σκοπό τήν προετοιµα- 

σία γιά ἐπαναστατική χρησιμοποίηση τοῦ κράτους. 


'Ο Μπέρνσταϊν στίς «Ψοταιςςείζυηρεη» του, 5. 24, ὑ- 
πογραμµίζει ἰδιαίτερα τήν ἀπάντηση τοῦ Ἔνγκελς στούς 
«νέους» τῆς /13.ΙΧ.Ι590 («Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ»). ἀποδίδο- 
ντας αὐτή τήν ἀπάντηση ὡς ἑξῆς: «Εηρβεί5 οτκ]ᾶτίο ἀῑθ 
Βενθσιησ ἆθ; ἆιμωσθη Ιν οἰπο Ὀ]οβο «Πἠἰοταίθη- 
υπά ούάρηίοητονο]ιίο, ἵΝατί πρ «κταπιρίπαί νου- 
Ζ01{6η Μαιχίδηας» νου απᾶ οικ1ᾶτίο, Ία5 νοη ἆῑς- 
50; Φοθίίο ἄοτ Ἑτακίίουι νοισομοτίοη υΜοτᾷς, Ἰαιι]ο 


----ς «---ᾱ-- «ο ρ6σωσο-ς ὦ ος κ-θα,- ο ο----ο----αμιμ-αρας. σσ. ο -ᾱ-τααρωας 
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Καθαρή εἰκόνα! 

Θεωρητικά ἰδιαίτερα ΝΗΒ συνένωση τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου µέ τήν πιό πλήρη τοπική αὐτοδιοίκηση. 

“Η ἀστική τάξη κληρονόμησε ἀπό τή φεουδαρχική ἵἘ τήν ἆ- 
πόλυτη μοναρχία τή «γραφειοκρατική-στρατιωτική» κρατική 
μηχανή καί τήν ἀνάπτυξε. Οἱ ὀπορτουνιστές (ἰδιαίτερα στά 
1914-1917) διαπαιδαγωγήθηκαν μ᾽ αὐτή (ὁ ἱμπεριαλισμός, πού 
εἶναι µιά ὁλόκληρη ἐποχή στίς προηγμένες χῶρες γενικά τήν ἑ- 
νίσχυσε τεράστια). Τό καθῆκον τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστα- 
σης: «νά συντρίψει», νά τσακίσει αὐτή τή μηχανή. νά τήν ἀντι- 
καταστήσει µέ τήν πιό πλήρη αὐτοδιοίκηση πρός τά κάτω. κατά 
τόπους, καί µέ τήν ἄμεση ἐξουσία τοῦ ἔνοπλου προλεταριάτου, µέ 
τή δικτατορία του, πρὸς τά πάνω. 

Μέ τί νά συνενώσουµε., νά συνδέσουµε τίς κοινότητες; Μέ τί- 
ποτε, λένε οἱ ἀναρχικοί (α). Μέ τή γραφειοκρατία καί τή στρα- 
τιωτική κάστα, λέει (καί κάνει) ἡ ἀστική τάξη (β). Μέ τήν ἕνωῶ- 
ση. µέ τήν ὀργάνωση τῶν ἔνοπλων ἐργατῶν («μέ τά Σοβιέτ τῶν 
ἐργατῶν βῥουλευτῶν»/), λέει ὁ μαρξισμµός (γ). 

(α) ξ «κατάργηση» τοῦ κράτους; (β) Ξ διαιώνιση 
(ἀκριβέστερα: ὑπεράσπιση) τοῦ κράτους’ (Υ) Ξ ἐπα- | 
ναστατική χρησιμοποίηση τοῦ κράτους (δικτατορία | 
τοῦ προλεταριάτου’ νά συντρίψουµε τήν παλιά µη- [1 Συμπέ- 
χανή’ νά καταστείλουµε τήν ἀντίσταση τῆς ἀστικῆς [ἱίρασμα: 
τάξης’ νά συνενώσουµε καί νά συνδέσουµε τίς ἀπό- περί- 
λυτα δημοκρατικές κοινότητες µέ τό ἔνοπλο, συγ- που: 
κεντρὠμένο προλεταριάτο) γιά τό πέρασμα στήν κα- 
τάργηση τῶν τάξεων, στόν κομμουνισμό, πού ὁδηγεῖ 
στήν ἀπογέκρωση τοῦ κράτους. 

Αά (α)Ξ -- ἀπολιτικότητα αά (γ)--συμμετοχή 
στόν πολιτικό ἀγώνα μέ σκοπό τήν προετοιµα- 
σία γιά ἐπαναστατική χρησιμοποίηση τοῦ κράτους, 

'Ο Μπέρνσταϊν στίς «Προὐποθέσεις» του, σελ. 24, ὑπο- 
γραμμίζει ἰδιαίτερα τήν ἀπάντηση τοῦ ἜὌἜνγκελς στούς 
«νέους» Ι43 τῆς 13. ΙΧ. Ι890 («Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» 45), ἀπο- 
δίδοντας αὐτή τήν ἀπάντηση ὡς ἑξῆς: «"Ο "Ἔνγκελς 
ὀνόμασε τό κίνηµα τῶν νέων ἁπλῶς «φιλολογικο-φοιτητική 
ἀνταρσία», κατηγορώντας τους ὅτι «παραποίησαν τό μαρξι- 
σµό µέχρι πού τόν ἔκαναν ἀγνώριστο», καί δήλωσε ὅτι οἱ 
ἐπικρίσεις καί κατηγορίες ἐνάντια στήν ὁμάδα ἀνάγονται 


Ἐ---στό σημεῖο (α. ΄Η Σύντ. 


12 “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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ἴπι Ώοδίθη Γα]]ο αι! Τ,αρρα]ίοη Ἠἰπαιδ; πιὃρο ἆἱθ «Φᾶο]- 
εἱδοιπο Ατυοείίογ-Ζαἰίπηρ» ααΐ θίηπο Ὀδογνίηάπησ ἆοὶ ο{- 
Γοἱρεςο]ίσεη ραγ]απιοηίαγίδοηοῃ ἩἨϊοπίιαηρ. ἵπ ἆἀο 
Φοσἱα]άοπιοκταίίο ἁωτο]ὶἈ ἆθῃπ ϱοδιπἆάθη ὢΦίπηπ ἆοτ ἁἀθιιί- 
5οΏσπ Ατηοοίϊίος Πο[ίθη, 5οἱαηπρο 5ίθ οἱ], οἳ, Εηροίς, 
ποίΐο πἰσοΕί πιί, ἴἨπι 5οἱ νοη οἰπθς 5οἶεπεῃ Μο]λτηοθί{ 
[η ἆθῦ Ρατίοί πἰομίς Ὀεκαπηῦ, (Ἔτσι ἐκθέτει ὁ Μπέρν- 
σταϊῖν, κάνοντας σύγκριση µέ τίς παρατηρήσεις τοῦ Ἔν- 
γκελς τό 1587 στόν πρόλογο «Ζατ Ἡοππυηρδίταρε» Ν ΑΡ.) 3 


ἄς σημειωθεῖ, ἀνάμεσα στ ἄλλα, ὅτι στήν κριτική τοῦ σχε- 
δίου προγράµµατος τῆς ᾿Ερφούρτης ὁ ὌἜνγκελς ἔγραφε ἆ- 
κόµη γιά τό ζήτημα τῶν ἰσομερῶν δικαστηρίων: 
«... Νο ζιὰ Ὦθπιοίκεη, ἆαθ συν πιίθ 


ο Το] ΑιοϊίδΚαΠΙΠΙΘΤΠ νοπ Παιτ-Ατηοίίθγη απά 
(«παγίδα») | Πα] }- Ὀπίθγηθβπιθτη ρο]οἰπιί Ὑᾶτοη. Αι 
Ἴ4ητο Ἠίπαας Ψοτάρη ἆα ἀῑρ Μα]οτ]ᾶϊθη 

δἱθίδ αι! ὢοϊίοη ἆατ [ηίθγπεμπιου δ5οἱη, 

ποσα οἶἵη 5δοἈπ/αιζθς ὢολμαῖ αηπίου ἆθη 

θαν.. Ατοοιΐίοτη σοηᾶσί. Ντα πἰοΏί αὐβ5σθ6- 


πιαοΏί, ἆαβ ἵηπ ΦίτοιΙἄ]]θη δεἰᾶε ΠΗᾶ][ίεη 
; «εραταί (ὑπογράμ. Ενγκελς)Μεϊπαπρ αβσο- 
μα- Ὄθη, πᾶτο 69 υἱαὶ Ὀθ8δοΓ, οἶπο Ὀπίοί- 
ηθηπιθτ]ζαπιπιοῦ Ἱηπά ἄαπεθεηπ εἶπο Ιαῦ- 
Λάπρίρο Ατθοειιογαπιιετ Ζιι Ἱαθεπ» (9. 19). 
(Ὑπογράμμιση τοῦ ὌἜνγκελς.) 


σια! 


Στήν ἴδια κριτική τοῦσχεδίουπρογράμµα- 
τος τῆς ᾿Ερφούρτης ὁ ὌὌἜνγκελς σχετικά µέ 
τή λέξη «ΒΙαμ]οσἰσκεί» ἔγραφε: «Ὁπά ἨεπΠ 

ΝΕ: Ψίρ νοη ἆθη Αἰίϊοησοςο]]5οπαί[ίοη Ἀροι- 
ὁ Ένγκελς]! σρµοη σα ἆθη Ττιςίς, ἀῑθ ϱαησθ Τηάπβίτίθ- 
γνα τα ΖΥοἱσθ ὮΏθΏθιγβοΆἈθη απά πιοπορο!Ιδίθτθη, 
τραστ. 5ο Ποτί ἆα πἰοπί πατ ἀῑο ῬΒγναίρτοαιε- 
{ἱοπ αιῖ, δοηάθτΏη απο] ἀῑο Βἰαπ]οδὶρλει 

(5. 8). 


: Τό κείµενο, πού ὑπάρχει στό πλαίσιο, γράφτηκε ἀπό τόν Β. Π. Λένιν στά 
περιθώρια τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 
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στήν καλύτερη περίπτωση πραγματικά σέ µικροζητήµατα. 
«"Ας ἐλπίζει ἡ «ῥᾶσμῃδίσοπε ΑτοειίεΓ-ΖεΙίµΏςρ», ὅτι ἡ ὑγιής 
σκέψη τῶν γερμανῶν ἐργατῶν θά ὑπερνικήσει τήν ἐπιρεπή 
στίς εὔκολες ἐπιτυχίες κοινοβουλευτική κατεύθυνση στή σο- 
σιαλδηµοκρατία’ αὐτός, ὁ ὌἜνγκελς, δέν μπορεῖ νά συμµερι- 
στεῖ αὐτές τίς ἐλπίδες της, γιατί δέν ξέρει τίποτε σχετικά µέ 
μιά τέτια πλειοψηφία στό Κόμμα». (Ἔτσι ἐκθέτει ὁ Μπέρν- 
σταῖν, κάνοντας σύγκριση µέ τίς παρατηρήσεις τοῦ ὌἜνγκελς 
τό 1887 στόν πρόλογο τοῦ ἔργου «Γιά τό ζήτημα τῆς κατοι- 
κίας»Ιά Ν Ρ.) 


ἄς σημειωθεῖ, ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα, ὅτι στήν κριτική τοῦ σχεδίου 
προγράµµατος τῆς ᾿Ερφούρτης ὁ Ἔνγκελς ἔγραφε ἀκόμη γιά τό 
ζήτημα τῶν ἰσομερῶν δικαστηρίων: 
«...ἀξίζει νά σημειωθεῖ, ὅτι µέ τά ἐργατι- 
κά δικαστήρια, πού θά συγκροτοῦνταν κατά 
τό µισό ἀπό ἐργάτες καί κατά τό µισό ἀπό ἐ- | 
πιχειρηµατίες ἐμεῖς θά πιανόµασταν βλά- 
κες. Γιά πολλά χρόνια µέ τήν κατάσταση 
αὐτή ἡ πλειοψηφία θά ἦταν µόνιµα µέ τό 
µέρος τῶν ἐπιχειρηματιῶν. Γι αὐτό θά ἦταν 
ἀρκετό νά βρεθεῖ ἕνα ψωριάρικο πρόβατο 
ἀνάμεσα στούς ἐργάτες. "Αν δέν μπεῖ ὅρος 
ὅτι στίς διαφιλονικούμενες περιπτώσεις θά | 


Ἔτσι! 
(«παγίδα») 


ὑποβάλλουν καί τά δυό µέρή χωριστά τό δικό 
τους πόρισμα (ὑπογράμμιση τοῦ "΄Ενγκελς) 
θά εἶναι πολύ πιό καλύτερα νά ὑπάρχει δι- 
καστήριο τῶν ἐπιχειρηματιῶν καί δίπλα σ᾿ 
αὐτό ἀνεζάρτήητο δικαστήριο τῶν ἐργατῶν» 
(σ. 13) ('Ὑπογράμμιση τοῦ ὌΕνγκελς.) 45 
Στήν ἴδια κριτική τοῦ σχεδίου προγράμ- 
µατος τῆς ᾿Ερφούρτης ὁ Ἔνγκελς σχετικά 


μέ τή. λέξη «ἔλλειψη σχεδιασμοῦ» ἔγραφε: ΝΒ: 
«Οταν περνᾶμε ἀπό τίς µετοχικές ἑταιρίες ὁ "Ἔνγκελς 
στά τράστ, πού ὑποτάσσουν καί µονοπω- γιά τά 
λοῦν ὁλόκληρους βιομηχανικούς κλάδους, τράστ: 


ἐδῶ σταματάει ὄχι µόνο ἡ ἰδιωτική παραγω- 
γή, ἀλλά καί ἡ ἔλλειψη σχεδιασμοῦ» (σ. 8) Χ. 


κ Ἁλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 67. 'Η Σύντ. 
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ΣΣ: Ο Μάρξ τό 1852-- καθῆκον: «νά συντριβεῖ» ἡ γραφειο- 

κρατική-στρατιωτική µηχανή.--- 

'Ο Μάρξ τό 187 ---ἧἡ σηµασία τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ; 
ἀπόπιρα νά συντρίψει τή γραφειοκρατική- 
στρατιωτική µηχανή.--- . 

'Ο ἜὌνγκελς ({ Μάρξ) τό Ι875 τό πιό ἰσχυρό «ἐνάντια» στό 
κράτος (στό ἴδιο, σ. 13). 

'Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς ἁπό τό Ι872 μέχριτό 189] ---«δικτα- 
τορία τοῦ προλεταριάτου». --- 


Μποροῦμε ἄραγε νά βροῦμε καί νά βεβαιωθοῦμε, ἄν ὁ 
Μάρξ καί ὁ ὌἜνγκελς μιλοῦσαν πρίν ἀπό τό Ιὸδ7] 
γιά «δικτατορία τοῦ προλεταριάτου»; Φαίνεται, ὄχι! 


κ.α 


Στό «Κομμουνιστικό Μανιφέοτο» (1847)μόνο 
«προλεταριακή ἐπανάσταση», «κομμουνιστική ἐπανάστα- 
ση», «βίαιη Ὀπισίωτζ αἰ]ετ ὈἰςΠετίροη (ε5εἱΙσοπα[ιςοτάπιηρ...» 
«αιε ΕτπεὈυπρ ες Ῥτο]είατιαίς ΖΗΓ Πεγτδοπεπάςεη Κ/ᾶςςε, ἄῑε 
Ετκἀπιρίυηρ ἀετ ὨὈεπιοκταίε» (τέλος τοῦ κεφαλαίου ΙΓ 5 


ς 


ειςίετ Φοµγιί (Ξ- ἡ πρώτη διατύπωση!!) 3. 


Ὁ Ἔνγκελς τό Ι89Ι---δικτατορία τοῦ προλεταριάτου τ 
κατάργηση τῶν: δημοσίωνὑπαλλήλων τῆς τοπι- 
κῆς αὐτοδιοίκησης. -- 

λα... 'τόν ἴδιο χρόνο πρόλογος στόν «᾿Εμφύλιο πό- 

λεµο», ὅπου δείχνει εἰδικά τόν κίνδυνο πού ἀπειλεῖ τή Γερμα- 

νία ἀπό τήν κυριαρχούσα ἐκεῖ «δεισιδαιµονική πίστη στό 

κράτος» (βλ. στό ἴδιο, σελ. 3 4-2 5). 


. Αὐτή ἡ παράγραφος γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν στήν ἀριστερή 
πλευρά τῆς σελίδας τοῦ χειρογράφου, ἀπέναντι ἀπό τίς δυό προηγούμενες 
παραγράφους. ᾿Η Σύντ. 
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Γενικό συμπέρασμα: ᾿ΟΜάρξτό 1852-- καθῆκον:«νάσυντριβεῖ» 
ἡ γραφειοκρατική-στρατιωτική μηχανή 46 --- 

'Ο Μάρξ τό Ι87Ι--ἡ σηµασία τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ: 
ἀπόειρα νά συντρίψει τή γραφειοκρατική- 
στρατιωτική μηχανή α41.--- 

'ὉΟ ἜὌνγκελς (Ί Μάρξ) τό 1875 τό πιό ἰσχυρό «ἐνάντια» στό 
κράτος 45 (στό ἴδιο, σ. 133). 

'Ο Μάρξ καί ὁ ὌἜνγκελς ἀπό τό Ι872 μέχρι τό 189 --«δικτατο- 
ρία τοῦ προλεταριάτου». --- 


Μποροῦμε ἄραγε νά βροῦμε καί νά βεβαιωθοῦμε, ἄν ὁ 


Μάρξ καί ὁ ἜὌἜνγκελς μιλοῦσαν πρίν ἀπό τό Ιδ7 1 γιά 
«δικτατορία τοῦ προλεταριάτου»;”3 Φαίνεται, ὄχι! 


Σό«Κομμουνιστικό Μανιφέστο» (1δ4Φ7) µόνο 
«προλεταριακή ἐπανάσταση», «κομμουνιστική ἐἑπανάστασῃη», 
«βίαιη ἀνατροπή ὅλου τοῦ ὑφιστάμενου κοινωνικοῦ καθε- 
στῶτος...» «μετατροπή τοῦ προλεταριάτου σέ κυρίαρχη τάξη, 
κατάκτηση τῆς δημοκρατίας» (τέλος τοῦ κεφαλαίου ΙΙ) Ξ τό 
πρῶτο βῆμα (Ξ ἡ πρώτη διατύπωση!!)!Ι45, 


'Ο Ἔνγκελς τό 189 ---δικτατορία τοῦ προλεταριάτου κατάρ- 
γηση τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων τῆς τοπικῆς αὐὖτο- 
διοίκησης !50, --- 

ο ν αν τόν ἴδιο χρόνο πρόλογος στόν «᾿Εμφύλιο πόλε- 
μο», ὅπου δείχνει εἰδικά τόν κίνδυνο πού ἀπειλεῖ τή Γερμανία 
ἀπό τήν κυριαρχούσα ἐκεῖ «δεισιδαιµονική πίστη στό κρά- 
τος» |5ί (βλ. στό ἴδιο, σελ. 9 4-3 ὁ333). 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. Ι67-ἱ69. "Η Σύντ. 
κ: Στό ἴδιο, σελ. 33-34. 'Η Σύντ. 
πχ Στό ἴδιο, σελ. 243-245. "Η Σύντ. 
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ΒΗΙΕΕΕ ΥΟΝ ΓΕ. ΒΝάΕΙΡ 
ΌΡΕΠ ΡΙΕ ΕΒΑΝΖΟΘΙΡΟΗΕ ΑΒΡΒΕΙΤΕΒΡΑΒΗΤΕΙ 


Στό περιοδικό «Νεις Ζεϊϊ», ΧΙΧ. Ι (1901. 2. 1. τεῦχ. 14, 5. 
423-427) δημοσιεύτηκαν τά «Βγίο/ε νο ἔ. Επρείς ἤοει ἀῑε {Παη- 
Ζὸδίσοπε Ατοειιετρατίεῖ». 

(((Ο Βετηςίείη δημοσίευσε στό περιοδικό «Μοινειπεηί 
οοοΙαςίε» (τεῦχ. 45) (ὁλοφάνερα τό 1900) τά γράµµατα τοῦ 
ὌἜνγκελς ἐνάντια στούς γκεντιστές, πού ἀναφέρονται στά 
1551, 1952 καί 1983. ᾿Ανατυπώθηκαν σέ πρωτότυπο στήν 
«Νοτννᾶτίς», ἀρ. φύλ. 277 καί 2758, τῆς 28 καί 29. ΧΙ. 1900. 
Αὐτά τά γράμματα, λές καί ὁ ὌἜνγκελς ὑπερασπιζόταν 
σ᾽ αὐτά τόν Κλεμανσώ, χρησιμοποιήθηκαν ἀπό τούς ὀπορ- 
τουνιστές. Τότε ὁ Λαφάργκ δημοσίευσε στήν ἐφημερίδα 
«οοοἱθΗςίε» (ἀρ. φύλ. 115 τῆς 24. ΧΙ. 1900) τά γράµµατα τῶν 
χρόνων 1δ8δό-Ι805. πού δημοσιεύτηκαν στό παραπάνω τεῦ- 
χος τοῦ «Νειο Ζεί».))) 

Τά γράµµατα αὐτά ἀπό θεωρητική ἄποψη δέν περιέχουν 
τίποτε τό σοβαρό. ᾿Αρκεῖ νά σημειώσουμε 

6. ΠΠ. 1894: 

«ΑὖΡοτ υἱτ Ἠαροηπ ἀῑο Περαδ]]ς ἵπ Ἐταη]κτθίοἩ, πογάθη 
ης ἀἱοθ Εχτγαάϊ]κα]θη 5ασθη; οί ΕιοὮ ἰδί ο5 θἶνᾶ5 αηάἀθΓθ5. 
ιτ Κδηποη οί ππςδ ἀῑο Πορίεγταηπσ {ντ δοσϊα]δείδοῖο 
Μαθτορο]η αιδηὐίζθη! -- ὌΌσθπι Ρτο]οίϊατίαί σοροηᾶρου Π- 
ἱοιδοπθὶἀεῦ δἱοη ἀῑο Ποριδβ]]ς νου ἆαο; Μοπατεπίο ης 
ἀαάιτομ, ἀαβ δἱο ἀῑο Πεγίίρε, σοθὶσπείο ρο]ἱίδοπο Εοῦηι 
{Πχ ἀἱο Κάπ[ῆίσο ἨΠριτδο]αί[υ ἀθο5 Ῥτο]είασίαϊίς ἰ5ί. 1 Παρί 
νο πηπ5δ ἆσοπ Ὑοτίθί] νοταἰςδ, δῖο 5δοπουη Τὰ Ἠαβθθη. Ἠἱγ 
απιάΘγε Ππῖῖδδεη 4 «Φἰιιπάεηπ υεγ]ίέγεη, πι δίε Ζ δελα[]οῦ 
(9. 4559) (ὑπογράμ. Ἔνγκελς). ΑΡος πο ]θάθ απάἆοτθ Ἠορϊθ- 
ΤΙΠΡΑΦΙΟΤΠΙ, 50 πηγα απο] ἀῑρ Παριαδ]1]ς ἀάτολ] ἆας Ὀοδίπιπηῦ, 
α5 ἴἨτοη [η]αἰ{ αυξδηιαςηῦ. Φοἱ8ησθ δἱο ἀῑθ Εογπ ἆθν 
ρήτροετ]ίοποηυ Ὠοπιοκτανίο ἰδί, ἰδί δίο Ἱπ5 θ6Ώθηδο {αἰπά]1ο]ι 
αἷς ἰτσοηᾶ οἶπο Μοπατομίο (αὈσθξδεποῃ Υοπ ἆθηῃ ᾖΖΟΥΠΙΘΤ 
ἀϊθδορ Ἐοἰπάδο]ϊσ]οαί(). Ἐς ἰ5δί ἀρδίια]ΏὈ θἶπο σαηζ ἸΠνοί- 
Ζ6ἱΠ]1ο]ιο ΓΠδίοη, δἷἱο ΙΏτοπι Ἰλ956η παοὮ {ντ οἶηπο δο7ἱ8- 
1δίίδοῃο Έογπι ζὰ Πα]ίθη. ΊΛ Κόπποη ἰπν Ἐοηζθβδοηπθη 
οη{τοἰβθη, αΏοτ δίο πἰθπια]5 πιί ἀο; Αιδάπγταησ 1ΠΦΘΓΟΘΓΕ 
οἰσεπθοη Αιΐσαβροη Ῥοΐταιθη, 5οἱοδί νεηη πρ δἱθ ἀἆάτο]ι 
οἶπο Μπους Ἰκοπίτοιίθτοηυ Κόπηίθεη, ἀῑο δίατ]ὶ σοηυςσ 
ἱδί, ἆαβ δἰο δἶἵοἈ νοη Ἰθυίο αιξ ΠπιοΓρθη η ἀῑο Μα]οτίὶιᾶί 
νεγναηθ]η ΚαΠΠ), 
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ΓΡΑΜΜΑΤΑ ΤΟΥ Φ. ΕΝΙΓΚΕΛΣ 
ΓΙΑ ΤΟ ΓΑΛΛΙΚΟ ΕΡΓΑΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ 


Στό περιοδικό «Νειε Ζει», ΧΙΧ. Ι (1901, 2. 1, τεῦχ. 14. σελ. 
423-421) δημοσιεύτηκαν τά «Γράμματα τοῦ Φ. ᾿"Ενγκελς γιά τό 
Γαλλικό ᾿Εργατικό κόμμα» !52, 

(((Ο Μπέρνσταϊῖν δημοσίευσε στό περιοδικό «Μοινε- 
πιεηί οοο]α]Ιδίε» (53 (τεῦχ. 45) (ὁλοφάνερα τό 1900) τά γράµµµα- 
τα τοῦ ὌἜνγκελς ἑνάντια στούς γκεντιστές!»ᾷ, πού ἀναφέρον- 
ται στά 18δ8Ι. 1882 καί 1883. ᾿Ανατυπώθηκαν σέ πρωτότυπο 
στήν «Υοινᾶγίδ» 5», ἀρ. φύλ. 277 καί 27δ, τῆς 28 καί 
29. ΧΙ. Ι900. Αὐτά τά γράμματα, λές καί ὁ ὌἜνγκελς ὑπερα- 
σπιζόταν σ᾿᾽αὖὐτά τόν Κλεμανσώ, χρησιμοποιήθηκαν ἀπό 
τούς ὀπορτουνιστές. Τότε ὁ Δαφάργκ δημοσίευσε στήν 
ἐφημερίδα «Φοςία]ςίε»|Σό (ἀ4ρ. φύλ. 115 τῆς 24. ΧΙ. 1900) τά 
γράμματα τῶν χρόνων 1δδό-Ι805. πού δημοσιεύτηκαν στό 
παραπάνω τεῦχος τοῦ «Νειε 2εἱ».))) 

Τά γράµµατα αὐτά ἀπό θεωρητική ἄποψη δέν περιέχουν 
τίποτε τό σοβαρό. ᾿Αρκεῖ νά σημειώσουμε 

6. ΠΙ. 18094: 

«Μάλιστα! "Ὅμως ἐμεῖς στή Γαλλία ἔχουμε δημοκρατία, θά 
μᾶς ποῦν οἱ πρώην ριζοσπάστες' σέ σᾶς τό πράγµα διαφέρει. 
᾿Ενῶ ἐμεῖς μποροῦμε νά χρησιμοποιήσουμε τήν κυβέρνησή µας 
γιά σοσιαλιστικά µέτρα!---'Η δημοκρατία ἀπό τήν ἄποψη τοῦ 
προλεταριάτου διαφέρει ἀπό τή μοναρχία µόνο κατά τοῦτο, ὅτι 
αὐτή ἀποτελεῖ ἕτοιμή πολιτική µορφή γιά τή μελλοντική του 
κυριαρχία. "Ὅλο τό πλεονέκτημά σας σέ σχέση μέ μᾶς 
συνίσταται στό ὅτι ἐσεῖς τήν ἔχετε ἤδη αὐτή τή µορφή. ᾿Εμεῖς 
θά χρειαστεῖ νά χάσουµε 24 ὧρες γιά νά τή δήμιουργήσουµε (σ. 425) 
(ἡ ὑπογράμμιση τοῦ ὌἜνγκελς). "Ὅμως ἡ δημοκρατία, ὅπως κάθε 
ἄλλη µορφή διακυβέρνησης, καθορίζεται ἀπό τό περιεχόμενό 
της ὅσο αὐτή ἀποτελεῖ µορφή ἀστικῆς δημοκρατίας, μᾶς εἶναι 
ἐξίσου ἐχθρική, ὅπως ὁποιαδήποτε μοναρχία (ἄν «κάνουμε 
ἀφαίρεση τῶν μορφῶν, μέ τίς ὁποῖες ἐκδηλώνεται αὐτή ἡ 
ἐχθρότητα). Γι᾿ αὐτό εἶναι τελείως ἀσυγχώρητη αὐταπάτη τό νά 
σκεφτεῖ κανένας, ὅτι ἡ δημοκρατία ἀποτελεῖ σοσιαλιστική 
µορφή. ᾿Εμεῖς θά ἔχουμε τή δυνατότητα νά τῆς ἀποσποῦμε 
παραχωρήσεις, ὅμως ποτέ δέν θά τῆς ἀναθέτουμε τήν πραγµατο- 
ποίηση τῶν καθαυτό δικῶν µας καθηκόντων, ἀκόμη καί στήν 
περίπτωση πού θά ἔχουμε τή δυνατότητα νά τήν ἐλέγχουμε μέ 
τόσο δυνατή μειοψηφία, πού θά μποροῦσε ὁποιαδήποτε µέρα νά 
μετατραπεῖ σέ πλειοψηφία» !57, 
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Πρόλογος τοῦ ὌἜνγκελς στό βιβλίο: «ΚΙ8ςς5εη- 
Κἄπιρίε η ΕταηκτείοἩ» µέ ἡμερομηνία (ΝΕ): 
6. ΠΙ. 1805. 


δ. ]1ν. 18505: 

«Χ.... Ἱαί πιῖρ οἰποη Πϊρδσμεη Ὀίτοίο] σοςΡίἰθΙί. 
Ἐν Παΐ ας ΠΙΘΙΠΘΓ 3 «Επ]θίίάπρ)7ζὰ ἆεηπ ΑτΚοΙη νο 
Μαιτχ ἄδρει Εγαπ]κτοἰοι νου 1848-4550 αἶ]ος ας 
θΠ{ίΠΟΠΙΠΊΘΗ, 5 ἰππι ἆαζι ἀϊεπεηῃ Καπη, ἀῑρ πι 
]εᾶεπ Ὀγτεὶς ]γεαἰίεπε υπ απεἰρειυαἰίᾶίρε Ἰ ας 
Ζα 5ιάΐύζοἨ, ἀἱθ ζὰ Ῥργοάίρεηυ ἴππι δοίν οἱ]ίοίιοτ Ζοἱ! 
Ῥο]ίορί, Ζαπιαὶ ἵῃπ ἀϊΐθδοπ Αιροπ)Ώ]ίοῖς, ΝΟ Πι8Ώ ἱη 
. Βετ]η Ζναηρερεςείζο νοτροτοἰ{εῦ. Α0εῦ ἀἱθ5ο Ταἰ- 
τις Ρτοάίσο ο πι Γᾷν ὅας Βοιιδολἰαπᾶά υοπ ᾖΠειίς, 
τηπά ἆαάςδ. οροπάτθαίη ποοῖ 1πίογ αἶἶεπι Ύογθελαἰὲ 
(8οἱ5 Ώοηπο Τό56ΓνΘ). ἵπ Εταπ]γοαίοα, Βοθ]σίεηι, 1{8- 
Ηθη, Οκίοιγοίο]ι Καηη ἀΐθς5ο Ταςε]ς ἵπ ἰητου (αοεαπιΐ- 
ΝΕ |] Ἱαίί πἰολί Ὀοΐοἰρσί ννογάθη, απἀ Γρ ὨὈουίδολ]αηἆ 
Καππ δἱίο πιογϱθη 50Ώοη απάυτοπ[ᾶπγραιγ Ιοτγάρη». 

(Η ὑπογράμμιση τοῦ ὌἜνγκελς.) 


σύγκρ. «ἨγεἘ ΖµΥ 'ΜασΠίΐ», 2. Αιυῇ8ρε, 1910, 5. οἱ, 
γράμμα τοῦ ἜὌἜνγκελς στόν Κάουτσκι τῆς Ι.ΙΥ. 1805: 
«Ζά πιθίπεπι ΕΙΕίΙΠΘΏ 5εἹθ ἰοαμ ὨἨθιίο ἴτι «Υοἵ- 
ν/ᾶτίδ) θἶποῦ Αυὐδ5ζ4ς ας ΠιΘίΠοΣ «ΕπἰθΙ απο) ΟἶΠ6 
πηθίη ἸοΓΝίξςξεθη αΏροάγιοἰεί υπά ἀἆθγατίίσ σιγρο]ν- 
ροδυἰσί, ἆαβθ ἰοὶ αἱ Πεάζεγξος Απγθίος ἆθγ 
(αθξοίζ]ο]]κοιί αιαπά πιδπιο ἀαρίθιθ. Όπι 5ο 1ἱθῦου 
ὶδ 65 Πιτ, ἄαδβ ἀά5 (απΠζο Ἰοιζὶ ἵπ ἀῑ «ἠνθάθ 
Ζοεϊίωο ογςο]λθἱ ην, ἀαπιὶν ἀἱθδοι δομπιᾶπιίοηο Εἰπ- 
ἀταο]ς νουνἰσομί εφτά. 1οἳ νοτάο 1, 1οὈ]κποσ]ῖ «οωο 
Ὀαδίπιπιί ἀατᾶλρου πιθίηθ Μείπυηρς βαρθη υηά ας] 
ἀεη]θηίρσθῃ, ἀῑθ, Ἡ6Γ δἱο αάςὮ δοἱθη, ἰππῃ ἀἱθδο (16ἱ6- 
ὴ ῤκ«ἑ. ροη]ιοίέ σοβοῦοη Παῦθη, πιθοἰηο Μοίπυπρ ζὰ οηδίθ- 


ΝΕ ἳ 
6Η»). 


3 Στό χειρόγραφο ἀπό τή λέξη «πείηπεΓ» πρός τήν ἡμερομηνία «6. ΠΠ. 
1895» ἔχει σημειωθεῖ ἀπό τόν Β. Ἱ. Λένιν βέλος. 'Η Σύντ. 
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Πρόλογος τοῦ Ἔνγκελς στό βιβλίο «Οἱ ταξικοί 
ἀγῶνες στή Γαλλία» μέ ἡμερομηνία (ΝΡΒ): 6.ΠΙ. 


1595 158, 


3.]ν. 1805: 

«"Ο Χ... ἔπαιξε µέ µένα καλούτσικο ἀστεῖο. ᾽᾿Από 
τήν «εἰσαγωγή» µου στά ἄρθρα τοῦ Μάρξ γιά τή 
Γαλλία τῶν ἐτῶν 1δ4δ-Ι1850 πῆρε ὅ,τι μποροῦσε νά 
τοῦ χρησιμεύσει γιά νά ὑποστηρίξει τήν µέ κάθε τρό- 
πο εἰρηνική, ἀντίθετη µέ τή βία τακτική, πού ἐδῶ καί 
λίγο καιρό αὐτός ἔχει συμφέρον νά κηρύσσει, ἰδιαί- 
τερα τώρα, πού στό Βερολίνο ἑτοιμάζονται ἕκτακτοι 
νόμοι. Αὐτήν ὅμως τήν τακτική ἐγώ τή συνιστῶ µόνο 
γιά τή σηµερινή Γερμανία, καί αὐτό µέ ἀρκετή ἐπιφύλα- 
ἔη. Γιά τή Γαλλία, τό Βέλγιο, τήν ᾿Ιταλία, τήν 
Αὐστρία δέν θά πρέπει νά ἀκολουθηθεῖ πέρα γιά πέρα 
αὐτή ἡ τακτική, πού εἶναι δυνατό ἀκόμη καί αὔριο νά [ΙΙ ΝΒ 
µήν εἶναι ἡ ἐνδεδειγμένη καί γιά τή Γερμανία». (Η 
ὑπογράμμιση τοῦ ἜὌἜνγκελς,) Ι55 


σύγκρ. «᾿Ο ὁὀνρόµμος πρός τήν ἐξουσία», 2η ἔκδοση, 
1910, σ. 51. γράµµα τοῦ ὌὌἜνγκελς πρός τόν Κάουτσκι 
τῆς Ι.Ν. 1895: «Μέ ἔκπληξή µου εἶδα σήµερα στήν 
«Ὑοτψᾶτίς» δημοσιευμένη σέ ἄγνοιά µου µιά περικο- 
πή ἀπό τήν «Εἰσαγωγή» µου, πού τήν κουτσούρεψαν 
κατά τέτιο τρόπο, ὥστε ἐμφανίζομαι σάν φιλειρηνι- ΝΒ 
κός λάτρης τῆς νομιμότητας, νομιμότητας κάτω ἀπό 
ὁποιουσδήποτε ὅρους. Πάρα πολύ θά ἤθελα ὅλη ἡ 
«Εἰσαγωγή» νά δημοσιευτεῖ στό «Νειε Ζειῖ» καί νά 
ἐξαλειφθεῖ αὐτή ἡ ἀτιμωτική ἐντύπωση. Πάνω σ᾿ αὖ- 
τό τό ζήτημα θά πῶ τή γνώµη µου πολύ συγκεκριµένα 
στόν Λῆμπκνεχτ, καθώς καί σ᾿ἐκείνους-- ὅποιοι 
κι ἄν εἶναι αὐτοί---πού τούς παραχώρησαν αὐτή τή 
δυνατότητα νά διαστρεβλώσουν τίς ἀπόψεις µου, 


χωρίς νά μοῦ ποῦν γι αὐτό οὔτε λέξη» 160, | ΝΕ 
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2. Υ]. 1594: 

«ΏὈϊθ5ος Ψουνᾶγίςάγᾶησεη ἆο5 Φοζία]ίδπιας, ας δἶομ οἱ 
ΒισοἩἈ τοϊσί, Κδηηπίο 7ια οἰηποπι οηίδοποϊἱάρηάςοη Κοπτική 
{ήἨτεη, η ποο]θπι Τμ ἀἱθ οιδίθη Θίοσο ἀανοηίταρί. ΡΓἱο 
τονο]υ{ϊοπᾶτο Τγαάἱἑίοη ἆἀθ5 Τ απάςς υπά ἀἆοτ Παιρίδίαάί, 
ἀογ (ΟΠματακίου Ἐττου ΑΓπιθο, ἀίο δοίί 1570 αι! οἶηποι νἱοἱ 
Ῥορια]ᾶτθτοη (τιπά]αρο γοογραηϊςίοτί ἹἩοτάθη Ι5δί, αἱ] ἀίθς 
πιαοἩί οἶπο ἄπη]ίοιο Ενοηίια] 1 πιδρ]οἩ. Α0Όοτ απι ἆθη 
οἶθο 71 8ἱΟἩΠΘΓΏ, πι ἀῑρ ἀτιπά]ασοη ἆθι Καρίία)Ι5ίίδοΏθη 
(αοςο|15ο]ιαῖς Ταἱ]οη Ζζά πιαοιοη, ἆαζα ὈῬοάῦᾶτ[ί Ταν ἀοῑ {αί- 
μτᾶβμϊίροη ΦἱΠΐ07ο οἶπου 5οζἰα]ἱ5είδοηπεῃ Ῥατίοί, ἀῑο 5ἰᾶτκονς, 
2αΠ]τοίο]οτ, Καπιρ[σοἈρίου, Ὀονιβίου ἰδί αἱ ἀἱο, ἄδρου 
Ἡε]οῃο 1Ἡγ νογᾶσί. Ἐς νὔτάο ἀῑο Ὠτγ[ϊ]]άηπσ ἀἆθδςθη δοίη, 
να Υὶτ οοῖί νἰοιθη αἴνθη νογαιβδσθρδθΏθη απά νοταιδ- 
ρο5δαρί Ἱιαῦαεπ: ἀἱῑο ΕΤαηΖο586η σοΏῦθοη ἆας Θὶρηα[], ογὔ[ίηθη 
ἀα5 Εοδαθγ, υπὰά ἀἱο Ὡοιίδοπθοη οηίδοΏοθἰάθοη ἀῑρ Φολ]ας{). 


ο. ΧΙ]. 1587: 

«δἱο Ὑθτάθη ἰπι Ὦ... ἀῑο Ποάφ νου Ν. ἴπι ἸαΠ]]κτοῖς νοη 
Ις. σοἱο5οη Ἰαῦθθη. ΜΙ{ Ἠοοπί ΓΙασί ο ἀατίῦοοτ, ἆαβ ἀἱθ 
Ῥατίοί πιθΏ; απά ΠΙΘΏΡ υετορἰε βδἳτρεγί (να 5)οπιροιιροοίδ- 
δαπ/{). 8 ἰδί ἀῑος ας Ὀπο]ᾶοις αἱ]ο; οχίΓθπιθη Ῥατίἰθίἰθη, 
5οῦα]ά ἀἱο Θίιπάο παλί, Νο 8ίο «πιὸρ]ἰοἩ» Ἰοτάθη. Α0οῦ 
ωπςριο Ῥαγίθὶ Καππ ἵηῃ ἀἱοξθ; Ἠοζίοεπιηρ οἰηπθ ῥροἵἩίδ5θ 
(.γθη7οθ πἰομί ἄδοτδολῃτοίίθη, οἶηο δἱοἩ 5οἱοδί αι{ζαρθῦοη, 
μιά ϱ5 δολεἰπέ Ιπίγ, ἄαβ ιοῖγ ἵπ Γταπλγοὶο]ι ιο ἔπι [}οιιίσο]ι- 
ζαπα απ ἀἰεδεγ (αγεΠπΖζο απρε]απρί αἱπᾶ. Ζιπι (αἱῆσλε ἰδ 65 
οσο Ζοἱ{, ἄεπι Εἱπ]αῖέ σιι {ι) (ὑπογράμ.’"Ενγκελς)(5. 420). 


27. Χ. 1890 ---ἐνάντια στούς «Ἰυῃρε», γιατί ὅλοιτους εἶναι 
καριερίστες, δῆθεν µαρξιστές («ἐγώ δέν εἶμαι µαρξιστής», 
ἔλεγε ὁ Μάρξ, ὅταν ἀναφερόταν σ᾿᾽αὐτούς)---καί ὁ Μάρξ 
θά μποροῦσε νά πεῖ ὅπως ὁ Χάιϊνε: «Ιο]ι Παῦε ΏΌταςπεῃ ρεςᾶεί 
υπά Παῦε ΕΙόΠε ρεετηίεῖ» (5. 427). 


ΙΟΙάεπη ο. 704. «Μαὐγχ δεί ἄεῃΠπ δε μίΖζζο])»-- 
ἀδημοσίευτος λόγος (δεύτερος) τοῦ Μάρξ γιά τήν ἐλευ- 
θερία τοῦ ἐμπορίου σέ μετάφραση τοῦ Ἰ/εγάεπιεγετ (ἔκ- 
δοση 1848) ἀπό τήν «Νεν-Υοτκετ Ψοἰκεζεϊυηρ». Γιά τόν 
προστατευτισµό. Μεταξύ ἄλλων: 
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2. ΝΙ. 1594: 

«"Ἡ ἄνοδος τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος πού παρουσιάζε- 
ται σέ σᾶς μπορεῖ νά ὁδηγήσει σέ ἀποφασιστική ρήξη, ὅπου 
ἐσεῖς θά σηµειώσετε τίς πρῶτες νίκες’ οἱ ἐπαναστατικές παρα- 
δόσεις τῆς χώρας καί τῆς πρωτεύουσας, ὁ χαρακτήρας τοῦ 
στρατοῦ σας, πού ἀπό τό 1870 ἀναδιοργανώθηκε σέ σηµαντικά 
πιό μαζική, βάση --ὅλα αὖὐτά κάνουν δυνατή μιά τέτια τροπή 
τῶν γεγονότων. Γιά νά ἐξασφαλίσετε ὅμως τή νίκη, γιά νά 
συντρίψετε τά θεμέλια τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας, θά χρεια- 
στεῖ νά στηριχτεῖτε γερά σ᾿ ἕνα σοσιαλιστικό κόµµα, πολύ πιό 
δυνατό, πολύ πιό πολυάριθμο, πολύ πιό δοκιµασμµένο, πολύ πιό 
συνειδητό, ἀπό κεῖνο πού διαθέτετε. Τότε θά πραγµατοποιόταν 
ἐκεῖνο τό ὁποῖο ἐμεῖς προβλέπαμε καί προλέγαμε στή διάρκεια 
πολλῶν χρόνων: οἱ γάλλοι δίνουν τό σύνθημα, ἀνοίγουν τό πῦρ, 
ἐνῶ οἱ γερμανοί καθορίζουν τήν ἔκβαση τῆς µάχης» ιδ, 


22. ΧΙ. 1881: 

«Θά διαβάσατε, πιθανόν, στό Ι... τό λόγο τοῦ Ν. στήν 
ἐκλογική περιφέρεια ΚΚ. 'Ο Ν. παραπονεῖται, καί πολύ δικαιο- 
λογημένα, ὅτι τό Κόμμα ἀστοποιεῖται. Αὐτό εἶναι τό ἀτύχημα 
ὅλων τῶν κομμάτων τῶν ἄκρων, ὅταν πλησιάζει ἐκείνη ἡ ὥρα, 
πού τά κόµµατα αὐτά «μποροῦν» νά στέκονται στά πόδια. Τό 
Κόμμα µας ὅμως δέν μπορεῖ νά ξεπεράσει ἁπ᾽ αὐτή τήν ἄποψη 
ὁρισμένο ὅριο, χωρίς νά προδόσει τόν ἑαυτό του, κ! ἐγώ νομίζω 
ὅτι στή Γαλλία, καθώς καί στή Γερμανία, ἐμεῖς πιά φτάσαμε ὥς αὐτό 
τό σηµεῖο. Εὐτυχῶς, ἀκόμῃη καί τώρα δέν εἶναι ἀργά νά σταµατήσου- 
µε» (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ ἜὌνγκελς) (σ. 426) 162. 


27. Χ. 1890---ἐνάντια στούς «νέους», γιατί ὅλοι τους εἶναι 
καριερίστες, δῆθεν µαρξιστές («ἐγώ δέν εἶμαι µαρξιστής», ἔλεγε 
ὁ Μάρξ, ὅταν ἀναφερόταν σ᾽ αὐτούς) ---καί ὁ Μάρξ θά μποροῦσε 
νά πεῖ ὅπως ὁ Χάιϊνε: «᾿Εγώ ἔσπειρα δράκοντες καί ἔδρεψα 
Ψύλλους» 63 (σ. 427) 164, 


στό ἴδιο µέρος, σ. 704. «'Ο Μάρςξ γιά τούς προ- 
στατευτ]ικούς ὁασμούς»--άδημοσίευτος λόγος 
(δεύτερος) τοῦ Μάρξ γιά τήν ἐλευθερία τοῦ ἐμπορίου σέ 
μετάφραση τοῦ Βαϊντεμάγερ (ἔκδοση Ι1δ48) ἀπότή «Νεν- 
ΥοίΚκετ Υοἰκδζειτυηρ» Ιό5, Γιά τόν προστατευτισµό. Μεταξύ 
ἄλλων: 


166 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


ἔ εἶπι αἱσοπιθίπθη ἸΚδηπθη ἀἱθ δοζίαϊθη ΠοΘΙΟΓΠΙΘΗ 
| αὖογ αιοἩἈ Πἰεπια]9 ἆωτοὶ ἀἱθ ΘοΏνᾶσοπο ἆθβ ΡίαΓΚκθη 
Ὀδνίτ] ή νοτάθη; 5ἱθ πιᾶδδρη απά π)ογάθη ἰπβ Τ,6Ώθη σθ- 


γΐθη Ψθτάθη ἀπτοῦ ἀῑθ 50ᾶτ]ο ἀθ5 θομ/αοἈθη»/ Ο Μάρξ 


[τό 1848; πρίν τό 1548] 


ΤΟ ΓΡΑΜΜΑ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΑΣ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΜΠΕΜΠΕΔ 


Ἔζδαιρετικά µεγάλη σηµασία σχετικά µέ τό ζήτημα 
τοῦ κράτους ἔχει τό γράµµα τοῦ Ένγκελς πρός τόν Μπέμπελ 
τῆς] δ/2 δ.Ι 1 1.1 δ 7 ὅ (Βοῦυο]. «Αά5 πιθίηθπι Ι,οῦθη», 
ρα. ΠΠ, 95. 9415 Η, θωαµραρί, 19141: Νουνοτί, 2. ΙΧ. 19441). 

Νά τό κυριότερο χωρίο ὁλόκληρο: 

«...Ὀ6υς Ιγθίο Ὑοἱκβείααί ἰδί ἵπ ἆθη Ιτοίθη Φίααί 
νογπαπάἀθ]{. (αταπιπια(ἰ]α]ἰδοηὮ σοΠοίαπιθη {ἰδί οἶῃ 

[τοῖου θααὐ θἶη δοἱοἹθυ, πο ἀο; δίααί [τοὶ ϱθρθη- 

ἄρου δοἱηθη Εὔσσθγη ἰδί, αἶδο οἶη Θίααῦ πιὺ ἆθδρο- 
Μδομοςτ Ἡορίοίιηςρ. Μαπ δοΙ]ίο ἆθ5δ σαηζο (ετεάς 

ΝΕ [ νοπι Θίααί (5. 9041) ἴαΐ]εη (2922) Ιάβδεη, Ὀθδοηπάθι5 
δεὶιἰ ἄεγ Κοπιπιπς, ἀἱο ΘέἈοἨῦ Κοΐη δίααί 
ἵπι οἱσθη (1ο λεῃ Φίπηρ πιθος νατ. Ὀο6υ «Τοἱαείααί» 
ἰδί υη5 νοη ἆθη Απατολἰδίθη Ὀἱ5 ζαπι Ὀδυοτάταθ ἱπ 
ἀἱο 2ᾶ]ηο " σθν/οΓίοη Φογάθη, οΡΝΟΠΙ 5οποη ἀἱθ 
Ὀ0ΗΓ1Η Μαγχ᾽ σθσοηπ ῬτοιάΏποη απᾶ ΠΔΟΠΠοΘΓ ἀά8 
«Κοπιππηἰδίδοιο Μαηϊ[οςυ ἀἰγοα]εί δασοη, ἆαθ τη { { 
Γἱπ]ὕΒλγιμπρ ἆ4θΤγ δοσχἰαἰἰδιίδολβοιη 
σεςοἰιἰδοελα]ίδοταάπιπρ ἆθν Φία8ί 8ἱοἳ 
νοηῦη 5ε1μ5δί αυ{]δεί υπά νοιδομνν/πάθί,. Ώα ηιπ ἆἀος 
οἰααί ἀοοὮ πι οἶἰπο νογᾶροισθ]λοηάο Ἑητίολπίαησ 
ἰδί, ἀΘΓΘΏ ΠΙ8Ώ δἱοἩ ἴπι Καπιρί, ἵηπ 4ο; ἨΠονο]ιαίίοῦ 
Ὀδάίθηξ, μπι θοἱπο (θρηοι ϱονψαἱίδαπι πἱοάσγ2α]α]- 
ἴΘθη, 5ο ἰἱδῖ 65 ρυτθ; Ὀηδίπη, νοη [Υθῖθπι Ψο]κδείααί 
Ζι 8ργθυΏθη: 85ο]8ησο ἆἀαά5 Ὀτο]οίατιαϊ ἆθη θίααῦ 
ΏΟςὮ ρεδταιιομί(ὑπογράμ. ἜὌἜνγκελς), σουταμοΏί ϱ8 
| ἵἩπ πἰἱολδί ἵπτ ΙΠπίει6δδο ἆ4θτ Ετε- 


-----------ᾱ-------.ς 
μονο σοανιον 


φαεὶί, δ0ΟΠάΕΓΤΠΛ ἄετ Νἰοάοτλα]λ ει πβ 
δεἰἱποτ {σερποετ, υἹπᾶ δοθαἰά υοηῇη 


Ἱ. ««ἀεταᾶς) ἴΏ ἀῑε Ζᾶμπε -- 6εγαάθ 1Π8 εδίοΏίν; λεξικό τοῦ 98ΠάςΙ5. 
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«Γενικά ὅμως, οἱ κοινωνικές µεταρυθµίσεις ποτέ δέν 
ὀφείλονται στήν ἀδυναμία τῶν ἰσχυρῶν' ὀφείλονται καί 


προκαλοῦνται ἀπό τήν ἰσχύ τῶν ἀδύνατων» 166, 
ΙΟ Μάρξ τό 1845: πρίν τό Ι1848| 


10 ΓΡΑΜΜΑ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΛΑΣ ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΜΠΕΜΠΕΔ 


Γδαιρετὶικά µεγάλη σηµασία σχετικά µέτό ζήτημα τοῦ 
κράτους ἔχει τό γράμμα τοῦ Ἔνγκελς πρός τόν λΜπέμπελ τῆς 
19/2δ.ΓΠΙΠΙ. Ι δὃ 7516 (Μπέμπελ. «᾿Από τή ζωή µου», τ. Π. σ. 
3Ι8 καί ἑπόμενες. Στουτγάρδη, 1911: Πρόλογος, 2. ΙΧ. Ι91 1). 


Νά τό κυριότερο χωρίο ὁλόκληρο: 

«...Τό ἐλεύθερο λαϊκό κράτος μετατράπηκε σέ 
ἐλεύθερο κράτος. Σύµφωνα µέ τή γραμματική ἔννοια 
αὐτῶν τῶν λέξεων, ἐλεύθερο κράτος εἶναι ἐκεῖνο τό 
κράτος, πού εἶναι ἐλεύθερο ἀπέναντι στούς πολίτες 
του, δηλαδή ἕνα κράτος µέ δεσποτική κυβέρνηση. Θά 
ἔπρεπε νά παρατήσουν ὅλη αὐτή τή Φλυαρία γιά τό 
κράτος (σ. 321-322). ἰδιαίτερα ὕστερα ἀπό τήν 
Κομμούνα, πού δέν ἦταν πιά κράτος στήν καθαυτό 
ἔννοιά του. Μέ τό «λαϊκό κράτος» οἱ ἀναρχικοί μᾶς 
γάνωναν µέχρι ἀηδίας τό κεφάλιΆ, παρ᾽ὅλο πού τό 
ἔργο ἤδη τοῦ Μάρξ ἐνάντια στόν Προυντόν καί ὕστε- 
ρα τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» μιλᾶνε ἀνοιχτά, 
ὅτι μέ τήν ἐγκαθίδρυση τοῦ σοσ]ιαλιστί- 
κοῦ κοινωνικοῦ καθεστῶτοςτό κράτος αὗτο- 
διαλύεται (δἱοῖ αιὸςί) καί ἐξαφανίζεται. Μιά καί 
εἶναι λοιπόν τό κράτος αὐτό ἕνας παροδικός θεσμός, 
πού τόν χρησιμοποιεῖ κανείς στόν ἀγώνα, στήν 
ἐπανάσταση., γιά νά καθυποτάξει µέ τή βία τούς ἀντι- 
πάλους του, εἶναι καθαρή ἀνοησία νά μιλάει κανείς 
γιά ἐλεύθερο λαϊκό κράτος. Ὅσο τό προλεταριάτο ἔἕ- 
χει ἀνάγκη (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ "Ενγκελς) ἀκόμη ἀπό 
τό κράτος, τό ἔχει ἀνάγκη ὄχι γιά τήν ἐἑλευθε- 
ρία, ἀλλά γιά τήν καθυπόταξη τῶν ἀντί- 
πάλαων του Κα ἀπό τή στιγμή 


. «(Ἴσα) στά δόντια Ξ κατάµουτρα»: λεξικό τοῦ Σάντερς. 


ΝΒ 


ΝΒ 


1658 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ἄεγ δίααί αἷς 5οἶσῖβετ αι], Σι ὃὂε- 
5ίελεπ. ίν υὔτάρη ἆαμορ νουδοι]ασςῃ, ἄδου- 
αἰ1 σίαίιί ὁίααί «ἀοπιθίηιἩθςδθη» Ζιὰ δθίζθη, οθἱῃ 
σιίθο5 α]ίος ἀοιίδοιος ἸλΛογί, ἆαδ ἀάξβ Γγαπζὸδί5οΠθ 

ΝΒ [ «Κοπιπιαπο» 5ος ραί νογοδίθη ΚαπΠ») (ἡ ὑπο- 
γράμμµιση τοῦ "Ενγκελς). 


πα η θέα αίε ποσαᾶε δοἰπ απ ὃὸτ ί 


Αὐτό εἶναι, ἴσως, τό πιό ἔξοχο καί, ἀσφαλῶς, τό πιό 
χτυπητό χωρίο τοῦ Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς, μπορεῖ νά πεῖ 
κανείς, «ἐνάντια στό κράτος». 

(1) «Πρέπει νά ἐγκαταλειφθεῖ ὅλη ἡ Φφλυαρία γιά τό 
κράτος». 

(2) «"Ἡ Κομμούνα ἦταν πιά κράτος ὄχι στήν καθαυτό 
ἔννοιά του» (ἀλλά τί; μεταβατική µορφή ἀπό τό κράτος στό 
µή-κράτος, εἶναι ὁλοφάνερο!). 

(3) Οἱ ἀναρχικοί «μέ τό λαϊκό κράτος» ἀρκετά μᾶς 
«γάνωσαν τό κεφάλι» (Π ἁῑε Ζᾶηππε ρενοτίεη --- κατά λέξη ἴ- 
μᾶς χτυποῦσαν κατάµουτρα). (:Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς, ἔπο- 
µένως, αἰσθάνονταν ντροπή γι᾽αὐτό τό φανερό λάθος τῶν 
γερμανῶν συντρόφων τους--ὡστόσο εἶχαν τή γνώµη πού 
ἐξυπακούεται ὅτι ἦταν σωστή γιά τίς συνθῆκες τῆς ἐ- 
ποχῆς ἐκείνης ὅτι τό λάθος αὐτό εἶναι ἀσύγκριτα 
μικρότερης σημασίας ἀπό τό λάθος τῶν ἀναρχικῶν. Αὐτό 
ΝΒ!Ι) 

(4) Τό κράτος «ἀφεαυτοῦ του ἀποσυντίθεται («αὐτοδιαλύε- 
ται») /Νοία Όεπε| καί ἐξαφανίζεται...» (σύγκρινε ἀργότε- 
ρα: «ἀπονεκρώνεται») «μέ τήν ἐγκαθίδρυση τοῦ σοσιαλιστι- 
κοῦ κοινωνικοῦ καθεστῶτος...» 

(5) Τό κράτος εἶναι «παροδικός θεσµός», ἀναγκαῖος «στόν 
ἀγώνα, στήν ἐπανάσταση...» (εἶναι ἀναγκαῖος στό προ)λε- 
ταριάτο, ἐννοεῖται)... 

(6) Τό κράτος χρειάζεται ὄχι γιά τήν ἐλευθερία, ἀλλά γιά 
τήν καθυπόταξη (ς Νιεάετπαἰίμηπρ οὐσιαστικά δέν εἶναι 
καθυπόταξη. ἀλλά παρεμπόδιση τῆς παλινόρθωσης, διατή- 
ρηση σέ κατάσταση ὑποταγῆς) τῶν ἀντιπάλων τοῦ 
προλεταριάτου. 

(ὗ "Οταν θά ὑπάρχει ἐλευθερία, τότε δέν θά ὑπάρχει 
κράτος. 
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πού θά μπορεῖνά μιλάει κανείς γιά ἔλευ- 

θερία τότε τό κράτος παύειγνά ὑπάρχει 

σάν τέτιο. Γι΄ αὐτό, ἐμεῖς θά προτείναµε νά μπεῖ 

παντοῦ στή θέση τῆς λέξης κράτος ἡ λέξη «κοινότη- 

τα» («(ειπείη/εδεη»), µιά θαυμάσια παλιά γερμανική 

λέξη, πού ἀντιστοιχεῖ στή γαλλική λέξη «κομμού- ΝΒ 
να»» (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ ὌἜνγκελς) 3. 


Αὐτό εἶναι, ἴσως, τό πιό ἔξοχο καί, ἀσφαλῶς, τό πιό χτυπητό 
χωρίο τοῦ Μάρξ καί τοῦ "Ἔνγκελς, μπορεῖ νά πεῖ κανείς, 
«ἐνάντια στό κράτος». 

(1) «Πρέπει νά ἐγκαταλειφθεῖ ὅλη ἡ φλυαρία γιά τό κράτος». 

(2) «“Ἡ Κομμούνα ἦταν πιά κράτος ὄχι στήν καθαυτό ἔννοιά 
του» (ἀλλά τί; μεταβατική µορφή ἀπό τό κράτος στό µή-κράτος, 
εἶναι ὁλοφάνερο])). 

(3) Οἱ ἀναρχικοί «μέ τό λαϊκό κράτος» ἀρκετά μᾶς «γάνωσαν 
τό κεφάλι» (ἰΠ ἀῑε Ζᾶλμπε ρενοτίεΠ -- κατά λέξη Ξ μᾶς χτυποῦσαν 
κατάµουτρα). (΄Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς, ἑπομένως, αἰσθάνονταν 
ντροπή γι αὐτό τό φανερό λάθος τῶν γερμανῶν συντρόφων 
τους ---ὡστόσο εἶχαν τή γνώµη πού ἐξυπακούεται ὅτι ἦταν 
σωστή γιά τίς συνθῆκες τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, ὅτιτό 
λάθος αὐτό εἶναι ἀσύγκριτα μικρότερης σηµασίας ἀπό τό λάθος 
τῶν ἀναρχικῶν. Αὐτό ΝΒΙ!) 

(4) Τό κράτος «ἀφεαυτοῦ του ἀποσυντίθεται («αὐτοδιαλύε- 
ται») | Νοία Όεπε| καί ἐξαφανίζεται...» (σύγκρινε ἀργότερα: 
«ἀπονεκρώνεται») «μέ τήν ἐγκαθίδρυση τοῦ σοσιαλιστικοῦ 
κοινωνικοῦ καθεστῶτος...» 

(5) Τό κράτος εἶναι «παροδικός θεσμός», ἀναγκαῖος «στόν 
ἀγώνα, στήν ἐπανάσταση...» (εἶναι ἀναγκαῖος στό προλετα- 
ριάτο, ἐννοεῖται)... 

(6) Τό κράτος χρειάζεται ὄχι γιά τήν ἐλευθερία, ἀλλά γιά τήν 
καθυπόταξη (: Νιεάετπα Ώρ οὐσιαστικά δέν εἶναι καθυπό- 
ταξη. ἀλλά παρεμπόδιση τῆς παλινόρθωσης, διατήρηση σέ 
κατάσταση ὑποταγῆς) τῶν ἀντιπάλων τοῦ προλετα- 
ριάτου. 

(2) “Οταν θά ὑπάρχει ἐλευθερία, τότε δἐν θά ὑπάρχει κράτος. 


" Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 64-65. ΄Η Σύντ. 


170 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


Συνήθως τίς ἔννοιες «ἐλευθερία» καί «δημοκρατία» τίς 
θεωροῦν ταυτόσηµες καί συχνά χρησιμοποιοῦν τή µιά στή 
θέση τῆς ἄλλης. Πολύ συχνά οἱ χυδαῖοι µαρξιστές (Κά- 


ουτσκι, Πλεχάνοφ καί Σία πού εἶναι οἱ ἀρχηγοί τους) ἀκριβῶς 
ἔτσι σκέπτονται. Στήν πραγματικότητα ἡ δημοκρατία ἀποκλείει 
τήν ἐλευθερία. 'Η διαλεκτική (ἡ πορεία) τῆς ἐξέλιξης συντελεῖ- 
ται; ἀπό τόν ἀπολυταρχισμό στήν ἀστική δημοκρατία’ ἀπό τήν 
ἀστική δημοκρατία στήν προλεταριακή καί ἀπό τήν προλετα- 
ριακή δημοκρατία σέ καμιά δημοκρατία”. 
(8) «᾿Εμεῖς» (δηλ. ὁ ὌἜνγκελς καί ὁ Μ ά ρ ἔ) 
ΜΒ θά προτείναµε «παντο ῦ» (στό πρόγραμμα) νά 
ἀναφέρεται ἀντί «κράτος»-- «κοινότητα» ((αε- 
ΠΙΕΙΠΨΙΕΞΕΠ), «κομμούνα» 1! 

᾿Από δῶ φαίνεται πόσο χυδαιοποίησαν, ἁμαύρωσαν τόν 
Μάρξ καί τόν ὌἜνγκελς ὄχι µόνο οἱ ὀπορτουνιστές, ἀλλά καί ὁ 
Κάουτσκι. 

Οἱ ὁπορτουνιστές ὃ έν κατάλαβαν οὔτε µιά ἀπ᾽ αὐτές τίς ὃ 
πλουσιότατες σέ περιεχόµενο σκέψεις!! 

Αὐτοί πῆραν µόνο τήν πρακτική ἀνάγκη τῆς στιγμῆς: νά 
χρησιμοποιήσουν τόν πολιτικό ἀγώνα, νά χρησιμοποιήσουν τό 
σήμµερινό κράτος γιά τήν ἐκπαίδευση καί τή διαπαιδαγώγηση τοῦ 
προλεταριάτου, γιά τήν «ἁπόσπαση παραχωρήσεων». Αὐτό εἶναι 
σωστό (κατά τῶν ἀναρχικῶν), ὅμως αὐτό εἶναι ἀκόμη µόνοτό ἵ{ 
τοῦ μαρξισμοῦ, ἄν μπορεῖ κανένας νά ἐκφραστεῖ ἔτσι μέ ἀριθµούς. 

'Ο Κάουτσκι συγκάλυψε ἐντελῶς (εἵτε ξέχασε; εἴτε δέν 
κατάλαβε;) στό προπαγανδιστικό καί γενικά στό δηµοσιολογικό 
του ἔργο τά ἐδάφια 1, 2, 5. 6, 7. ὃ καί τή «ΖετΌοτεοπεη» τοῦ Μάρξ 
(ὁ Κάουτσκι στήν πολεμική του ἐνάντια στόν Πάννεκουκ τό 
1912 ἤ τό 1913 (βλ. παρακάτω, σελ. 45-47) κατρακύλησε πιά 
πέρα γιά πέρα στόν ὀπορτουνισμό πάνω στό ζήτημα αὐτό). 

᾿Από τούς ἀναρχικούς μᾶς χωρίζει (α) ἡ χρησιμοποίηση τοῦ 
κράτους τώρα καί (β) στήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ προλετα- 
ριάτου («δικτατορία τοῦ προλεταριάτου») --σημεῖα σοβαρότατα 
γιά τήν πρακτική, αὐτή τή στιγµή. (Αὐτά ξέχασε ὁ Μπουχάριν!) 

᾿Από τούς ὀπορτουνιστές μᾶς χωρίζουν πιό βαθιές, «πιό αἰώ- 
νιες» ἀλήθειες γιά(α)τόν προσωρινό χαρακτήρα τοῦκράτους, γιά 
(β) τή ζημιά πού τώρα προξενοῦν οἱ «φλυαρίες» γιά τό κράτος, γιά 

 "Ἡ παράγραφος αὐτή γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ἱ. Λένιν στή γωνία τῆς 
προηγούμενης σελίδας τοῦ χειρογράφου, κάτω, στό ἐλεύθερο µέρος σύμφωνα µέ 
τό περιεχόμενό της τήν περιλάβαμε στό ἐδ. 7. 'Η Σύντ. 
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Συνήθως τίς ἔννοιες «ἐλευθερία» καί «δημοκρατία» τίς 
θεωροῦν ταυτόσηµες καί συχνά χρησιμοποιοῦν τή µιά στή 
θέση τῆς ἄλλης. Πολύ συχνά οἱ χυδαῖοι μαρξιστές (Κάουτ- 


σκι, Πλεχάνοφ καί Σία πού εἶναι οἱ ἀρχηγοί τους) ἀκριβῶς ἔτσι 
σκέπτονται. Στήν πραγματικότητα ἡ δημοκρατία ἀποκλείει τήν 
ἐλευθερία. “Η διαλεκτική (ἡ πορεία) τῆς ἐξέλιξης συντελεῖται: 
ἀπό τόν ἀπολυταρχισμό στήν ἁστική δηµοκρατία, ἀπό τήν 
ἀστική δημοκρατία στήν προλεταριακή καί ἀπό τήν προλετα- 
ριακή δημοκρατία σέ καμιά δημοκρατία. 

(8) «᾿Εμεῖς» (δηλ. ὁ ἜὌνγκελς καί ὁ Μά ρ 6) 
θά προτείναµε «πα ντο ῦ» (στό πρόγραμμα) ΝΒΙ1! 
νά ἀναφέρεται ἀντί «κράτος» --- «κοινότητα» ((ε- 
πιεΙην/65εΠ), «κομμούνα»!!! 

᾿᾽Από δῶ φαίνεται πόσο χυδαιοποίησαν, ἀμαύρωσαν τόν 
Μάρξ καί τόν Ἔνγκελς ὄχι µόνο οἱ ὀπορτουνιστές, ἀλλά καί ὁ 
Κάουτσκι. 

Οἱ ὀπορτουνιστές ὃ έν κατάλαβαν οὔτε µιά ἁπ᾽ αὐτές τίς ὃ 
πλουσιότατες σέ περιεχόµενο σκέψεις!' 

Αὐτοί πῆραν μόνο τήν πρακτική ἀνάγκη τῆς στιγμῆς: νά 
χρησιμοποιήσουν τόν πολιτικό ἀγώνα, νά χρησιμοποιήσουν τό 
σήμµερινό κράτος γιά τήν ἐκπαίδευση καί τή διαπαιδαγώγηση τοῦ 
προλεταριάτου, γιά τήν «ἀἁπόσπαση παραχωρήσεων». Αὐτό εἶναι 
σωστό (κατά τῶν ἀναρχικῶν), ὅμως αὐτό εἶναι ἀκόμη µόνοτό Ι/ρ 
τοῦ μαρξισμοῦ, ἄν μπορεῖ κανένας νά ἐκφραστεῖ ἔτσιμέἀριθμούς. 

'Ο Κάουτσκι συγκάλυψε ἐντελῶς (εἴτε ξέχασε; εἴτε δέν 
κατάλαρε;) στό προπαγανδιστικό καί γενικά στό δημοσιολογικό 
του ἔργο τά ἐδάφια 1. 2. 5. 6, 7. δκαί τή «συντριβή» τοῦ Μάρξ (ὁ 
Κάουτσκι στήν πολεμική του ἐνάντια στόν Πάννεκουκ τό 1912 ἤ 
τό 1913 (βλ. παρακάτω, σελ. 45-473) κατρακύλησε πιά πέρα γιά 
πέρα στόν ὀπορτουνισμό πάνω στό ζήτημα αὐτό). 

᾿Από τούς ἀναρχικούς μᾶς χωρίζει (α) ἡ χρησιμοποίηση τοῦ 
κράτους τώρα καί (β) στήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ προλετα- 
ριάτου («δικτατορία τοῦ προλεταριάτου»)-- σημεῖα σοβαρότατα 
γιά τήν πρακτική. αὐτή τή στιγµή. (Αὐτά ξέχασε ὁ Μπουχάριν!) 

᾿Από τούς ὁπορτουνιστές μᾶς χωρίζουν πιό βαθιές, «πιό αἰώ- 
νιες» ἀλήθειες γιά(α)τόν προσωρινό χαρακτήρα τοὔκράτους, γιά 
(β) τή ζημιά πού τώρα προξενοῦν οἱ «φλυαρίες» γιά τό κράτος, γιά 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόµο, σελ. 289-301. 'Η Σύντ. 
13 “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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(γ)τό µή ὁλότελα κρατικό χαρακτήρατῆς δικτατορίας τοῦπρο- 
λεταριάτου, (5) γιά τήν ἀντίφαση κράτους καί ἐλευθερίας, 
(ε) γιά σωστότερη ἀντίληψη (ἔννοια, προγραμµατικό ὅρο)τῆς 
«κοινότητας» στή θέση τοῦ κράτους, (στ) γιά τή «συντριβή» 
(Ζετῦτεςπεη) τῆς γραφειοκρατικῆς-στρατιωτικῆς μηχανῆς. 
Νά µήν ξεχάσουμε ἀκόμη ὅτι οἱ ἀνοιχτοί ὀπορτουνιστές τῆς 
Γερμανίας (Μπέρνσταϊν, Κόλμπ εἰς.) ἀρνοῦνται χωρίς περι- 
στροφές τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, ἐνῶ τό ἐπίσημο 
πρόγραµµα καί ὁ Κάουτσκι τήν ἀρνοῦνται ἔμμεσα, ἀποσιω- 
πώντας την στήν καθηµερινή διαφώτιση καί ἀνεχόμενοι τήν 
ἀποστασία τῶν Κόλμπ καί Σία. 

Στόν Μπουχάριν στάλθηκε γράμμα τόν ΥΠΠ. 196: «περί- 
µενε νά ἀὠριμάσουν οἱ σκέψεις σου γιά τό κράτος». Ὅμως 
ὁ Μπουχάριν χωρίς καλά-καλά νά ὡριμάσουν οἱ σκέψεις του, 
δημοσίευσε ἄρθρο στόν τύπο µέ τήν ὑπογραφή «Νοία Όεηε», 
καί ἀντί νά στιγµατίσει τίς ἀντιλήψεις τῶν καουτσκιστῶν 
τούς βοήθησε μέ τά λάθη του!! Ωστόσο, στήν οὐσία ὁ 
Μπουχάριν εἶναι πιό κοντά στήν ἀλήθεια, παρά ὁ Κάουτσκι. 


«Νειε Ζει», ΧΙΧ (1900-1901) (τεῦχ. 26, 27. ΠΠ. 
1901), 5 δ04: Μ. ΒεεΓ σχετικά µέ τήν παρακμή τῆς 
᾿Αγγλίας µέ παρατηρήσεις γιά τόν ἱμπεριαλισμό της, 
ΝΒΊ γιάτήσήψη της καί γιά τόν ἱμπεριαλισμό τῶν ἄλλων 
χωρῶν. ---------ΝΕΒ. 'Ο ἴδιος: «δοζία]ετ Ιπιρετια]ίδιας», 
«Νειε Ζει», ΧΧ, Ι (1901-1902). 5. 209 ΕΠ. (οἱ φαβιανοί) 
ὑπά «Ὀἱε ρερεηνᾶτίιῖίρε Ι,8ρο ἀε. Τταάε Ὀπιοηίσπιυς», 
ἱβίάθηι, 5. 4 3(ΝΒ)((«Ππρεγία]ἱ51ἱ5εᾖ-οζία[ε 

Α Υ α».)). 

ΧΙΣΧ. 2, ». 197: ἄρθρο τοῦ ΕαΙ{6Υ γιά τό «ρῶσικό ἱμπερια- 
λισµό...» ((ἀπό τόν Πέτρο τόν Α΄ ὥς τήν Κίνα τοῦ 20οῦ 
αἰώνα)) 3. 

ΚΡΙΤΙΚΗ ΤΟΥ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΓΚΟΤΑ 
Τό γράμμα τοῦ ᾿"Ενγκελς πρός τόν Μπέμπελ γράφτηκε 
στίς 258. ΠΙ. 1875. Τό γράμμα τοῦ Μάρ ἕ πρός τόν Μπρά- 
κεµέτήν κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς 

Γ κότα γράφτηκε ὕστερα ἀπό ἕνα καί πάνω µήνα: 5. Υ, 

(τοῦ Μάη) Ιδ 75 («Νειε Ζει», ΙΧ. 1. 1891) (1 δ ο 0- 

| ὃ ο Ι, τεὈχ. | δ). 


. Τό κείµενο, πού περικλείνεται σέ πλαίσιο, γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν 
στό κάτω µέρος μιᾶς ἀπ᾿᾽τίς προηγούμενες σελ. τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 
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(Υ) τό µή ὁλότελα κρατικό χαρακτήρα τῆς δικτατορίας τοῦ προ- 
λεταριάτου, (δ) γιά τήν ἀντίφαση κράτους καί ἐλευθερίας, (ε) γιά 
σωστότερη ἀντίληψη (ἔννοια, προγραμµατικό ὅρο) τῆς «κοινό- 
τητας» στή θέση τοῦ κράτους, (στ) γιά τή «συντριβή» (Ζετῦτε- 
επεπ) τῆς γραφειοκρατικῆς-στρατιωτικῆς μηχανῆς. Νά µήν 
ξεχάσουμε ἀκόμη ὅτι οἱ ἀνοιχτοί ὀπορτουνιστές τῆς Γερμανίας 
(Μπέρνσταϊν, Κόλμπ κτλ.) ἀρνοῦνται χωρίς περιστροφές τή 
ὀικτατορία τοῦ προλεταρίάτου, ἐνῶ τό ἐπίσημο πρόγραµµα καί ὁ 
Κάουτσκι τήν ἀρνοῦνται ἔμμεσα, ἀποσιωπώντας την στήν 
καθημερινή διαφώτιση καί ἀνεχόμενοι τήν ἁἀποστασία τῶν 
Κόλμπ καί Σία. 

Στόν Μπουχάριν στάλθηκε γράμμα τόν ΥΠΠΙ. Ι916: «περίμενε 
γά ὠριμάσουν οἱ σκέψεις σου γιά τό κράτος»Ά. "Ὅμως ὁ 
Μπουχάριν, χωρίς καλά-καλά νά ὠὡριμάσουν οἱ σκέψεις του, 
δημοσίευσε ἄρθρο στόν τύπο µέ τήν ὑπογραφή «Νοία Ρεπε», καί 
ἀντί νά στιγµατίσει τίς ἀντιλήψεις τῶν καουτσκιστῶν, τούς 
βοήθησε µέ τά λάθη του!!16ξ "Ωστόσο, στήν οὐσία ὁ Μπουχά- 
ριν εἶναι πιό κοντά στήν ἀλήθεια, παρά ὁ Κάουτσκι. 


«Νειε Ζει», ΧΙΧ. | (1900-1901) (τεῦχ. 26, 27. ΠΠ. 
1901). σ. δ04: Μ. Μπέρ σχετικά µέ τήν παρακμή τῆς 
᾿᾽Αγγλίας µέ παρατηρήσεις γιά τόν ἱμπεριαλισμό της, 
γιάτή σήψ η της καί γιά τόν ἱμπεριαλισμό τῶν ἄλλων 
χωρῶν.------ΝΕΒ. 'Ο ἴδιος: «Κοινωνικός ἱμπεριαλι- 
σµός», «Νειε Ζει», ΧΧ, Ι (1901-1902), σελ. 209 καί 
ἑπόμενες (οἱ φαβιανοί) καί «Η σηµερινή κατάσταση 
τοῦ τρέιντ-γιουνιονισμοῦ», στό Ἰδιο µέρος, σ. 4 3(Ν Β) 
(Κοινωνική ἐποχή τοῦ ἵμπεριαλί- 
σ µ ο ὕ».)) 16». 

ΧΙΧ. 2, σ. 197: ἄρθρο τοῦ Βάλτερ γιά τό «ρωσικό ἱμπεριαλι- 
σμό...» ((ἀπό τόν Πέτρο τόν Α΄ ὥς τήν Κίν τοῦ 20οῦ αἰώνα)). 


ΝΗΒ 


ΚΡΙΠΚΗ ΤΟΥ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΟΣ ΤΗΣ ΓΚΟΤΑ 


Τό γράµµα τοῦ Ἔνγκελς πρός τόν Μπέμπελ γράφτηκε στίς 
2δ. ΠΠ. Ι875. Τό γράμμα τοῦ Μάρ ό πρός τόν Μπράκε µέ 
τήν κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα γρά- 
φτηκε ὕστερα ἀπό ἕνα καί πάνω µήνα: ο. Υ. (τοῦ Μάη) 
/1δ 75) («Νευιε Ζει», ΙΧ, 1, 1891) (1 ὃ 9 0-] ὃ 9 1), τεῦχ. 
Ι δ8) 170 
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᾿Από πρώτη µατιά ὁ Μάρξ ἐμφανίζεται στό γράμμα του 
αὐτό πολύ πλησιέστερος «ὁπαδός τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης» 
--ἄν ἐπιτρέπεται νά χρησιμοποιήσουμε αὐτή τήν πρόστυχη 
ἔκφραση τῶν ἐχθρῶν µας-- παρά ὁ ἜὌἜνγκελς. 

'Ὁ ἜὌἜνγκελς προτείνει (1) νά µή γίνει καθόλου 
λόγος γιά κράτος’ (2) νά ἀντικατασταθεῖ αὐτή ἡ λέξη µέ 
τή λέξη «κοινότητα»’ (3) δηλώνει ἀκόμη ὅτι ἡ Κομμού- 
να (δηλ. ἡ «δικτατορία τοῦ προλεταριάτου») «δέν εἶναι 

| πιά κράτος στήν καθαυτοῦ ἔννοιά του» ---ἐνῶ ὁ Μάρξ 
Π! | δέν λέει λέξη γιά ὅλο αὐτό τό ζήτημα, ἀλλά, ἀντίθετα, 

μιλάει ἀκόμη καί γιά (νοπ) «αθεηι ΖιΚΗη1ἱσ6Π ὁ ία α ἵδ- 
| ν 65 6 Π ἄἆθ' Κοπιμιιἰς{ΙςοΠΘη (σεςεΙ]δομα{ῖ»!! («Νειε 
Ζει», ΙΧ. 1. 5. 573). (Στό ἴδιο, σελ. ἰ6 κάτω.) 
᾿Από πρώτη µατιά μπορεῖ νά σχηματιστεῖ ἡ ἐντύπωση 
ὅτι πρόκειται γιά µιά ρηχή ἀντίφαση., σύγχυση. διχογνωµία! 
Αὐτό ὅμως ἀπό πρώτη µόνο ματιά. 
Νά ὁλόκληρο τό καθοριστικό (γιά τό δοσμένο σημεῖο) 
χωρίο ἀπό τό γράµµα τοῦ Μάρξ: 

«Ώϊο «Πθιίίσο (οθ5θΙἰξομα ω Ἱδὶ ἀῑο Καρῖίαιἰ5ίίδοΏθ 
(αοςο]]δο]ιαί{, ἀῑο ἵη αἰ]οη Κιατ]ἄπάρτη οχἰδ]οτί, ΓΠΙθΏτ 
οᾶος νΨοπίσος το νοη πι({ο]α]{τίροπι Βοϊδαίζ, πιοςχ οἆθι 
ν/θηῖσος ἀυτολἈ ἀῑο Ῥοδοπάτο σοδοπϊοι{]]οπο Ἐπινϊοκ]απρ 
]οάος Ἱ,απάςς πιοάἸ{Π12ἱοτό, 1αθΏύ οἆθς Ψεηῖσουτ ϱοη{Ιςα]{. 
Ώαρθσθοηπ ἆοὶ «Πθιίίσο Θίααῦ Ψοθομδεἰί παν ἆθτ Ἱ,απάθς- 
6Ι6ΗΏ706. Ὦν Ιδίι οἵη αηάτοι ἴπ Ρτουιβὶδολάειίδοποη Εοίοῖι 
αἱ5 ἵηπ ἆον θομννοίζ (12), οἶη (679) απάτους η ΒΏηρ]απά αἷθ 
1η ἆθηπ «οτοϊηὶρίοη Θἰααίθη). «{)εγ Πουιίῖρο Θίααυ ἰδὶ 
8ἱ5ο οἶπο ΕΙκ{οη. 


ἀθάοσῃ Ώαβοεη ἁῑρ νοιδοΙοάθηθη Ξἰδαίθς ἆθί νθιςς αἱθς- 
πει Κυλµιγ]ἁπάατ {τοίζ 1πτου Ῥαπίθοη Εοτπνογασβμίοάςι- 
Ὠθὶί αἷ]ο ας σοπιθίη, ἆαβθ δἱο αιί ἀθπι Βοάςη ἆθτ ταοᾶθς- 
Ώηθη Ῥήτσοτ]{οἶιθη (χο8εἱ1δο]αξί θἰοίη, ΏΓ 6ἱΠθΘΥ πιοὮς οᾶθς 
πι]πάετ Καρϊτα]{ςἰδεὰ οπ{ἰοκθ]ίθη. ὢίο Ώαβρθοα ἀαΐβοθς 
8ποὮ σθον1β5θ ν/θδοηί]]οιμο ΟΠαταίοτο οοπιθίη. Ἱπ ἀἱδδοπι 
ΦἱΩΠΘ Καπη ΠἹᾶὮ νου «Πθοιίίσοπι Φἰαβ8ί5ΜΘΡΘΩ» 5ΡΤΕΟΠΟΠ, 
Πη (ορεηςαῖΖζ συν Ζυκαπ, οτί 9οἱμο {οίσίρο Ἰαι7αὶ, 
ἀἱο Ῥὔγρογ]ίσο]ο (αρβοΙἰθο]ιαξί, αΏροδίοτοθη ἰ8ῖ. 
Ἡδ [τασί δἷοἈ ἀἆαπη: ννοἰομο Ὀπινναμάλατισ 
Ψιτᾶ ἆἀά5 βΦίΔΔί8ω0656Ππι ἵπ 6ἰπογ 
Αοπιπιηἰδἐἱδοεβεῃ σεοςοἰ]δοβαᾖ 
ῇ] ογἰεἰάρηῦ {π απάετη Ἰνορίθη, υοεἰεῖς 
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᾿Από πρώτη µατιά ὁ Μάρξ ἐμφανίζεται στό γράμμα του αὐτό 
πολύ πλησιέστερος «ὀπαδός τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης»-- ἄν 
ἐπιτρέπεται νά χρησιμοποιήσουμε αὐτή τήν πρόστυχη ἔκφραση 
τῶν ἐχθρῶν µας-- παρά ὁ "Ενγκελς. 

'οΟ Ἔνγκελς προτείνει (1) νά µή γίνεται καθόλου 
λόγος γιά κράτος’ (2) νά ἀντικατασταθεῖ αὐτή ἡ λέξη µέ 
τή λέξη «κοινότητα»! (3) δηλώνει ἀκόμη ὅτι ἡ Κομμού- 
να (δηλ. ἡ «δικτατορία τοῦ προλεταριάτου») «δέν εἶναι 
πιά κράτος στήν καθαυτοῦ ἔννοιά του» ---ἐνῶ ὁ Μάρξ 
δέν λέεἰ λέξη γιά ὅλο αὐτό τό ζήτημα, ἀλλά, ἀντίθετα, 
µιλάει ἀκόμη καί γιά «μελλοντική κρατική ὀργά- || !! 

ν ὢ σ ή στήν περίοὸο τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας»!! 
(«Νειε Ζειῖ», ΙΧ. 1. σ. 573). (Στό ἴδιο, σελ. Ι6 κάτω 3.) 

᾿Από πρώτη µατιά μπορεῖ νά σχηματιστεῖ ἡ ἐντύπωση ὅτι 
πρόκειται γιά µιά ρηχή ἀντίφαση., σύγχυση, διχογνωµία! Αὐτό 
ὅμως ἀπό πρώτη µόνο ματιά. 

Νά ὁλόκληρο τό καθοριστικό (γιά τό δοσμένο σημεῖο) χωρίο 
ἀπό τό γράµµα τοῦ Μάρξ: 

«"Ἡ «σημερινή κοινωνία» εἶναι ἡ καπιταλιστική κοινωνία, 
πού ὑπάρχει δέ ὅλες τίς πολιτισµένες χῶρες, περισσότερο ἡἤ 
λιγότερο ἁπαλλαγμένη ἀπό μεσαιωνικές προσμίξεις, περισσό- 
τερο τἡἤ λιγότερο τροποποιηµένη ἀπό τίς ἰδιομορφίες τῆς 
ἱστορικῆς ἐξέλιξης κάθε χώρας, περισσότερο ἢ λιγότερο 
ἐξελιγμένη. ᾿Αντίθετα, «τό σημερινό κράτος» ἀλλάζει µέ τά 
σύνορα κάθε χώρας. Αλλο εἶναι στήν πρῶσο-γερμανική 
αὐτοκρατορία καί ἐντελῶς ἄλλο στήν ᾽᾿Ελρετία (572). ἄλλο στήν 
᾿Αγγλία καί ἐντελῶς ἄλλο (573) στίς «"Ἐνωμένες Πολιτεῖες». 
Τό «σημερινό κράτος» εἶναι, λοιπόν, πλάσμα τῆς φαντασίας. 

“Ωστόσο, τά διάφορα κράτη τῶν διάφορων πολιτισµένων 
χωρῶν, παρ΄ ὅλη τους τή µεγάλη πολυμορφία, ἔχουν τοῦτο τό 
κοινό, ὅτι στέκονται πάνω στό ἔδαφος τῆς σύγχρονης ἀστικῆς 
κοινωνίας, πού εἶναι λίγο-πολύ ἀναπτυγμένη καπιταλιστικά. 
Καί γι αὐτό ἔχουν κοινά µερικά οὐσιώδη γνωρίσματα. Μ΄᾽ αὐτή 
τήν ἔννοια μπορεῖ κανένας νά μιλάει γιά «σημερινό κράτος», σέ 
ἀντίθεση μέ τό µέλλον, ὅπου θά ἔχει ἀπονεκρωθεῖ ἡ σηµερινή 
του ρίζα, ἡ ἀστική κοινωνία. 

Τότε θά ρωτήσει κανείς: ποιές µεταβολές 
θά ὑποστεῖ τό κράτος στήν κομμουνιστί- 
κή κοινωνία; Μέᾶἄλλαλόγια, ποτές] 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 177. ᾿Η Σύντ. 
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Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


ρεδοἰἰἱδομα]εἱιίολεῃ ἔυμπλκιίὶίο- 
ποεπ δἱείθεπ ἆογτί ἄδτίρ, αἀάἱςε 
Ι]εἰσζίσρεῃ δίααϊςδυπλἐἰίοπεη 
απαίἱίορ δἰίπαᾶρ Ὠϊοσς Έτασο ἰδί πας 
νυςεθηςολα ιο ζα Ὀθδαπ{οτίθΏ, υηπά Πι8ῃΏ 
Κοπιπιί ἆοπι Ῥτοῦυίοπι ἀάτολ {αυβδοπάΐασ]ο 
Ζυδαπιπιοηδοίζαησ ἆἀθ5 Ἰλοτίος «οἱ πι ῦ 
άθπι οι «Φίααυ αιοὶἈ πὶοἃί υπι θἶπθη 
Ε]οϊδρταπο πᾶμου». 

«Ζἰδοῖιοη ἆοτ ΚαρίαΙδίίδοπουη υαηπά ἆον 
Κοπιπμηἱθίδολθη (αο5ο]]δοπα[ί Ιοσί ἀῑρ Ῥο- 
τ]οἆο ἆοτ τονο]ἱαἰἹοπᾶσεη Ὀπηπαπά]άησ ἆος 
οἶπθι ἵπ ἀἱθ αηἆτοθ. Ώου οηἱ5δρτὶοί ααοῖ οἶπο 
Ρο] 45ο]θ Ὀδοιραηρδροτίοάθ, ἀθτοητ ϱΦίααῦ 
πἰοΏίς απάἆτος 5οἶη ΚαΏη, αἱ5 αἱθ γοευο [ι1ἱοπᾶτε 
0 ἱλίαίιγ ες Ργο]είαγίαίο (ὑπογράμ. Μάρξ). 


«Ὅας Ῥτοσταπιπι ΠηάΠ Ἱαῦ ϱ9 ἹὙοάου πιθ 
Ιοίζίρτοι Ζὰ ἴάπ ποςὮ Πἰί ἄσπι σι ᾗ ιτ [- 
ἐἱροπ ὑδἰααίδιωεδειι ἄετοπιοπιιὰ ή ςἑἱ- 
5δ6ὗΛΘθΠπ σοδοεἰἰ5σδο]λαίυὺ. 


αὐτό φαίνεται καθαρά καί ἀπό τήν ἀκό- 
λουθη φράση: τό πρόγραµµα «καταπιά- 
νεται» µέτίς παλιές δημοκρατικές κοινο- 
τοπίες (1 1ί8Πει), καί ὄχι µέτά ζητήμµα- 
τα τῆς ἐπαναστατικῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου καί µέ τήν κρατική ὀργά- 


Εἶναι φανερό ὅτι αὐτό ἀποτελεῖ µομφή, 
νωση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας... | 


«Φεῖπο ρολ {ἱδοιποῃ Εοτάρταπρεη οη{λα]{θη 
ηἱοΏί5 ααβοτ ἆθγ αἱίοη 1οἱ{ρο]καηΏηίθη ἀθΙΙΟ- 
κταίϊδεπθη ]{αποῖ; αἱ]σοτιοίπος ἸλαΠ]τοςηί, 
ἀϊτοκίο (ρδοίζρεῦιηςσ, ὙΨοἱκδτοοῖδί, Υοι]ς- 
ΨΝεῦσ οἵο. οἱοθ δἰπά Ῥ]οβος ΕΒσπο ἆοτ Ρὔγ- 
ρογ]οηοι Ὑοἱκερατίαί, ἆαθ Ετίοάεηξ- υπά 
ΕτοἰπεἰἰδραπάθΒ...» (519)... 
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κοινωνικές λειτουργίες ἀπομένουν 
τότε, ἀνάλογες µέτίς σημερινές κρα- 
τικές λειτουργίες; Σ αὐτότό πρόβλημα 
μπορεῖ νά ἀπαντήσει κανείς µόνο ἐπιστημονι- 
κα’ κι ὅσες χιλιάδες φορές καί ἄν συνθέτουµε 
τή λέξη «λαός» µέ τή λέξη «κράτος», δέν πρό- 
κειται νά πλησιάσουµε οὔτε κατά ἕνα δακτυλά- 
κι στή λύση του». 

«᾿Ανάµεσα στήν καπιταλιστική καί στήν 
κομμουνιστική κοινωνία βρίσκεται ἡ περίο- 
ὃος τῆς ἐπαναστατικῆς μετατροπῆς τῆς πρό- 
της στή δεύτερη. Καΐ σ᾽αὐτή τήν περίοδο 
ἀντιστοιχεῖ ἐπίσης µιά πολιτική μεταβατική 
περίοδος, καί τό κράτος αὐτῆς τῆς περιόδου 
δέν μπορεῖ νά εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά ἡ ἐπανα- 
στατική ὀικτατορία τοῦ προλεταριάτου» (ἡ ὑπο- 
γράμµµιση τοῦ Μάρξ)Α. 

«Τό πρόγραµµα δέν ἀσχολεῖται οὔτε μ᾿᾽ αὖ- 
τή τήν τελευταία µορφή κράτους, οὔτε µέ τό 
μελλοντικό κράτος στήν περίοδο 
τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας». 


Ἐΐναι φανερό ὅτι αὐτό ἀποτελεῖ µομφή., 
αὐτό φαίνεται καθαρά καί ἀπό τήν ἀκό- 
λουθη φράση: τό πρόγραµµα «καταπιά- 
νεται» μέ τίς παλιές δημοκρατικές κοϊινο- 
τοπίες (Π1ίαπεί), καί ὄχι µέτά ζητήµα- 
τα τῆς ἐπαναστατικῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου καί µέ τήν κρατική ὀργά- 
νωση τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας... 


«Οἱ πολιτικές διεκδικήσεις του δέν περιέ- 
χουν παρά τίς παλιές, γνῶστές σ᾿ὅλους, δηµο- 
κρατικές κοινοτοπίες: καθολικό ἐκλογικό δι- 
καίωμµα, ἄμεση νοµοθεσία, λαϊκό δίκαιο, λαϊ- 
κή πολιτοφυλακή κτλ. "Ὅλα αὐτά εἶναι ἁπλή 
ἠχώ τοῦ ἀστικοῦ Λαϊκοῦ κόµµατος!ᾖ!, τοῦ Συν- 
δέσµου εἰρήνης καί ἐλευθερίας,.. Ι72» (573)... 


. Βλ. σἐ τοῦτο τόν τόµο, σελ. 85-86. 'Η Σύντ. 
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ἵτὸς 

Ὀἱοη 
(καί πολύ 
σπουδαῖο) 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Ι Αὐτές οἱ διεκδικήσεις «ἔχουν» πιά 
«πραγματοποιηθεῖ»-- µόνο πού ἡ πραγµα- 
τοποίησή τους δέν ἔγινε στό γερμανικό 
κράτος, ἀλλά σέ ἄλλα κράτη, στήν ᾿ΕλΡε- 
τία, στίς "Ενωμένες Πολιτεῖες. Οἱ διεκδική- 
σεις αὐτές ἔχουν τή θέση τους («4πι ΡἱαἱΖε») 
µόνο σέ καθεστώς λαοκρατικῆς δήµοκρατί- 
ας. Τό πρόγραµµα δέν προβάλλει σάν διεκ- 
δίκηση τή ὁδηµοκρατία, ὅπως ἔκαναν τά 
γαλλικά ἐργατικά προγράµµατα ἐπί Λουδο- 
βίκου-Φιλίππου καί Λουδοβίκου-Ναπολέο- 
ντα.---αὐτό δέν πρέπει νά γίνει στή Τερµα- 
νία, ἑπομένως δέν μπορεῖ κανένας νά διεκδι- 
κεῖ ἀπό τό στρατιωτικό δεσποτισµό πράγµα- 
τα πού ταιριάζουν µόνο στή λαοκρατική 
δημοκρατία... ἀκόμη κι᾽ αὐτή ἡ χυδαία δη- 
µοκρατία ώΦέεδί ποοῇ; ὂδοετβ- 
οσο] ἵἹδθδεγ δοἰαεᾖλεγ ΑγΓί Ι)επιο- 
ἁτπαίεπίέιμπ ἱππεγ]λα]ῦὸ ἆοεγ 
«γεπΖζΕεπΠ ἆἄεδ ροἱὶζαὶ ] ο ᾖ 
Εγίαιθίετ μ. π ἆ ἱοσί5δοᾖ 


--- 


Ὀπετίαυ ὐ επ». | 


ὁ Μάρξ µέ τά λόγια αὐτά σάν νά προεῖδε 
ὅλη τήν προστυχιά τοῦ καουτσκισμοῦ: 
γλυκανάλατες κουβέντες γιά κάθε λογῆς 
καλά πράγµατα, πού μετατρέπονται σέ 
ἐξωραϊΐσμό τῆς πραγματικότητας, γιατί 
συγκαλύπτουν εἴτε ἀφήνουν στό περιθώ- 
ριο τό ἀσυμβίβαστο τοῦ δημοκρατικοῦ 
κόσμου καί τοῦ ἐμπεριαλισμοῦ, τῆς δη- 
µοκρατίας καί τῆς μοναρχίας κτλ. 

“Ἑπομένως, ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του εἶναι «πολιτική μεταβατική περίοδος»' 
εἶναι ξεκάθαρο ὅτι καί τό κράτος αὐτῆς τῆς 
περιόδου εἶναι μετάβαση ἀπό τό κράτος στό 
µή-κράτος, δηλ. «Κείη δίααί ἴπι εἰσεηί]οῆεη 
ΜΙΏΠΕ ΠἹεΗτ». ΄Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς, συνε- 
πῶς, σ᾽ αὐτό τό σημεῖο δέν ἀντιφάσκουν καθό- 
λου μεταξύ τους. 
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| Αὐτές οἱ διεκδικήσεις «ἔχουν» πιά 
«πραγματοποιηθεῖ»-- µόνο πού ἡ πραγµα- 
τοποίησή τους δέν ἔγινε στό γερμανικό 
κράτος, ἀλλά σέ ἄλλα κράτη, στήν ᾿Ελβε- 
τία, στίς “Ενωμένες Πολιτεῖες. Οἱ διεκδική- 
σεις αὐτές ἔχουν τή θέση τους («8ΙΠῃ Ρἱαΐ7ε») 
μόνο σέ καθεστώς λαοκρατικῆς δήμοκρα- 
τίς. Τό πρόγραµµα δέν προβάλλει σάν 
διεκδίκηση τή δημοκρατία, ὅπως ἔκαναν τά 
γαλλικά ἐργατικά προγράµµατα ἐπί Δουδο- 
βίκου-Φιλίππου καί Δουδοβίκου-Ναπολέο- 
ντα. -υ-αὐτό δέν πρέπει νά γίνει στή Γερµα- 
νία, ἑπομένως δέν μπορεῖ κανένας νά διεκδι- 
κεῖ ἀπό τό στρατιωτικό δεσποτισµό πράγ- 
µατα, πού ταιριάζουν µόνο στή λαοκρατική 
δημοκρατία... ἀκόμη κι αὐτή ἡ χνδαία δη- 
μοκρατία «στέκετα] βουνό πιό ψήη- 
λά ἀπό τόν τέτιου εἴδους δημο- 
κρατ]ισμό πού περιορίζεται] µέσα 
στά ὅρια ἐκείνου πού ἐπιτρέπείϊ 
ᾗ ἀστυνομία καί πού δέν ἐπιτρέ- 
πει ἡ λογική» 
ὁ Μάρξ µέ τά λόγια αὐτά σάν νά προεῖδε 
ὅλη τήν προστυχιά τοῦ καουτσκισμοῦ: 
γλυκανάλατες κουβέντες γιά κάθε λογῆς 
καλά πράγµατα, πού μετατρέπονται σέ 
ἐξωραϊΐσμό τῆς πραγματικότητας, γιατί 
συγκαλύπτουν εἴτε ἀφήνουν στό περιθό- 
ριο τό ἀσυμβίβαστο τοῦ δημοκρατικοῦ 
κόσμου καί τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. τῆς ὃη- 
µοκρατίας καί τῆς μοναρχίας κτλ. 


“Ἐπομένως, ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του εἶναι «πολιτική μεταβατική περίοδος»' 
εἶναι ξεκάθαρο ὅτι καί τό κράτος αὐτῆς τῆς 
περιόδου εἶναι μετάβαση ἀπό τό κράτος στόµή- 
κράτος, δηλ. «δέν εἶναι πιά κράτος στήν 
καθαυτοῦ ἔννοιά του». 'Ο Μάρξ καί ὁ Ἔν- 
γκελς, συνεπῶς, σ᾽ αὐτό τό σημεῖο δέν ἀντι- 


φάσκουν καθόλου μεταξύ τους. 


πολύ 

καλά 
(καί πολύ 
σπουδαῖο) 


140 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


Παραπέρα ὅμως ὁ Μάρξ μιλάει γιάτή «μελ- 
λοντική συγκρότηση τῆς κομμουνιστικῆς κοι- 
νωνίας»!! Ἔτσι, λοιπόν, τό κράτος θά ὑφίστα- 
ται ἀκόμη καἰστήν «κομμουνιστική κοι- 


νωνία»!! Δέν ὑπάρχει μήπως ἐδῶ ἀντίφαση; 


Όχι: 
Ι ------ στήν καπιταλιστική κοι- 


τό κράτος 
χρειάζεται στήν 
ἀστική τάξη 


νωνία κράτος στήν κα- 
θαυτό ἔννοιά του 


Π ------ μετάβαση (δικτατορία τοῦ 


τό κράτος προλεταριάτου): κράτος 

χρειάζεται στό μεταβατικοῦ τύπου (ὄχι 

προλεταριάτο κράτος στήν καθαυτό ἕν- 
νοιά του) 

τό κράτος ΠΙ ------ κομμουνιστική κοινωνία: 


δέν χρειάζεται, 
ἀπονεκρώνεται 


ἀπονέκρωση τοῦ κράτους. 


Πλήρης συνέπεια καί σαφήνεια!! 
Διαφορετικά: 


] --δηµοκρατία µόνο γιά 
τούς πλούσιους καί γιά 
ἕνα μικρό στρῶμα τοῦ 
προλεταριάτου. | Δέν εἷ- 
ναι γιά τούς φτωχούς!| 

Π --δηµοκρατία γιά τούς 
φτωχούς, γιά τά ὅρ τοῦ 
πληθυσμοῦ, βίαιη κατά- 
πνιξη τῆς ἀντίστασης 
τῶν πλουσίων 

ΠΠ] -- δημοκρατία ὁλοκλη- 
ρωμένη πού γίνεται συ- 
νήθεια καί ἑπομένως ἆ- 
πονεκρώνεται, παραχω- 
ρεῖ τή θέση της στήν 
ἀρχή: «ὁ καθένας ἀνάλο- 
γα µέ τίς ἱκανότητές του 
στόν καθένα ἀνάλογα µέ 
τίς ἀνάγκες του» 
βλ. σ. 19 ἁπ᾿ τά πλάγια] 


| 


Π 


ΠΙ 


--- δημοκρατία µόνο σάν 
ἐξαίρεση, δέν εἶναι ποτέ 
ὁλοκληρωμένηι... 


---δημοκρατία σχεδόν 
ὁλοκληρωμένη, περιο- 
ρισµένη µόνο ἀπό τήν 
κατάπγιζη τῆς ἀντίστα- 
σης τῆς ἀστικῆς τάξης 
---ὁημοκρατία πραγµα- 
τικά ὁλοκληρωμένη, πού 
γίνεται συνήθεια καί ἕἑ- 
ποµμένως ἀπονεκράό- 
νεται... 'ΗΠ ὁλοκληρω- 
µένη δημοκρατία  κα- 
μιά δημοκρατία. Αὐτό 
δέν εἶναι παραδοξολο- 
γία, εἶναι ἀλήθεια! 
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Παραπέρα ὅμως ὁ Μάρξ µιλάει γιά τή «μελ- 
λοντική συγκρότηση τῆς κομμουνιστικῆς κοι- 
νωνίας»!! Ἔτσι, λοιπόν, τό κράτος θά ὑφίστα- 
ται ἀκόμη καίστήν «κομμουνιστική κοι- 
νωνία»!! Δέν ὑπάρχει μήπως ἐδῶ ἀντίφαση; 


"Οχι: 

τό κράτος Ι ---- “στήν καπιταλιστική κοι- 
χρειάζεται στήν νωνια κράτος στην κά- 

ἀστική τάξη θαυτό ἔννοιά του 
Π ----- μετάβαση (δικτατορία τοῦ 
τό κράτος προλεταριάτου): κράτος 
χρειάζεται στό μεταβατικοῦ τύπου (ὄχι 
προλεταριάτο κράτος στήν καθαυτό ἕν- 

νοιά τοι). 
τό κράτος ΠΙ ------ κομμουνιστική κοινωνία; 
δέν χρειάζεται, ἀπονέκρωση τοῦ κράτους 
ἀπονεκρώνεται 
ο , ρ , , 
Πλήρης συνέπεια καί σαφήνεια!! 
Διαφορετικά: 


Ι -- δημοκρατία µόνο γιά 
τούς πλούσιους καί γιά 
ἕνα μικρό στρῶμα τοῦ 
προλεταριάτου. | Δέν εἷ- 
ναι γιά τούς φτὠχούς!] 

Π -- δημοκρατία γιά τούς Π -- δημοκρατία σχεδόν ὁ- 


Ι --- δημοκρατία µόνο σάν ἐ- 
ξαΐρεση, δέν.εἶναι ποτέ ὁ- 
λοκληρωμένη... 


φτωχούς, γιά τά 1, τοῦ 
πληθυσμοῦ, βίαιη κατά- 
πνιξη τῆς ἀντίστασης 
τῶν πλουσίων 


ΠΠ -- δημοκρατία ὁλοκλη- 
ρωμένη. πού γίνεται συ- 
νήθεια καί ἑπομένως ἆ- 
πονεκρώνεται, παραχο- 
ρεῖ τή θέση της στήν ἀρ- 
χή: «ὁ καθένας ἀνάλογα 
μέ τίς ἱκανότητές του, 
στόν καθένα ἀνάλογα µέ 
τίς ἀνάγκες του» 
[βλ.σ.19 ἀπ᾿ τά πλάγια” | 


ΠΠ 


λοκληρωμένη, περιορι- 
σµένη µόνο ἀπό τήν κατά- 
πνιζήη τῆς ἀντίστασης τῆς 
ἀστικῆς τάξης 

---«δημοκρατία πραγµατι- 
κά ὁλοκληρωμένη., πού γί- 
νεται συνήθεια καί ἐπο- 
μένως ἀπονεκρώνεται... 
“Ἡ ὁλοκληρωμένη δηµο- 
κρατία Ξ- καμιά δηµοκρα- 
τία. Αὐτό δέν εἶναι παρα- 
δοξολογία, εἶναι ἀλήθεια! 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 87. 'Η Σύντ. 
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Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Μέ τό ζήτημα τοῦ κράτους ἔχει σχέση ἕνα ἐπίσης πολύ 


σηµαντικό χωρίο τῆς «Κριτικῆς τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα», 
πού ἀφορᾶ τήν οἰκονομική ἀνάλυση τῆς μελλοντικῆς κοινω- 


νίας. 
'Ο Μάρξ ἐπικρίνει ἐδῶ (5. 565-567) τήν ἰδέα τοῦ Δασσάλ, 


γιά τό «ἀκέραιο ἐργατικό εἰσόδημα», ἀποδείχνει τήν ἀνάγκη 
τῆς ἀφαίρεσης τοῦ κεφαλαίου γιά τήν κάλυψη τοῦ µέρους τῶν 
µέσων παραγωγῆς πού φθείρεται, τοῦ ἀποθεματικοῦ κεφαλαί- 
ου, τῶν ἐξόδων γιά τή διοίκηση, γιά τά σχολεῖα, τήν ὑγεία κτλ. 
καί συνεχίζει: 


« νοπιιί ντ ος Πΐρρ Ζα {ππ Ἠαβθθη, ἰδί οἶηπο Κοπ]- 
πημηϊδ{ϊδοἁο (αοδο]]θδοΏαξί, πίοΏί νο δἱο δἶοι αυ 
ἱητογ οἰσθπεῃ (απά]ασο οπ{ιωἰολε]έ Ἠαῦ, δοπάθιεῃ 
απισθκθἈνγί, Ἰνῖο 5ἱο 60 δη ας ἆθὶ Καρίιία]Ι5{ϊδοΏσῃ 
(αρξοεΙ]5δο]αῖί Ἀεγυογρε]ί; ἀἱθ αἱ5ο {η ]εάοί ῬΏοζίομαπρ, 
ὀκοποπιίδοᾗ, δἱ111οἩ, σοϊδίῖσ, πουι Ῥολμα[ίοί Ιδί 
πηΙ{ ἆοπ Μι{ήνογηπιαἰοη ἆθτ αἱίοηῃ (αοδο[]5οΏα!ί, ας 
ἀθτθη ὠΏο]οῦ οσο Ποθικοπιπί. Ώοεπισοπιᾶβ ογᾶ]{ 
θε; οἰπζε]πο Ῥτοάυτσθηί -- πας ἆθηπ Αρζᾶρεη --- 
εχα]εί Ζαγᾶσ]ς, κας ος ἶ1τ οἱ Ὀί. Ίλας οἱ 1Π/ ΡορθοΡθη 
Παΐ, ἰ5δί 5δεοἱη Ἱπά] νίάιο]]ο5 Αγροϊἰδαπαπίυπα. 7. Β. 
ἆ6γ σο5ο1]5ο]ια[ε]οπο Αγοοϊίδίαρ ῬοδίοΏί ας ἆοι 
ΟΙΊΙΩΘ ἆθ; ἱπάϊνιάιοε]]οη Αγροζσσιιπάση; ἀἱο 1πάἱ- 
νιᾶμε]]ο Ατροϊίἰβδτεϊν ἀο5 οἱἰηπἼ6ἱΠο6ηπ ῬτγοάιΖζθοηίθη 
15 ἆο; νοη μπι σο]1ο[ογτίο Τοῖ] ἀος σο5ε]]5δο]ια]ὶ- 
οΏθη Ατγροϊσίαςσς, 56οἵπ Απηίοθϊ ἆαταῃπ. Εντ ουΏᾶ]{ί νοη 
465 (οδο]δοῖιαῖί 6ἴπθοη Φοποίη, ἆαβ 6 5δοµπάςδο 
νὶοὶ Ατροῖς σο]ἱοῖοτί (παος ΑΡζαάρ δοἱποιυ Ατγοίί 
Τάγ ἀῑρῬ σοπιεϊηδοιαλΙοηπεη Εοπάς), υἀπά 2ἱομί παν 
ἀϊθδαπι Φο]θείῃπ αἲςξ ἄθπι σο5ο]]5οπα[ι]{ομρη Ὑουγαί 
νοη Κοηδυπι(1οΠδηϊ{{θ]η 5ο νία] Ώσθγαις, αἱς σ]οίο]ι- 
νὶεἱ Ατοοῖι Κοδίεί. Ώαδ5ο]θο Οιαπίατπι Ατοοῖι, ἆας 
6 ἀθὶτ (αο8ε]]δο]ια[ῖί ἵηπ οἶπο; Εογπι ϱορθµεἩπ αι, 
ογπᾶ]{ ος ἵπ ἀθγ απάθτοη Ζυτᾶς]ο (500). 


«Στήν ἰδιοκτησία τῶν διαφόρων προσώπων δέν μπορεῖ νά 


περάσει τίποτε, ἐκτός ἀπό τά ἀντικείμενα ἀτομικῆς κατανάλω- 
σης» (567). «ας αὖετ ἁῑε Ψετίεί]απρ ἄετ Ιείζίετεπ µπίοτ «ῑῑε 
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Μέ τό ζήτημα τοῦ κράτους ἔχει σχέση ἕνα ἐπίσης πολύ ση- 
µαντικό χωρίο τῆς «Κριτικῆς τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα», πού 
ἀφορᾶ τήν οἰκονομική ἀνάλυση τῆς μελλοντικῆς κοινωνίας. 

'Ο Μάρξ ἐπικρίνει ἐδῶ (σ. 565-567) τήν ἰδέα τοῦ Δασσάλ, γιά 
τό «ἀκέραιο ἐργατικό εἰσόδημα», ἀποδείχνει τήν ἀνάγκη τῆς 
ἀφαίρεσης τοῦ κεφαλαίου γιά τήν κάλυψη τοῦ µέρους τῶν µέσων 
παραγωγῆς πόύ φθείρεται, τοῦ ἀποθεματικοῦ κεφαλαίου, τῶν 
ἐξόδων γιά τή διοίκηση, γιά τά σχολεῖα, τήν ὑγεία κτλ. καί 
συνεχίζει: 

«᾿Εδῶ δέν ἔχουμε νά κάνουμε μέμιά κομμουνιστική 
κοινωνία πού ἀναπτύχθηκε πάνω στή δική της βάση. 
ἀλλά μέ µιά τέτια κοινωνία, πού µόλις τώρα ἀκριβῶς 
ῥγαίνει ἀπό τήν καπιταλιστική κοινωνία καί πού 
γι αὐτό ἀπό κάθε ἄποψη., οἰκονομική, ἠθική, πνευµα- 
τική, φέρνει πάνω της ἀκόμη τή σφραγίδα τῆς παλιᾶς ΝΕ 
κοινωνίας, ἀπό τά σπλάχνα τῆς ὁποίας καί βγῆκελἍ. 
Σύμφωνα μ᾿ὅλα αὐτά ὁ κάθε παραγωγός ξεχωριστά 
παίρνει ἀπό τήν κοινωνία, µετά τήν ἀφαίρεση ὅλων 
τῶν κρατήσεων, ἀκριβῶς τόσα, ὅσα τῆς δίνει. ᾿Εκεῖνο 
πού τῆς ἔδοσε εἶναι ἡ ἀτομική ποσότητα ἐργασίας. 
Λογουχάρη., ἡ κοινωνική ἐργάσιμη µέρα ἀποτελεῖται 
ἀπό τό ἄθροισμα τῶν ἀτομικῶν ὡρῶν ἐργασίας. ο 
ἀτομικός ἐργάσιμος χρόνος τοῦ κάθε παραγωγοῦ εἶναι 
τό τμῆμα τῆς κοινωνικῆς ἐργάσιμης µέρας πού πρό- 
σφερε ὁ ἴδιος, εἶναι τό µερίδιό του σ᾽αὐτή. Παίρνει 
ἀπό τήν κοινωνία ἀπόδειξη ὅτι πρόσφερε τόση ποσό- 
τητα ἐργασίας (µετά τήν ἀφαίρεση τῆς ἐργασίας του 
πού πηγαίνει γιά τά κοινωνικά ἀποθέματα) καί μ᾿ αὐ- 
τή τήν ἀπόδειξη παίρνει ἀπό τά κοινωνικά ἀποθέμα- 
τα τόσα ἀντικείμενα κατανάλωσης, ὅσα ἀντιστοιχοῦν 
στή δουλιά πού ξόδεψε. Τήν ἴδια ποσότητα ἐργασίας, 
πού ἔδοσε στήν κοινωνία µέ τή µιά µορφή, τήν παίρνει 
πίσω µέ ἄλλη µορφή» (566). 


ΝΕΒ 


«Στήν ἰδιοκτησία τῶν διαφόρων προσώπων δέν μπορεῖ νά πε- 
ράσει τίποτε, ἐκτός ἀπό τά ἀντικείμενα ἀτομικῆς κατανάλωσης» 
(567). «"Οσοναφορᾶ ὅμως τή διανοµή τῶν τελευταίων στούς 


" Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 92. 'Η Σύντ. 
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οἱπζθίηποη Ῥτοάιτοηίου Ῥοίτί, Ποτδοῖί ἀαδςοίῦθο Ργίη- 
πΙρ Νίο Ὀοίπι Αιιδίαδοὰ νου Ἰατοπᾶαιλνα]οηίθη, ο5 πϊτά 
σἱοίο]ινῖθὶ Ατροιι ἵη οἶπογ Έοτπι ρορϱἩ σ]οίο]νίοὶ Ατροῖς 
1η ΘἱΠΘΓ απάθτη απιροίαιδοπΏ (2607). Αὐτή ἡ ἰσότητα δι- 
καιωµάτων προὐποθέτει ἀνισότητα, ἀνισότητα στήν πράξη. 
ἀνισότητα ἀνάμεσα στούς ἀνθρώπους, γιατί ὁ ἕνας εἶναι 
γερός, ὁ ἄλλος ἀδύνατος κτλ. (τά ἄτομα «νᾶτεπ πὶςΠί 
νετδοΏἰεάεπε Ιπαϊνιάμεῃ, ΊΝεΠΏ δίε Πὶοπί Ὀπρ]ειοης γνᾶτεη») 
(567).--ὁ ἕνας θά παίρνει περισσότερα ἀπό τόν ἄλλο. 


Αἰ5ο: 
οκ μνατα»] «ΑΡοτ ἀϊθδο Μιβείιᾶπάρο οἰπά υηΠνοί- 
κοιλοπονήματαν] πιθίάραςρ ἵη ἆοτ ογδίοη Ῥμαςο ἆθ; Ἰκοπι- 
Π «πρώτη φάση νε (αο5οἱ]5ο]αί{, πο 5δἱθ οΌθη 
τῆς κομμµουνι- [ας άἀο; Καρί(αἱΙςείδοπεη (οςει]δο]λαῖί 
στικῆς κοινώ- κι ]αηρ6η (αοὈιτίβΝεθη πογνοιρεσαη- 
νίας» κ. ἰδυ. Όας Ἠοθοπί Καηπ πῖο Ἰιοδπου 5εἷη 
ΠΙ «ἀνώτερη 4ῑ5 ἀΐο ὄκοποπιῖδοπο (οδία]ίαηπσ απά 
φάση τῆς κοµ- | ἆαά ανοἩ υοάϊπρίο ΚυιατθοηυμΙοκ]άησ 
μουνιστικῆς 40 (αο5ο]δο]ια[ῦ. 
κοινωνίας» | 
μμ | 
«ππ οἶπο ἡ ὅδὄλερπ ΌὈ]λαςδςο ἆθι 
ΝΡΠΗΚοππιιπἰςεὶςσλ]λοαιι (αο5δο]ςο]αίέ, 
παο]λάθηι ἀῑρ Ἰκηοοπίοπάο Ὀπίοτογτάπαπσ 
άατ Ἱπαινίάαθη υἱἡίος; ἀῑο Τοϊυπσ ἆοι 
Αγροῖς, ἁαπι]{ αποὈ ἀ4οτ (ρσοηφα!ζ ροἱςτ]- 
σος απἀ ΚδτρετμΗσ]ες Αγοοιι νθγδοΏπ/πη- 
ἀθῃπ ἰδί; παοπάσπι ἀἱο Ατροιῦ πο πασ 
Μή{θὶ ζατι ῶνοθοη, 5οπάθιτη 5ο]ῇς5ί ἆαδ 
οιδίο 1,οοπεβροά ἄτίπί5 σροπ/ογάθη; Ὠδβο]- 
ἆθπι παἰ{ ἆθτ αἱ]δοίήροι Επνίοκ]αηςσ ἀθτ 
]πά1 νίάμθοη αμοὮ ἀῑρ Ῥτοά ια] {οης]κγᾶξίθ 
σαΝ/αοΏδεη θδἶπά ἀπά αἷ]ο ΘρτϊπραιθΙ]θη 
ἀε:ς σοποδβδοηςοΏα[]Ιοποη ἨΠοίοπίαπι8 
νο]]ος Π1εβεη -- θΓ5ί ἆαΠῃ ἹΚκαηΠ ἀ4θΓ 6Ώη6θ 
κ ρτσογ]ῖοίιο Ἠθολίδμοτίσοπί σαΏ7 ἴδροι- 
Β [ εομτίτίοα νθιάθα υπἁ ἀἱρ (ρ86Ιἱ5ο]ιαίς 
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ξεχωριστούς παραγωγούς, ἐδῶ κυριαρχεῖ ἡ ἴδια ἀρχή, ὅπως καί 
στήν ἀνταλλαγή τῶν ἰσοδύναμων ἐμπορευμάτων: ὁρισμένη 
ποσότητα ἐργασίας μιᾶς μορφῆς ἀνταλλάσσεται µέ ἴση ποσότη- 
τα ἐργασίας ἄλλης μορφῆς» (567). Αὐτή ἡ ἰσότητα δικαιωμάτων 
προὐποθέτει ἀνισότητα, ἀνισότητα στήν πράξη, ἀνισότητα 
ἀνάμεσα στούς ἀνθρώπους, γιατί ὁ ἕνας εἶναι γερός, ὁ ἄλλος 
ἀδύνατος κτλ.. (τά ἄτομα «δέν θά ἦταν διαφορετικά ἄτομα, ἄν δέν 
ἦταν ἄνισα») (567),.-- ὁ ἕνας θά παίρνει περισσότερα ἀπό τόν 
ἄλλο. 


’ 3 [κ ο 9 ’ , ὰ« ιά “Ἐπομένως: 
«Μά αὐτές οἱ ἐλλείψεις δέν μποροῦννά] μακρόχρονα 
ἀποφευχθοῦν στήν πρώτη φάση τῆς κοµ- Ἐν λοπονήνατα» 


μουνιστικῆς κοινωνίας, ὅπως αὐτή ἔχει ᾱ- 
κριβῶς βγεῖ, ὕστερα ἀπό µακρόχρονα κοι- 
λοπονήματα ἀπό τήν καπιταλιστική κοι- 
νωνία. Τό δίκαιο δέν μπορεῖ ποτέ νά εἶναι 
ἀνώτερο ἀπό τό οἰκονομικό σύστημα καί 
τήν καθορισμένη ἀπ᾿ αὐτό πολιτιστική ᾱ- 
νάπτυξη τῆς κοινωνίας». 


Π «πρώτη φάση 
τῆς κομμουνι- 
στικῆς κοινῶ- 

νίας» - 
ΠΠ «ἀνώτερη 
φάση τῆς κοµ- 
μουνιστικῆς 
κοινωνίας» 


«Στήν ἀνώτερή φάση τῆς κομ- 
μουνιστ]ικῆς κοινωνίας, ὅταν θά ἔχει ΝΒ 
ἐξαφανιστεῖ ἡ ὑποδουλωτική ὑποταγή τῶν 
ἀτόμων στόν καταµερισµό τῆς ἐργασίας 
καί µαζί της καί ἡ ἀντίθεση ἀνάμεσα στήν 
πνευματική καί στή σωματική ἐργασία, ὅ- 
ταν ἡ ἐργασία θά ἔχει γίνει ὄχι µόνο µέσο 
γιά νά ζεῖς, ἀλλά καί ἡ πρώτιστη ἀνάγκη 
τῆς ζωῆς, ὅταν µέτήν ὁλόπλευρη ἀνάπτυξη 
τῶν ἀτόμων θά ἔχουν ἀναπτυχθεῖ καί οἱ 
παραγωγικές δυνάµεις καί θά ἀναβλύζουν 
πιό ἄφθονα ὅλες οἱ πηγές τοῦ κοινωνικοῦ 
πλούτου, τότε µόνο θά εἶναι δυνατό νά ξε- 
περαστεῖ ὁλότελα ὁ στενός ὁρίζοντας 


ιά 9 ο ” ΄ 6 ” ΝΕ 
τοῦ ἀστικοῦ δικαίου, καί ἡ κοινωνία 
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Ι αι! ἰπτο Εαἴηπθη ς«οιΏτοίοθη: « οἆθι παςὮ 
«ρἱηποη ΕλΙϊσιοιίθη, Ιθοάθίῃ ΠᾶσὮ 56ἱΠθΘη 
Βοἀ ἄσ[ίηίββοη (507). 


[ο Συνεπῶς, ἐδῶ ξεχωρίζουν καθαρά, 
'. μέ σαφήνεια καί µέ ἀκρίρεια δυό φάσεις 
τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας; 


Αὐτό εἶναι ἐπί- | ἡ κατώτερή («πρὠτη»)-- ἡ κατανο- 


θ---α--μ------- 


σης µορφή ἔξα- µή τῶν ἀντικειμένων κατανάλωσης γίνεται 
ναγκασμοῦ: «ἀνάλογα» (567) µέ τήν ποσότητα τῆς ἐρ- 
«δέν δουλεύει. γασίας, πού πρόσφερε ὁ καθένας στήν κοι- 
δέν πρόκειται νωνία. ᾿Η ἀνισότητα τῆς κατανομῆς εἶναι 
νά πάρει καί ἀκόμη ἔντονη. «"Ο στενός ἀστικός ὁρί- 
γιά φαῖ» ζοντας τοῦ δικαίου» δέν ἔχει ξεπεραστεῖ 
ἀκόμη ἐντελῶς. Σ αὐτό ΝΒ/Ι/ Μαζί µέ τό 
ΝΒ | (μισοαστικό) δίκαιο εἶναι φανερό ὅτι ἀκό- 
µη δέν ἐξαφανίζεται ὁλοκληρωτικά καί τό 
(μισοαστικό) κράτος. Σ αὐό Λαοία 
Β ϱ π 6)! 


ἡ«ἀνώτερή»--«ὸ καθένας ἀνάλογα 
“Ἡ δουλιά ἔγινε ῃ1{ µέ τίς ἱκανότητές του, στόν καθένα ἀνάλο- 
ἀνάγκη, δέν γα µέ τίς ἀνάγκες του». Πότε αὐτό θά γίνει 
ὑπάρχει ἔξα- πραγματικότητα: "Οταν (1) θά ἔξαφανι- 
ναγκασμµός στεῖ ἡ ἀντίθεση τῆς πνευματικῆς καί τῆς 
κανενός σωματικῆς ἐργασίας' (2) ἡ δουλιά θά γίνει 
πρώτιστή ἀνάγκη τῆς ζωῆς (Ν8Β: 
ἡ συνήθεια νά ἐργάζεται κανείς θά γίνει 
κανόνας, χωρίς ἐξαναγκασμό!!); (3) οί πα- 
ραγωγικές δυνάµεις θά ἀναπτυχθοῦν σέ 
µεγάλο βαθµό κτλ. Εἶναι φανερό ὅτι πλή- 
ρης ἀπονέκρωση τοῦ κράτους μπορεῖ νά 
γίνει μόνο σ᾽αὐτή τήν ἀνώτερη βαθμίδα. 
Σ αὐτό ΝΒ. 


ΓΡΑΜΜΑ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΑΛΣ ΤΟ Ι5δ75 


Στό γράμμα τοῦ ἜὌἜνγκελς πρός τόν Μπέμπελ τῆς Ιδ/2δ. 
ΠΠ]. Ιδ75 ὑπάρχουν ἀκόμη τέτια χωρία, πού εἶναι ἰδιαίΐτερα 
διδακτικά καί πού φωτίζουν ὁρισμένες πλευρές τοῦ μαρξι- 
σμοῦ πολύ πιό καθαρά ἀπ᾿᾽ὅ,τιι συνήθως γίνεται: 
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θά μπορέσει νά γράψει στή σηµαία της: «ὁ 
καθένας ἀνάλογα µέ τίς ἱκανότητές του, | 
στόν καθένα ἀνάλογα μέ τίς ἀνάγκες | 
του!»»Ἡ (567) 174, 
Συνεπῶς, ἐδῶ ξεχωρίζουν καθαρά, 
μέ σαφήνεια καί µέ ἀκρίβεια δυό φάσεις 
τῆς κομμουνιστικῆς κοινωνίας: 


ἡ κατώτερή («πρώτη»)--ἡ κατα- Αὐτό εἶναι ἐπί- 
νοµή τῶν ἀντικειμένων κατανάλωσης γί- σης µορφή ἔξα- 
νεται «ἀνάλογα» (567) µέ τήν ποσότητα ναγκασμοῦ: 
τῆς ἐργασίας, πού πρόσφερε ὁ καθένας «δέν δουλεύει, 
στήν κοινωνία. 'Η ἀνισότητα τῆς κατανο- δέν πρόκειται 
μῆς εἶναι ἀκόμη ἔντονη. «'Ο στενός ἆστι- νά πάρει καί 
κός ὁρίζοντας τοῦ δικαίου» δέν ἔχει ἔεπε- γιά φαῖ» 


ραστεῖ ἀκόμη ἐντελῶς. Σ᾽ αὐτό Ν Β/Η Μαζί 

μέ τό (μισοαστικό) δίκαιο εἶναι φανερό 

ὅτι ἀκόμη δέν ἐξαφανίζεται ὁλοκληρωτι- [| 8 8Β 
κά καί τό (µμισοαστικό) κράτος. Σ᾽ αὐτό 
Νοία 61 οε6/ 


ἡ «ἀνώτερη»--«ὁ καθένας ἀνάλογα [[{΄Η δουλιά ἔγινε 
μέ τίς ἱκανότητές του, στόν καθένα ἀνάλο- ἀνάγκη, δέν 
γα µέ τίς ἀνάγκες του». Πότε αὐτό θά γίνει ὑπάρχει ἔξα- 
πραγματικότητα: "Οταν (1) θά ἐξαφανι- ναγκασµός 
'στεῖ ἡ ἀντίθεση τῆς πνευματικῆς καί τῆς κανενός 


σωματικῆς ἐργασίας; (2) ἡ δουλιά θά γίνει 
πρώτιστήη ἀνάγκη τῆς ζωῆς (ΝΕ: 
ἡ συνήθεια νά ἐργάζεται κανείς θά’ γίνει 
κανόνας, χωρίς ἐξαναγκασμό!!)' (3) οἱ 
παραγωγικές δυνάµεις θά ἀναπτυχθοῦν σέ 
µεγάλο βαθµό κτλ. Εἶναι φανερό ὅτι ἡ 
πλήρης ἀπονέκρωση τοῦ κράτους 
μπορεῖ νά γίνει µόνο σ᾽ αὐτή τήν ἀνώτερη 
βαθµίδα. Σ᾽ αὐτό ΝΒ. 
ΕΓΕΡΑΜΜΑ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΑΣ ΤΟ Ι5”5 
Στό γράμμα τοῦ ὌἜνγκελς πρός τόν Μπέμπελ τῆς { ὃ / 2δὃ. 

111. Ιδ 75 ὑπάρχουν ἀκόμη τέτια χωρία, πού εἶναι ἰδιαίτερα 
διδακτικά καί πού φωτίζουν ὁρισμένες πλευρές τοῦ μαρξισμοῦ 
πολύ πιό καθαρά ἀπ᾿ὅ,τι συνήθως γίνεται: 

κ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόµο, σελ. 94, 95. 'Η Σύντ. 
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1558 


ΝΕ 


(ὅπως στήν | 
᾿Ελρετία) 


ΝΕ 


Φἱοἱ 


ΝΕ 
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(4) «...Ζιαιξί πἰπιπιῖ πἹι8η (στό πρόὀγρ. 
τῆς Γκότα) ἀῑθ σγοβίδπθηάθ, αΌετ Πἰςδίο- 
τἱ5Ἡ Ταἱδο]ιο 1, αξςαἰθδεῖιθ ΏΗγαξδο 8η; ϱθρ8η- 
ἄρου ἆοὶ ΑτοοιιοιζΙα5δ5ο δοἱοη αἱ]ο απάθ- 
τοη Κ]άδδεη πΙΓ οἶπο τγοσαᾖ τί ίἱο- 
πᾶγε ἸᾖἩΜ8δο. Ὁ ἱόδετ δαίσζ ἰἱσδί 
πια} ἵπ δἰπζείπεῖτ ΑΙδΠπαᾖ- 
πε[ᾶΙίεπ ιυαᾖτ, Ζαπι Βοϊςδρίαι ἑ η 
οἱπετ Πουοίἰιμείοπ ἆἀθ65 Ρίο]ο- 
ἰαρίαί ωἱε ἅαἷἰε Κοπιπιιιπο οἶες 
ἱῃΠοαίπειπ ᾖἹαπα,νγφοπίολί πι Υ 
ἀἱο Βουτροοίδίὶθ Βίααί απά (ο5ο]]θολμαί[ζ 
πας ἱλγτοπι ΒΡἱἰΙἰιάοε ροσςία - 
ίεί Ἠί, 5οΠπΟἀΘΓΤΠ αἱιοῖ δοεἈοΙ 
παε]ο ἱλγ ἄας ἀεπιοζγαιϊδομε Ι]οἰπρᾶτροι- 
ἴαπι ἀἱθδο Ὀπιρι]άιηρ δἱ5 αι] ἱλτο 
οἱσίοπ ΚοπδεςφιεπΖζεπ ἆιμγοᾖ- 
ρε[ὕλτί να (9. 919). (Ὅμως, λέει, 
στή Γερμανία βαδίζατε µαζί µέ τό Υοἰκδρατ- 
εί «ΙαΠτείαηρ», καί σέ σᾶς ὑπάρχουν 7 
πολιτικές διεκδικήσεις, «νοΏη ἄεπεῃπ Κεῖπε 
εἰπ7ίρε, αῑε ΠηΙοΠπί δήγσεγΗςοἡ (ἡ ὑπογράμμιση 
τοῦ ὌἜνγκελς)-ἀεπιοκταίίδομ».) 


(2) «...Εἀἠπ[ίθης (πέμπτη ἀντίρηση τοῦ 
ὌἜνγκελς). δι νου ἀθ; Οιραηϊδαἰίοη ἆ.τ 
Ατηοίζίσγ]]α55ο αἷς Εαδδο νογπι]ἑίοὶς ἆοτ 
σειεγῇςδςροαΠμποδδεπδολα{[ίοτ 
σαν Ἰοίηπο Ἠοθάο. Ὅπά ἆας ἰδί οἶπ δοῖις 
πϊοΏίίσορ Ῥιηκί, ἄεηπ αίέες ἐδί αἰἷο 
ἐἰσοεπιίιίο]ε ἉΑἰαπςδδεπογρα- 
πηπἱἰδαίίοπ ἄες Ργοϊἰοδίατὶία τίς, 
η ἀ4θτ 65 δοἱηο {ᾶσ]ίοϊοη ἄπιρίθ πι ἆθπι 
Καρίίαι ἀατοηαϊσολί, ἵῃπ ἆοτ ο5 5ἶοῖ 5ο] 0, 
υαηᾷ ἀἱο Ἠοιἰζιίασο οί ἆἀο; 5δοβ]ἵτηπι- 
δίοηπ Ἠοακίϊοη (νψἱο Ιοίσὺ ἵπ Ῥατίςδ) ρ]αί- 
ἰοτάίησς πἰὶολῦ πιοἈτ Καραιῦ σα πιβοπευ 
ἰ5ί (961). ΕῬοὶ ἆἀα; ἸΝοπιϊσκοαίι, ἀἱθ 
ἀΐο5ο Ουραηϊἰξδαἰῖοη ααοἩ ἵπ Ὠοιίδοπ]απά 
οΓγοἰολί, Ἡᾶϊτο 65 ἨδθΓοΓ ΑηδίοΏί πασὮ 
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(1) «...Κι ἄς πάρουμε πρῶτα τή στομφό- 
δη, ἀλλά ἱστορικά λαθεµένη λασσαλική 
φράση, πού ψηφίστηκε (στό πρόγραµµα τῆς 
Γκότα), ὅτι ἀπέναντι στήν ἐργατική τάξη 
ὅλες οἱ ἄλλες τάξεις ἀποτελοῦν μονάχα 
μιά ἀντιδραστική µάζα. Αὐτή ἡ 
θέση εἶναι σωστή µόνοσέξεχα- 
ριστές ἔκτακτες περιπτῶσεις, 
λογουχάρη, στήν περίοδο μιᾶς τέτιας 
προλεταριακῆς ἐπανάστασήης, ὅπως 
ἦταν ἡ Κομμούνα, εἴεσέ τέτ]ια 
χώρα, ὅπου ὄχι µόνο ἡ ἀστική τάξη 
ὁημιούργήῆσε τόκράτος καίτήν κοινῶ- 
νία κατ᾿εἰκόνακαί{δμοίωσή τής, 
µμά ὅπου ἀκολουθώντας τήν καίἡ 
δημοκρατική µικροαστική τάξη ὁδή}γήῆσε 
πιά αὐτό τό μετασχηματισμό μέχρι τίς 
τελευταῖες του συνἔπεῖες» (σ. 319). 
(Όμως, λέει, στή Γερμανία «χρόνια ὁλό- 
κληρα» βαδίζατε µαζί µέ τό Λαϊκό κόμμα, 
καί σέ σᾶς ὑπάρχουν 7 πολιτικές διεκδική- 
σεις «πού ἀνάμεσάτους δέν ὑπάρχει οὔτε µιά 
πού νά µήν εἶναι ἀστικο (ἡ ὑπογράμμιση 
τοῦ Ἔνγκελς)-δημοκρατική»,;) 

(2) «...Πέμπτο (πέμπτη ἀντίρηση τοῦ 
ὌἜνγκελς), δέν γίνεται καθόλου λόγος γιά 
τήν ὀργάνωση τῆς ἐργατικῆς τάξης, σάν 
τάξης μέσω τῶν συνδικάτων. Κι αὐτό εἷ- 
ναι πολύ οὐσιαστικό σημεῖο, γιατί τά συν- 
δικάτα εἶναι ἡπραγματική 
ταξική ὀργάνωσήη τοῦ προλε- 
ταριάτου, πού διεξάγει µέσα σ᾿᾽αὐτή 
τούς καθημερινούς του ἀγῶνες ἐνάντια στό 
κεφάλαιο, πού ἀποτελεῖ γιά τό προλεταριά- 
το σχολειό, πού τώρα πιά μέ κανένα τρόπο 
δέν μπορεῖ νά τήν πνίξει καί ἡ πιό σκλη- 
ρή ἀντίδραση (ὅπως τώρα στό Παρίσι) 
(321). Μέ τή σπουδαιότητα τήν ὁποία ἀπο- 
κτᾶ αὐτή ἡ ὀργάνωση ἀκόμη καί στή 
Γερμανία, θά ἦταν, κατά τή γνώµη µας, 
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Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


υπρράἱησί πο οηαἰσ, ἰπγος ἰπι Ῥγοργᾶπαπῃ 
ζα οοάθηκθοη υπ ἴμτ νΨοπιὸρ]ίοι οἰποῃ 
Ῥ]αϊΐσ ἵπ ἆοῦ Οτραηἰδαίίοη ἆο; Ῥατγίοί 
οιἵοη σα 14556Η). 

(3) «...Εῦειςο ΓεΠΒΙί (στό πρόγραμμα) ἁῑε 
θιδίο Βοεάίηριησ αἰ]οτ Ετοιμοιί; ἆαβ α19 
Βοθαπιίο {ὰτ αἱίο ἴντο ΑπισμαπάΙυιπσεηι 
]οάοπι Βὔϊτσοι σοσεπἈωθςυ Υου ἆεπ σ- 
νζμη]Ιοποεῃ (οτίοΏίοπ απ πασὮ σθΙηθἰΏθΘΠΙ 
Βοο]ί νοταπ{ Ψοτυ]{οι εἶπά» (921). 

(4) «...«Βοδοίἰΐίσαπο αἶ]ογ 5οζίαἱεη απά 
ρο]ἱἡΙδοποι Ὀησ]οίοι]θίω ἰδ αιοὶ οεἶπο 
5οςτ Ῥοάσπ]ς]οιο Ῥήγαςδο εἰαίί: «ΑΠ6- 
Όσησ αἰίο; Γαδδοπιηπίθγεοπϊοἀθ». Ὑοπ 
Ταπά Ζιι Ἱαπά, νου Ῥτονίηζ Τα Ῥτονίἱη7, 
νου Οτγί τα ΟΙ 5δοσαγ υἰτά ἰπιποῦ θἱπθ 
σειυἰδεε Ὀτπσ]αίο]λλποϊιϊι 4ο; Τ,ουεπξδυθάίη- 
σιΏσθη Ῥοδίθιθη, ἀῑρ πιαη αι! οἷῃπ Μἱπϊ- 
παπι τοάἈΖίθΓθΘη, 8Ώθ5 πηἰθ σαΏ7Ζ Ῥοδθἱ[ΐσοη 
Ἱόπποη υψίτά,. ΑἱροεπΌονψοπποτ ἹπΝοεΓάθη 
ΙπΙΠΙΘΓ απάἆοτο Τ,οΏοπςροάϊπσιπσθη Παβθη 
αἱ Τ,οιίο ἆο5 [Ἰαοποῃ [,απάθς. Ὀίο Υοτ- 
5{οΙΊπησ ἆοδρ δοζϊἱα]ἱδίίδοπθη (αρδε]]δο]αῖί 
αἱ ἆθ5 Ἠοίοιπος ἆοτ (σεἰολμλοίιἑ ἰδὶ οἶτπο 
οἰηδοίθῖσο [γαηζόδίδοιο Ψοιδίο]]αησ, απι]α]ι- 
ηθηά απ ἆαδ αἰίο: «Γτο]μοαιί, (Ιεϊοιληεϊτ, 
Βτήάάοτοπκκοίω, οἶπο Ὑοδίο[]ιησ, ἀῑθ 
ας Εηἰιυϊἱολἰιπροδίι]ε ἰπτοι 4οἱί απᾶά ἴπτοῬ 
Οτίος ΡογοοΏ/{ἱσὶ πα, ἀῑο ἆΏος, ία αἱ] 
ἀΐο Εἰπδοϊϊσκοἰίοη ἆθ; Γτάπογοη 5ο7ἱα8- 
Πςδήίδοπθη δοΏα]θῃ, Ἰθἱζί ἄὈουυαπάθη 56ἱΠ 
φο]]ίοιπ, ἆα σίο ηπατ Ὑογνίτγαησ ἴη ἆθῃ 
Κὁδρίεηπ απητἰοπίοη ἀπὰά Ῥτᾶζίδοιο Ίας- 
ο ο ληβονοἴροη ἀας Θασπθ σο[απάθη δίηἆ) 
(925). 


(6) Βακυπίη ἵπ 5οἶἰπογ Φου «Ρο εἰς 
υπά ΑπατοΠίε» ἐπιρίπτει σέ μᾶς τήν εὐθύνη 
γιά κάθε «απ Ὀετιερίες οτί» τοῦ Λῆμπ- 
Κνεχτ... (322-323)... 
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ἀπολύτως ἀπαραίτητο νά γινόταν γι᾽ αὐτή 
μνεία στό πρόγραµµα καί ἀνάλογα µέ τίς 
δυνατότητες νά τῆς παραχωροῦνταν ὁρι- 
σµένη θέση στήν κομματική ὀργάνωση». 

(3) «...᾿Απουσιάζει ἐπίσης (στό πρό- 
γραμµα) ὁ πρῶτος ὄρος κάθε ἐλευθερίας --- 
ἡ εὐθύνη ὅλων τῶν δημοσίων ὑπαλλήλων 
γιά ὅλες τίς ὑπηρεσιακές τους ἐνέργειες ᾱ- 
πέναντι στόν κάθε πολίτη µπροστά στά κοι- 
νά δικαστήρια καί σύμφωνα µέ τό κοινό 
δίκαιο» (321). 

(4) «...᾿ Επίσης ἡ φράση: «ἐξάλειψη κάθε 
κοινωνικῆς καί πολιτικῆς ἀνισότητας» στή 
θέση τῆς φράσης: «κατάργηση ὅλων τῶν 
ταξικῶν διακρίσεων», εἶναι ἀρκετά ἀμφι- 
σβητήσιµη. ᾿Από χώρα σέ χώρα, ἀπό πε- 
ριοχή σέ περιοχή, ἀκόμη κι ἀπό ἕνα µέρος 
σέ ἄλλο θά ὑπάρχει πάντα ὁρισμένη ἀνισότη- 
τα στίς συνθῆκες ζωῆς, πού θά μπορεῖςνάτή 
μειώσεις στό ἐλάχιστο, ἀλλά πού δέν θά 
μπορέσεις ποτέ νά τήν ἐξαλείψεις ἐντελῶς. 
Οἱ κάτοικοι τῶν "Αλπεων θά ἔχουν πάντα 
διαφορετικές συνθῆκες ζωῆς ἀπό τούς κα- 
τοίκους τοῦ κάµπου. 'Η ἀντίληψη ὅτι ἡ σο- 
σιαλιστική κοινωνία θά εἶναι τό βασίλειο 
τῆς ἰσότήητας εἶναι µιά μονόπλευρη γαλλική 
ἀντίληψη., πού συνδέεται μέ τό παλιό σύν- 
θηµα «ἐλευθερία, ἰσότητα, ἁἀδελφοσύνη», 
εἶναι ἀντίληψη, πού ἀντιπροσωπεύοντας µιά 
ὁρισμένή βαθμίδα ἀνάπτυζης ἦταν σωστή 
στόν καιρό της καί στόν τόπο της, ἀλλά πού 
πρέπει τώρα νά ξεπεραστεῖ, ὅπως ὅλες οἱ 
προηγούμενες µονόπλευρες σοσιαλιστικές 
σχολές, γιατί δημιουργεῖ µιά σύγχυση καί 
γιατί ἔχουν τώρα βρεθεῖ πιό ἀκριρεῖς τρό- 
ποι διατύπωσης αὐτοῦ τοῦζητήματος» (322). 

(5) 'Ο Μπακούνιν στό ἔργο του «Πολιτι- 
κή καί ἀναρχία» ἐπιρίπτει σέμᾶς τήν εὐθύνη 
γιά κάθε «ἀπερίσκεπτη λέξη» τοῦ Λῆμπ- 
κνεχτ... (322-323)... 
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(6) «πι αἱ]ροπιθοίπεῃ ἆ οπιπιί εδ 1δέ- 
πἱρέετ αι] ἅἄαξδ ο[Γἱσζίειίε 
Ῥτοβγταπιπ οἱπετ ΒΡατἰοὶ αὖ 
αἱἰδ αι] ἆαδ, ἵῦδαςδ σδσίἰίο ἵυ 
Α0ΏοθΓ θἶη ποιος Ώτοβταπαπι δέ ἀἆοολ ἴπιπιου 
οἶπο ὄΠοη{]1οἷι ααἰσορ[]αηζίθ Ἐσα]πο, απᾶ 
ἀἱο Αιβοηγθ]ί Ὀδυτίθί]1! ἀαπασοὶ ἀἱο Ῥατ- 
{θ6ἱ...» (929). 


'Ο Μπέμπελ στίς 2Ι.Ι1Χ.Ι875 ἀπαντοῦσε 
στόν Ἔνγκελς, μεταξύ ἄλλων,--«Μή{ ἆεήι 
κΒ Ότιίοί Ι, 485 Φίὶο ἴθου ἀῑο Ῥτορταπηπι- 
χά-χά! γοτ]ίασο {[α]]θη, ςἐἰπιπια ἰἱοῦᾖ, Ἠϊθ 
Π] ἀαδ αιοῖ ἙῬτὶοῖο νοη πι απ ΕΒτασκθ Ὀς- 
Ῥθίδθῃ, υο/ λοπιπιεπ Ἱθοτγτο ὶ Τ 
(954---559). 1οἱ Ἀαρο ααοὰ ΤοῬ]κποοΏί 
ἤρος βοἱηθ Ναολσἰορἰσ]οθίί Πθ[ιίσο Ύος- 
υἀτίο σθπιαοΏ{...), ὅμως τώρα πιά ἡ ὑπόθε- 
ση ἔγινε, «άαδ (α8ηΏ7ο ἰδί οἶπο Βτζίοηιηρδ- 
ἴγταρο). 


Τό ὅτι ὁ ἤἸ ὃ ιο ς ὁ Μπέμπελ λίγο νωρίτερα 
συμμεριζόταν ὅλες αὐτές τίς συγκεχυµένες ἀπόψεις σχετικά 
μέ τό «Νοἰκςςίβαί», τό ἀποδείχνει ἡ μπροσούρα του «ἴἴηπςετε 
Ζιεἰε» (ἔκδ. Ὁ. Ιδδό, στή «Σοσιαλδηµοκρατική Βιβλιοθή- 
ΚΏ», ἀναδημοσιεύτηκε χωρίς ἀλλαγές ἀπό τήν 3η ἔκ- 
δοση τοῦ 1872). 9. 14: «Ὅοι Θία8αΐ 5ο1] αἱ5ο α5 οἶηπθπι αι ξ 
ΚΙαδςεπλεγγεελα] Ῥοταποπάθα θίααῦ ἴωπ οἶἰποη Τοἰλασίααι 
νογψαπάθ]ί Ἱοτάθη... εἀπά ἵπ ἀϊθδοπι Θίααί 5ο] ... ἀῑο 
σοποβδθηδοΏα {11ο Ῥτοάι]ςέίοη απ Φίο]1ο ἀθ:... Ῥτϊναίυη- 
{θγηθΏπιάησθη {γοίθη...).«Κι ἐδῶ,στή 9.44, παραπέµπει;καί 
στόν Μάρξ καί στόν Λασσάλ!!! Στήν ἴδια σειρά!! Τίς διαφο- 
ρετικές τους ἀπόψεις γιά τό κράτος ὁ Μπέμπελ τότε δέν τίς εἷ- 
χε δεῖ. 


«ΞΠΕΕΝΡ ΡΡΕΒ ΡΗΙΙΟΞΡΟΡΗΙΕ» 


Αὐτό τό χωρίο ἀπό τήν «Εἰεπά ἆοι ΡΗΙοςορΗίθ» (5. 1852), γιά 
τό ὁποῖο μιλάει ὁ Ἔνγκελς στό γράμμα τῆς 18/28. Π1. 1575 
(βλ. παραπάνω. σ. |3)-- εἶναι, ὅπως φαίνεται, τό παρακάτω: 
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(6) «Γενικάτό ἐπίσήημο πρόγραμ- 
μα τοῦ κόμματος ἔχει λιγότερη 
σημασία ἀπ ὅτι κάνειτόκόµμµα 
στήν πραγματικότητα. Παρ)ὅλα 
αὐτά ὅμως τό καινούργιο πρόγραµµα ἀποτε- 
λεῖ µιά δημόσια ὑψωμένη σηµαία, καί ὁ 
γύρω κόσμος κρίνει γιά τό κόµµα ἀἁπ᾽ αὐτή 
τή σημαία...» (323) 175. 
'Ὁ Μπέμπελ στίς 21. ΙΧ. 1875 ἀπαντοῦ- 
σε στόν Ἔνγκελς, μεταξύ ἄλλων,,--« Ἔ- 
γώ εἶμαι ἀπόλυτα σύμφωνος µέ 
τήν καταδικαστική ἀπόφαση πού 
ἐκδόσατε γιά τό σχέδιο προγράµµατος, ΝΒ 
ὅπως τό ἀποδείχνουν ἀκόμη καί τά γράµµα- χά-χά' 
τά µου πρός τόν Μπράκε (334-335). ᾿Εγώ 
ἐπίσης ἐπέκρινα αὐστηρά τόν ΔΛῆμπκνεχτ 
γιά τήν ὑποχωρητικότητά του...», ὅμως 
τώρα πιά ἡ ὑπόθεση ἔγινε, «ὅλα ἀνάγονται 
σέ ζητήματα διαπαιδαγώγησης». 


Τό ὅτι ὁ ἴδιος ὁ Μπέμπελ λίγο νωρίτερα συμμεριζόταν ὅλες 
αὐτές τίς συγκεχυµένες ἀπόψεις σχετικά µέ τό «λαϊκό κράτος», 
τό ἀποδείχνει ἡ μπροσούρα του «Οἱ σκοποί µας» (ἔκδ. 9, /δδό, 
στή «Σοσιαλδηµοκρατική Βιβλιοθήκη», ἀναδημοσιεύτηκε χω- 
ρίς ἀλλαγές ἀπό τήν 3η ἔκδ. τοῦ 1872). σ. 14: «Τό κράτος πρέπει 
λοιπόν νά μετατραπεῖ ἀπό κράτος πού βασίζεται στήν ταξική 
κυριαρχία σέ λαϊκό κράτος..." καί στό κράτος αὐτό... ἡ συντροφι- 
κή παραγωγή πρέπει νά πάρει τή θέση τῶν ἰδιωτικῶν ἐπιχειρή- 
σεῶν...». Κι ἐδῶ, στή σ. 44, παραπέμπει καί στόν Μάρξ καίστόν 
Λασσάλ͵!! Στήν ἴδια σειρά!! Τίς διαφορετικές τους ἀπόψεις γιά 
τό κράτος τότε ὁ Μπέμπελ. δέν τίς εἶχε δεῖ. 


«Η ΑΘΛΙΟΤΗΤΑ ΤΗΣ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑΣ» 


Αὐτό τό χωρίο ἀπό τήν «᾿Αθλιότητα τῆς φιλοσοφίας» (σ. 
Ι82), γιά τό ὁποῖο μιλάει ὁ Ἔνγκελς στό γράμμα τῆς 18/28. ΠΠ. 
Ι875 (βλ. παραπάνω, σ. |3)33, εἶναι, ὅπως φαίνεται, τό παρα- 
κάτω: 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 67. " Σύντ. 
Ἂε Στό ἴδιο, σελ. Ι67. ΄' Σύντ. 
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«Ὁϊο ατγΏοἰιοεπάο Κας υῖτά πι Γαυῖο ἆθ; ἱοηπί- 
ποκ]άησ απ ἀἱο ΘΒίειιο ἆἀο; αἰίεῃπ Ῥὔγσοτ]οῖθη 
(αο5ο]]δο]ιαίί οἰπο Αδθοζίαϊίοιπ δοίζθοη, Ἡείοῖπο ἁἀῑο 
ΓΚΙάςδδοη υπά ἴΏπτοη (αορθηδαίζ αἀδδοπ]]οβί, απ ο» 
Ἠ τά Κοίηπο οἰσοπί]ίο]ο Ρο ὐἱδοπο (θναίί πιοῖτ 
ροῦθοη, ἨΠθὶ] ροταἆάο ἁἀἱο ρο]ϊθίδοπο (αθνα]ί ἆει 
οἡ11Ζίοι]ο Αιιδάτιο]ς ος ΓΚ α5δςδοεησοροηςαίζθ5 ἱπηεί- 
Ἱαιρ ἆο; Ὀὔήτσοτ]οηποη (αοδο]]δοια[ί ἰ5δω. (5. 156, 
«Ώας Εϊοπά ἆἀοὶ ῬΡΠἱ]οδορβίο). θίύαὐρατί, 18δο.) 

(.Ο πρόλογος ἔχει ἡμερομηνία: 25. Γ1. 1947) 


ω 
ἱ 


| 
| 
| 


«Κ«ΟΜΜΟΝΙΣΡΤΙΡΟΠΕ ΜΑΝΙΕΕΣΤΟ 


ΝΕ: «Τό Κομμουν- ΝΒ 
Τό Κοι- στικό Μαν]ιφέ- 
μουνιστι-] Στό «Κομμουνιστικό στ ο»: «τό κράτος, 
κό Μανι-ἰ Μανιφέστο» (ΧΙ. 1847)/ δηλ. τό προλεταριά- 


φέστο αὐτή ἡ σκέψη το πού εἶναι ὀργανω- 
γιά τό ἐκφράστηκε ἔτσι: µένο σέ κυρίαρχη 
κράτος τάξη». 


«... πάθη ἨἩί ἀϊῑο αἱροπιοίηδίεῃ 
Ῥ]μαςδεπ ἆορ Ἑπινίοκ]αηπρ ἀος Ρτγο]είαᾶ- 
τιαἰ5 Ζοἱο]ληθίθη, νοι[ο]σίοη αυ ἆθη 
ΠΙΘΗΓ οἆθε πι]πάοι νογ5δίθοκίοη Βὔτροί- 
Κκτὶορ ἱπηθί]λα]ρ ἆθτ Ὠοδίοποπάςη (ο- 
56|15οἶια[ί Ρἱ5 Ζιὰ ἆθπι Ῥωπ]ςί, Νο ος ἰπ 
οἶπο οἱ θηο Πονο]υίίοη ααξδογίοέ, απά 
ἀἆιτοἈ ἆἀθπ ροψαἱίδαπιει Θί1τζ ἆουρ 
Βουτρθοϊείο ας Ρτγοἰείατγία ἑ 
δεῖπε Πογγδοελα]ί θερ;)ὶ π- 
46 {» 5. 3]. Της ἔκδ., 1906) ((τέλος τοῦ] 
κεφαλαίου)). 

Καί στό τέλος τοῦ Π κεφαλαίου, σ. 37 
διαβάζουμε «... ΛΙ «αΏεη 5οΏοη ΟΡεη, 
ἀαβ ἆετ οιδίο Φοµτῃί 1π ἀετ Ατοείίειτε- 
νουήοῃη αἱἷε Εγήοεθριῃπςσ θ5δ 


ΝΡΒ 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 1095 


«Στήν πορεία τῆς ἐξέλιξης ἡ ἐργατική τάξη θά 
βάλει στή θέση τῆς παλιᾶς ἁστικῆς κοινωνίας µιά 
τέτια ὀργάνωση, πού θά ἀποκλείει τίς τάξεις καί τήν 
ἀντίθεσή τους. Δέν θά ὑπάρχει πιά καµιά καθαυτό] ΝΒ 
πολιτική ἐξουσία, γιατί ἀκριβῶς ἡ πολιτική ἐξουσία 
εἶναι ἡ ἐπίσημη ἔκφραση τῆς ταξικῆς ἀντίθεσης µέσα 
στήν ἁἀστική κοινωνία» Ἀ. (Σ. 182, «"Η ἀθλιότητα τῆς 
φιλοσοφίας». Στουτγάρδη, 1885176) (Ο πρόλογος ἔχει 
ἡμερομηνία: {| δ. Υ 1. Ιδ4ά ΙΤ.) 


«ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΜΑΝΙΦΕΣΤΟ» 


«Τό Κομμουνγν]- ΝΕ: 
στικό ΜανΙιφέ- , , «1Ίό Κοιµ- 
στ ο»: «τό κράτος, | «ΣΙό “Κομμουνιστικό | µουνιστι- 
δηλ. τό προλεταριά- Μανιφέστο» (ΧΙ. Ιδ47)1 κό λΜανι- 
το πού εἶναι ὀργανω- . αὐτή ἡ σκέψη φέστ ο» 

µένο σέ κυρίαρχη ἐκφράστηκε ἔτσι; γιά τό 

τάξη». κράτος 


«...Χαράζοντας τίς πιό γενικές φάσεις 
τῆς ἐξέλιξης τοῦ προλεταριάτου, παρα- 
κολουθήσαµε τόν λίγο-πολύ κρυφό ἐμ- 
φύλιο πόλεμο µέσα στήν ὑπάρχουσα κοι- 
νωνία, ὥς τή στιγµή πού ὁ πόλεμος αὐτός 
ξεσπάει σέ ἀνοιχτή ἐπανάσταση, καί τό 
προλεταριάτο θεμελιώνει τήν | 
κυριαρχία του µέτή βίαιη ἀνατροπή 
τῆς ἀστικῆς τάξης» (σ. 3 Ἱ, Της ἔκδ., 
1906) ((τέλος τοῦ Ι κεφαλαίου)). 

Καί στό τέλος τοῦ Π κεφαλαίου, σ. 
37, διαβάζουμε: «...Εἴδαμε κιόλας πιό πά- 
νω ὅτι τό πρῶτο βῆμα στήν ἐργατική ἐ- 
πανάσαση εἶναι ἡ µετα- 
τρο π ή» (κατά λέξη: ἡ ἀνύψωση) 


ὰ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 23. 'Η Σύντ. 
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«τό κράτος», 
δηλ. τό προλε- 
ταριάτο πού εἷ- 
ναι ὀργανωμένο 

σέ κυρίαρχη 

τάξη 


ΝΡΒ: 
«δεσποτική 
ἐπέμβαση» 


«ἡ δηµόσια 
ἐξουσία χάνει 
τόν πολιτικό της 
χαρακτήρα» 


Β. Ι. ΔΕΝΙΝ 


Ρτγοείαγίαίςδ ΖΙΗΥΓ Πογγδολε- 
ἆεῃπ Κἰᾖἶαδδθ αἰε ὅἕτὴή ᾶ πι ᾗ- 
Τμπρ ἄετ ΠΛ επιοξβτγταἰἶε 5. 

Ώας5 Ῥτο]οίαγίαί υἱτά 5οίπο Ρο] 5ἱ5οῃθ 
Πσοιιδολπαίί ἆαζι Ὀθδημιίζθηῃ, ἆθ; Βουιγ- 
ροοἱδἰο ης υμηπά Π8ΟΠ αἶ]ες Καρίία 
Ζὰ θηἱτοἰβθη, αἷὶο Ῥτοάι]{ἱοηδίηςίτι- 
πιοηίο ἵπ ἆεπ ἨἩδβπάεη ἆε5 Φδίααί5, 
ᾱἆ. Ἡ. ἆἀθ5 αἱ Ἱετδολοπάο ᾖἸαξδςο 
ογραηἰδἰογίοη Ῥτο]είασίαίς, ζα ζεηίτα]{- 
φἱοῖοη υπά ἀἱο Μαςς5ο ἆοτ Ρτοάυ]ς{{οηξδ- 
Κτᾶ({ίο πιδσ]ἱο]ιςί ταδςς Ζὰ ΥΘΓΠΙΘΏΤΘΠΗ», 

«95 ἹΚαππ ἀῑος πα τ]οἡ σαηᾶσ]ςί 
ΏΊΓ ρο5δοΏθιτπ νθγπιἰνίθἰςδι ἀθξδροίϊδοπες 
Εἰπστηίο ἱπ ἄαςξ ἨϊσθηίιπιδγοσΠπί απᾶ 
ἵη ἀίο ὑὔτσογ]οηοη Ῥτοάμ]κίίοηπδνοι- 
Ιᾶμηίςδςο, ἀατον Μαβγοσθίη αἶδο, ἀἱθ 
ὀκοποπιίδοἃ υαπσυτεϊοηοπά απά υη]α]ί- 
Ῥαγ οΓβδοΠΏοίπθοῃπ, ἀἱο 89Ώοθιτ ἵπι ],αιί ος 
Ώορνορυπσ Ἀψροι οαἶοι 5ο]Ὀδί Ἰπαιι5 
{τοἱροη πηά αἷς ΜΙτίθί ζιγ Ὀ πιινᾶ]ζυηασ 
ἀοι ραηζαοπ Ῥτοδι]{ἑἱοπ5Μθίδο Ἰηνοι- 
πιοἰἀ]ο] σἰπά...» (5. 37). (Καΐ µετά τήν 
ἀπαρίθμηση τῶν «μέτρων» (86 Ι-10)3 οἱ 
συγγραφεῖς συνεχίζουν: 

«Ξἰπά ἴπι Ταυΐο ἀετ Ἰπίμίοἰκδίυιης 
ἀἱθ [ΙαδξοηιιπίοιδοΏἰοάο νοιδοἈναπάρη, 
υ ης ἰδί αἷ]ο Ῥγοάικέίοη ἱη ἆθη Ἡδπάρθη 
ἀογ αδδοζϊἰοτίθη Ππάϊνίάιση Ἰοιζοηί- 
Γἱρί,ςο υεγίιἰεγί αἷο ὃ][επῃί- 
1ἱομε αειυωαἰὶ ἄεπ ροἱὶ { ἱ- 
δοὖἡ επ 6σλαταλίαεγ. Ὀίο ΤῬΡο]ϊ- 
εἰδο]μο (σα ἴπι οἰσοη[]ίοιθηῃ Θίπηθ 
ἰδί ἀἱο ουσαι]δὶογίο (αονα]ί οἱποι Κα559 
ΖαΓ Ὀ πιογάτισο]αιηρ εἶπθι απάθτῃ, ἸλΘΠΗ 
ας ῬΡγο]θίαγϊαϊ πι απιρίο ϱοσθηΏ ἀῑθ 
Βουγσοοἱςίθ θἰοῖ που μεπαίσ σι Κἰαςδθ 


Ἐ Στά µέτρα αὐτά (66 Ι, 5. 6) γίνεται παντοῦ λόγος γιά τό «κράτος» ἁπλῶς, Ζ. 
Β.. ὃ 6: «συγκέντρωση τῶν συγκοινωνιακῶν µέσων στά χέρια τοῦ κράτους». 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


«τοῦ προλεταριάτου σέκυρίαρ- 
χῄή τάξη, ἡ κατάκτηση τῆς ὃ ή- 
μοκρατίας. 

Τό προλεταριάτο θά χρησιμοποιήσει 
τήν πολιτική του κυριαρχία γιά νά ἀπο- 
σπάσει βαθμιαῖα ἀπό τήν ἀστική τάξη 
ὅλο τό κεφάλαιο, γιά νά συγκεντρώσει 
ὅλα τά ἐργαλεῖα παραγωγῆς στά χέρια 
τοῦ κράτους, δηλαδή τοῦ προλεταριάτου, 
πού εἶναι ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη τάξη, 
καί γιά ν᾿᾽αὐξήσει ὅσο τό δυνατό πιό 
γρήγορα τή µάζα τῶν παραγωγικῶν δυ- 
νάµεων» Ἅ. 

«Αὐτό, φυσικά, στήν ἀρχή μπορεῖ νά 
γίνει μονάχα µέ δεσποτική ἐπέμβαση στό 
δικαίωµα τῆς ἰδιοκτησίας καί στίς ἁστι- 
κές σχέσεις παραγωγῆς, δηλαδή µέ µέ- 
τρα, πού οἰκονομικά φαίνονται ἀνεπαρ- 
κῆ καί ἀστήρικτα, ἀλλά πού στήν πορεία 
τοῦ κινήματος ξεπερνοῦν τόν ἑαυτό τους 
καί γίνονται ἀναπόφευκτα τό µέσο γιά νά 
ἀνατραπεῖ ὁλόκληρος ὁ τρόπος παραγΏ- 
γῆς...» (σ. 37). Καί µετά τήν ἀπαρίθμηση 
τῶν «μέτρων» (65 1-10)33 οἱ συγγραφεῖς 
συνεχίζουν: 

«"Ὅταν στήν πορεία τῆς ἐξέλιξης θά 
ἔχουν ἐξαφανιστεῖ οἵ ταξικές διακρίσεις 
καί ὅταν θά ἔχει συγκεντρωθεῖ ὅλη ἡ 
παραγωγή στά χέρια τῶν ὀργανωμένων 
ἀτόμων, τότε ἡᾗ ὁήμόσια ἐξουσία 
θά χάσει τόν πολιτικό 
τής χαρακτήρα. ΗΠ πολιτική 
ἐξουσία, στήν οὐσία της εἶναι ἡ ὀργα- 
νωμµένη βία μιᾶς τάξης γιά τήν καθυπότα- 
ἔη μιᾶς ἄλλης. "Οταν τό προλεταριά- 
το στήν πάλη του ἐνάντια στήν ἁἀστική 
τάξη ἀναγκαστικά συγκροτεῖται σέ τάξη, 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 23. 'Η Σύντ. 


| 
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«τό κράτος», 
δηλ. τό προλε- 
ταριάτο πού εἷ- 
ναι ὀργανωμένο 

σέ κυρίαρχη 

τάξη 


ΝΕ: 
«δεσποτική 
ἐπέμβαση» 


«ἡ δημόσια 
ἐξουσία χάνει 
τόν πολιτικό της 
χαρακτήρα» 


Ἐξ Στά µέτρα αὐτά (86 1, 5, 6) γίνεται παντοῦ λόγος γιά τό «κράτος» ἁπλᾶς, 
π.χ. ὃ 6 «συγκέντρωση τῶν συγκοινωνιακῶν µέσων στά χέρια τοῦ κράτους». 


195 Β Ι. ΛΕΝΙΝ 


νογθἰμί, ἀαὐωτοἈ οἶπο Πονο[αίίοη δισ 
ΖαΤ Πθιγδοποπάεηπ Είαδδο πιαομί μπὰ 
αἱς Πθγγδοπεπάο ἸΙαδ5ο ροινα]ίδαπι οἷς 
| αἰίοα Ὀτοάυκ{ἱοηδνογμᾶ]ίηίδδο αα:μοξ, 
[5ο ΠοῬρί 65 πι ἀΐθδδη Ργοάικίοης- 
νεγαᾶ]ἰηίςδρη ἀἱρ ἘχίκιρηΖζβοάίπσυησοῃ 
495 Ἠ]Ια55δοησοσθηδαΐζος, ἀἷο Κ/Ιαξδςοῃ 
| ἄρογτμαιυρί απά ἁαπιίί θοΐἱηο οἱσοιιθ 
Ποιτδε]ια([ί αἱς Κ|αθοο αι...) (5. 9δ), 


«Τό Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
γιά τό σημερινό κρά- 
τος «Ὀὶϊο πιοάθργηο Βίαβίβρεμα]ὺ 
ἰδι πα; οἶῃπ ΑΑδδοπιβ, ἀοῦ ἀῑθ σθ- 
πιοἰηδοΏα/[ {11ο θη (σδοᾗπᾶ[ίο ἆθγ σαη- 
Ζ6π ῬΒουτσθοίδκίαςθο νογνα]ιοῦ 3. 


«Τό Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
μιλάει γιά «Ατγροϊίοτγονο]υ{ἱοῃ), 
«Κοπιπιμηὶςίίδοπε Εενο]μίίοη», «Ρτο- 
ΙείατίδοἈς Εενο]αΠοη». Φαίνεται, ὁ 
ὅρος «δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του» ἀκόμη δέν ὑπάρχει. "Ὅμως εἷ- 
ναι ὁλοφάνερο ὅτι ἡ μετατροπή τοῦ 
προλεταριάτου σέ «κυρίαρχη τάξη», 
«ἡ ὀργάνωσή» του «σάν κυρίαρχης 
τάξης», «ἡ δεσποτική» του «ἐπέμβα- 
ση στό δικαίωµα τῆς ἰδιοκτησίας» 
κτλ... αὐτό καί εἶναι «δικτατορία 
τοῦ προλεταριάτου»... 

«Τό κράτος, δἡήλ. τό προ- 
λεταριάτοπού εἶναι ὀργα- 
νωμένοσέκυρίαρχη τάξη» 

ΝΒ ῇ - «αὐτό καί εἶναι δικτατορία τοῦ προ- 
λεταριάτου. 


 "Ἡ φράση αὐτή γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν στό πάνω µέρος τῆς 
σελίδας τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 
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ὅταν γίνεται µέ µιά ἐπανάσταση κυρίαρ- 
χη τάξη, καί σάν κυρίαρχη τάξη καταρ- 
γεῖ βίαια τίς παλιές σχέσεις παραγωγῆς, 
τότε, μαζί μ᾽ αὐτές τίς σχέσεις παραγο- 
γῆς, καταργεῖ τούς ὅρους τῆς ὕπαρξης 
τῆς ταξικῆς ἀντίθεσης, καταργεῖ τίς τά- 
ξεις γενικά, καί ἔτσι καί τήν ἴδια τή δική 
του κυριαρχία σάν τάξη...» (σ. 38). 


«Τό Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
γιά τό σημερινό κράτος: 
«"Ἡ σηµερινή κρατική ἐξουσία εἷ- 


ναι μονάχα µιά ἐπιτροπή. πού δια- 
χειρίζεται τίς κοινές ὑποθέσεις ὅλης 
τῆς ἁἀστικῆς τάξης» Ι. 


«Τό Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
μιλάει γιά «ἐργατική ἐπανάσταση», 
«κομμουνιστική ἐπανάσταση», «προ- 
λεταριακή ἐπανάσταση». Φαίνεται, ὁ 
ὅρος «δικτατορία τοῦ προλεταριά- 
του» ἀκόμη δέν ὑπάρχει. ΄Ὅμως εἶναι 
ὁλοφάνερο ὅτι ἡ μετατροπή τοῦ προ- 
λεταριάτου σέ «κυρίαρχη τάξη», «ἡ 
ὀργάνωσή» του «σάν κυρίαρχης τά- 
ξης», «ἡ δεσποτική» του «ἐπέμβαση 
στό δικαίωµα τῆς ἰδιοκτησίας» κτλ., 
αὐτό καί εἶναι «δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου»... 

«Τό κράτος, δήλ. τό προ- 
λεταριάτο, πού εἶναι ὀργα- 
νωμµένοσέκυρίαρχη τάξη»-- 
αὐτό καί εἶναι δικτατορία τοῦ προλε- 
ταριάτου. 


ΝΒ 


200 Β. Ι. ΔΕΝΙΝ 


'Ὑπάρχει ἀκόμη ἡ «ΕἰπΙεΙίμηρ» τοῦ 
Ἔνγκελς στήν μπροσούρα τοῦ Σ,. 
Λάπορκχάιµ. «Ζατ Ετίππετυηρ {ῆτ ἁῑε ἀειῖ- 
«οΏεπ Μοτάδραίτιοίεη 1506-1507» («5ο- 
Ζια|-Ὀσεπιοκταίϊίδοπο ΒιΙδΠοίΠεκ»Ά, Βαπὰ 
Π, Νο ΧΧΙΝ), πού γράφτηκε στίς 15.ΧΙΙΠ. 
18857, ὅπου, ἀνάμεσα στ᾽ ἄλλα, µιλάει γιά 
τό κράτος στή Γερμανία; «...ἀοι Θίααῦ 
δη [τοπιάος δἰοῖ πιθΏ; απᾶ πιθΏτ ἆθη 
Πηίργοδδθη ἆἀθε ρτοβεη ΥοἱΚκςπιβδ5θη, 

| τι οδἰοα η οἶπ Κοηδογίαπ νοη 


ὁ ἜὌἜνγκελς Αστατίθγη, ΕΒὀγδοη]οιίθη υπά (τοβίῃ- 


γιά τό ἀιςδίσίο]ίοπ ζα νουναηάθ]η, ζὰ5 ΑδροθιΙ- 
κράτος ἴαηρ ες Υοἰκς» (5. 7). Στό ἴδιο μιλάει γιά 
καί τόν τό μελλοντικό ΙΨεἰικγῖες, πού θά ὁδη- 
πόλεμο γήσει, λέει, «ἀἱο αἱ]σοεπιείπο Ἐπδοιὸρ- 

{αππσ απά ἀἱο Ἡοιδίθίιπο ἀο; ΕΒοάϊῃ- 
Έτ σιησοπ ἆἀθ65 δοΠμ]ἱεβΙίοᾶθοη Θίθσ5 ἆἀοΓ 


ΑτοείίετκΙα556...» (7) «πι δομ]ῦ» αὐτοῦ 
τοῦ πολέμου «ῑςί ἀετ ριερ αες Ρτο]είατιαίς 
θη{πθάθυ 5οποῃ ΘΙΓΙΠΡΘηΠ οἆοθιτ ἀοολ 
υαπνογπιθἰά11οΙ» (8). 


«208 ΝΨΟΗΠΝΟΝάΑΡΕΠΑΕ» 


Στό ἔἘργοτου ΖιηΙι Ηοῄήλπιπρσαο[γαςε» (1572) 
ὑπάρχουν πολλά χωρία, πού ἀναφέρονται στό ζήτημα τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου καί (σέ συνάρτηση μ᾿᾽ αὐτό) 
στό ζήτημα τοῦ κράτους, πού ἀξίζει νά σημειωθοῦν: 

«Νίο ἰδί πυη ἀἱο Ἰλομηιηρεταρς Ζα ]ὅδουν Ἰπ ἆ6υ 
Ἠουίίρθη (αο5ο|]δο]α[ί σογαἀθ Ιθ οἶπο Ίθάθ ΔΠάΘΤΟ ϱθ- 
5θ]]5εα[Μ1οιοθ Έτασο σοἱὸξι τά: ἀυτοι ἀἱρο α]]πιᾶβ!{- 
ϱο κοποπιίδοιἈο Αυδσ]οίοπυαησ νου Νασμίτασο υπά Αησο- 
Ρο, οἰπο Τ,ὅδυησ, ἀἱθ ἀίο Έτασθ 5δο1Ὀ5ί ἴπιπιου Ἰἰοάου 


νοη πθίθπι ογΖζθυρί, 8ἱ5ο Κοΐηθ 1,ὅδυπρ ἰδί, ἸΜίθ |εἶπε] 
δοσἱἰαΐε Πευοίἱιμίϊῖογ ἀἱοξθ ἔγαρε ἰδδεπ νἠτας, 


. ᾿Εδῶ γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν ὁ ἀριθμός τῆς μπροσούρας, µέ τόν 
ὁποῖο ἦταν καταχωρηµένη στή βιβλιοθήκη: «Κ. Π. Ε. 874σα». 'Η Σύντ. 
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"Ὑπάρχει ἀκόμη ἡ «Εἰσαγωγή» τοῦ 
Ἔνγκελς στήν μπροσούρα τοῦ Σ}. 
Λάπορκχάιµ. «Στή µνήµη τῶν γερμανῶν 
φωνακλάδων-πατριωτῶν τοῦ Ι806-18507» 
(«Σοσιαλδηµοκρατική Βιβλιοθήκη», τόμ. 
Π. τεῦχ. ΧΧΙΝ), πού γράφτηκε στίς 
1». ΧΠ. 1857, ὅπου, ἀνάμεσα στ ἄλ- 
λα, µιλάει γιά τό κράτος στή Γερμανία: 
«...τό κράτος γίνεται ὁλοένα καί περισ- 
σότερο ξένο πρός τά συμφέροντα τῶν 
πλατιῶν λαϊκῶν μαζῶν καί μετατρέπεται 
σέ κονσόρτσιουμ”3” τῶν µεγαλοκτηματι- 
ὤν, τῶν χρηματιστῶν καί τῶν µεγαλοβιο- 
µηχάνων γιά τήν ἐκμετάλλευση τοῦ λα- 
οὔ» (σ. 7). Στό ἴδιο μιλάει γιά τό µελλον- 
τικό παγκόσμιο πόλεμο, πού θά ὁ- 
δηγήσει, λέει, «στή γενική ἐξασθένιση 
καί στή δηµιουργία συνθηκῶν γιά τήν 
τελική νίκη τῆς ἐργατικῆς τάξης...» (7) 
«στό τέλος» αὐτοῦ τοῦ πολέμου «ἡ νίκη 
τοῦ προλεταριάτου ἤ θά ἔχει πιά κερδη- 
θεῖ ἤ θά ἔχει γίνει πιά (ἀοοῖί) ἀναπό- 
φευκτη» (8) Ι50, 
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κράτος 
καί τόν 
πόλεμο 
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Στό ἔργο του«Γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας» 
(1872)181 ὑπάρχουν πολλά χωρία, πού ἀναφέρονται στό ζήτημα 
τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου καί (σέ συνάρτηση μ᾽ αὐτό) 
στό ζήτημα τοῦ κράτους, πού ἀξίζει νά σημειωθοῦν: 

«Μέ ποιό τρόπο μπορεῖ νά λυθεῖ τό ζήτημα τῆς κατοικίας; 
Στή σηµερινή κοινωνία μπορεῖ νά λυθεῖ ἀκριβῶς ὅπως καί κάθε 
ἄλλο κοινωνικό ζήτημα: µέ τή βαθμιαία οἰκονομική ἐξίσωση τῆς 
ζήτησης καί τῆς προσφορᾶς, µιά λύση πού ξαναγεννάει πάντα 
ἀπό τήν ἀρχή τό ἴδιο ζήτημα καί πού ἑπομένως δέν εἶναι λύση. 
Πῶς θά ἔλυνετό ζήτημα αὐτόμιά κοινωνική ἐπανάσταση, 


Ἐ --- ἕνωση. 'Η Σύντ. 
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λᾶπρί πὶοΒέ πι νοη ἆθη Ιοάθαπια]ίσοη Ὀ πιξιἈπάθη αὖΌ, δοη- 
ἄθτη ἄἱοὮ Ζ1584πΙΠΘΗ πας νἱοὶ Ψοἱίθ; σεΏοπάθη Έτασρη, 
μηΐθ; ἆθηοῃ ἀἱο ΑιΙπεριΏησ ἆες σερεηδαίζο ύΟπ δίααί ιά 
],απμά οἶπο ἆθτ Ιοβδοηἑ]ἱοἈδίθη Ι5δῦ. Όα νὶγ Κοῖηπο αἱορί- 
ο{ἰδοῦθη ὢγδίθοπιο Τὰ ἀἱο ΒἰητίοΏίαησ ἆοτ Κἰπινίσοη (αος5ο[]- 
«οΏα[ί Ζια ΠιβΟΠΘη Ώαβθη, 19 65 ΠΙΘΗΣ αἱς πι ἀβίσ, ΠίογαιιΕ 
οἰπζισοπθη. Φονὶει αἲορ ἰδί δἰοποι, ἆἀαβ 5εποἨῃ Ιοίσί ἵπ 
ἀθη σγοβοη Φ{ᾶάΐθη Πἱωγοίοεποπά Ἰλολησερᾶαάο νογβαπάθη 
οἱπᾶ, πι ὐοί Γαὐίοπο]]ο; Βοπιίζαηπσ ἀθγδε]Ώθοηῃ ]οάο; υἰγίς- 
Πσοῦθη «Ὕοππυησσποῦ (ὑπογράμ. Ἔνγκελς) δοΐογί αΏζυποί- 
ἴοη. Ὠϊἱος Καπη ηαἰ τοῦ πιΓ αισεἈ Εαργοργίαϊιἰοη ἄετ Πδιιι- 
ρεπ Βεδἰίσογ, τθ5ρ. ἄιωοῖν ἢεηιιατίεγιήΕ πετ Ηᾶἄϊιδετ πι 
οὐάαομ]οδθη οἆθε ἵπ ίμτοη Ὠἰδπογίσοη ἸοιΏπιηπσεη ἄρογπιᾶ- 
ῥὶσ ζυδαπιπποηροἀγᾶησίθη ΑΓγὈοιιοιη σθδοΏεμη, απά 98οβαἱά 
ας Ρεο]οίατίαῦ ἀἱο ρο]Μἱδοιο Μαοπι οτοοοτὺ Ἠαί, κτά 
οίηο 5οἱοΏο ἀἆατοᾗλ ἅας οἱ οη{]ἱομο 1Νοἳἱ σοροίεπο Ναβτοσοι 
οΏοηςο Ιοίομί αὐς5[άὮχθας δοἵη Ψίο απᾶθγο Ειχρτοργίαίίοηθη 
υηά Εἰπαυαγίίογαηρθη ἆμγολ ἀ4εη Ἠουίίσθοη Φίααί» (5. 26, 
ἔκδ. 1557 υ.). 


Νά ἀνάγλυφα µιά ἀπό τίς λειτουργίες τῆς δικτατο- | 
ρίας τοῦ προλεταριάτου, ἕνα ἀπό τά καθήκοντα τοῦ κρά- | 
τους (ἕνωση τῶν προλετάριων) στή μεταβατική ἐποχή ἀπό 

τόν καπιταλισμό στόν πλήρη κομμουνισμό. Τέτιο πράγ- 

μα εἶναι ἀδύνατο νά ἀρχίσεις ἆμ έσω ς νά κάνεις, | 
χωρίς τήν ἐπαναστατική χρησιμοποίηση τῆς κρατικῆς | 
ἐξουσίας. | 


5. 26 νά σημειωθεῖ µιά πολύ σηµαντική παρατήρηση, 
ὅτι τέτια ζητήματα, ὅπως εἶναι οἱ πιστώσεις, τά δηµόσια 
χρέη. οἱ φόροι κτλ. εἶναι ὅλα πράγματα πού ἐνδιαφέρουν 

| πάρα πολύ τόν ἀστό καί ἰδιαίτερα τό µικροαστό, ἐνῶ τούς 

| ἐργάτες πολύ λίγο. Οἱ φόροι στό κάτω-κάτω μπαίνουν στά 
ἔξοδα παραγωγῆς τῆς ἐργατικῆς δύναμης: «...«Φἰααίβδοβυ]- 

| ἀοη»ὶ Ὠίο Ατυοίίοικ]αθθο κοίβ, ἀαβ δἱο δἱθ πἰοΏί ϱ9- 
πιασμἰί ὨἨαί, απά νθΙη οἱο ζυ: Μασλμί Κοπιπιῖ, Ινἰτὰ δίο 
ἐίο ΑΙ αβΙάπς ἀθηθςη ἄυοδγίᾶθδθῃη, ἀἱθ δίοθ αὐ{ςΘθΙΟΙΗΙΠΘΙ 
Παῦοη» (20). 


22.222 μμμας 
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αὐτό δέν ἐξαρτιέται µόνο ἀπό τίς χρονικές καί τοπικές συνθῆ- 
κες, ἀλλά καί ἀπό πολύ εὐρύτερα ζητήματα, πού ἕνα ἀπό τά 


κυριότερα εἶναι ἡ ἐξάλειψη τῆς ἀντίθεσής ἀνάμεσα στήν πόλή καί 


στό χωριό. Καΐ µιά καί δέν πρόκειται νά φτιάξουμε οὐτοπικά 
συστήµατα γιά τή συγκρότηση τῆς μελλοντικῆς κοινωνίας, θά 
ἦταν περισσότερο ἀπό µαταιοπονία, ἄν στεκόµασταν σ᾿᾽ αὐτό τό 
ζήτημα. ᾿Εκεῖνο ὅμως πού εἶναι βέβαιο, εἶναι ὅτι σήµερα ἤδη 
ὑπάρχουν στίς µεγάλες πόλεις ἀρκετά σπίτια, ἔτσι πού μέ µιά 
λογική διάθεσή τους θά θεραπευόταν ἀμέσως κάθε πραγματική 
«στενότήτα κατοικίας» (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ "Ενγκελς). Αὐτό, 
φυσικά, μπορεῖ νά γίνει µόνο µέ τήν ἀπαλλοτρίωση τῶν σήημερινῶν 
ἰδιοκτητῶν καί µέ τήν ἐγκατάστασήη σ᾿αὐτά τά σπίτια ἄστεγων 
ἐργατῶν ἤ ἐργατῶν πού ζοῦν τώρα σέ πάρα πολύ πυκνοκατοικη- 
μένα διαμερίσματα. Καΐ µόλις τό προλεταριάτο κατακτήσει τήν 
πολιτική ἐξουσία, ἕνα τέτιο μέτρο, πού τό ὑπαγορεύει τό 
συμφέρον τῆς κοινωνίας, θά μπορεῖ νά ἐφαρμοστεῖ µέ τήν ἴδια 
εὐκολία, πού πραγματοποιοῦνται ἄλλες ἀπαλλοτριώσεις καί 
ἐπιτάξεις κτιρίων ἀπό τό σημερινό κράτος» (σ. 22, ἔκδ. 1557)3. 


Νά ἀνάγλυφα µιά ἀπό τίς λειτουργίες τῆς δικτατορίας 
τοῦ προλεταριάτου, ἕνα ἀπό τά καθήκοντα τοῦ κράτους 
(ἔνωση τῶν προλεταρίων) στή μεταβατική ἐποχή ἀπό τόν 
καπιταλισμό στόν πλήρη κομμουνισμό. Τέτιο πράγμα εἶναι 
ἀδύνατο νά ἀρχίσεις ἀμέσως νά κάνεις, χωρίς τήν 
ἐπαναστατική χρησιμοποίηση τῆς κρατικῆς ἐξζουσίας. 


σ. 26 νά σημειωθεῖ μιά πολύ σηµαντική παρατή ρήση, ὅτι 
τέτια ζητήματα, ὅπως εἶναι οἱ πιστώσεις, τά δημόσια χρέη. οἱ 
φόροι κτλ. εἶναι ὅλα πράγματα πού ἐνδιαφέρουν πάρα πο- 
λ ύ τόν ἁστό καί ἰδιαίτερα τό μικροαστό, ἐνῶ τούς ἐργάτες 
πολύ λίγο. Οἱ φόροι στό κάτω-κάτω μπαίνουν στά ἔξοδα 
παραγωγῆς τῆς ἐργατικῆς δύναμης: «...«Δημόσια χρέη»! 'Ἡ 
ἐργατική τάξη ξέρει ὅτι τά χρέη αὐτά δέν εἶναι δικά της καί 
ὅταν πάρει τήν ἐξουσία θά ἀναθέσει τήν ἐξόφλησή τους σέ 
ἐκείνους πού τά ἔκαναν» (26) !52. 


ὰ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 57. ᾿ Σύντ. 
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ο ὥὭ...- 


| 
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ο, Ὁ --- «...ἰυϊγά υἱε]Ιείολί αιιοι ἵπ Ζιμιι]ί. ἀἱο ΓΠοἱῖθ 
ἆετ Ἱπιαίίυο ἄετι Ίγαπσοδεηυ υογτοελα[ίεηι θἱθίδεῃ, αδθγ 
ἀἱοε Γηςελείάιιηρ Ἱαππ πι ἵπ Πειδεβίαπά αιιδρεΚᾶπιρ/ὲ 
γνΕΓᾶΕΠ...» (καί στό ἴδιο πνεῦμα ». |Ι0---ἀπό τόν πρόλογο, 
μέ ἡμερομηνία 10. ]. 19δ7, γιά τήν ἐπικείμενη ἐπανάσταση, 
«Αι/ς5ίαΠπά», γιά τόν ἑπαναστατικό ρόλο τῶν «ει Βαιετη- 
«ὕῆΠηε», ες «Πεττ!ςπεη Κτίερςμεετς» κτλ.). 

Ιάεπῃ ». 26-37: «...Ζυπᾶςμςί τά αὖετ (µετά τούς συλ.λο- 
γισμούς γιά τήν ἀναγκαιότητα νά ἐξαλειφθεῖ ἡ ἀντίθεση 
ἀνάμεσα στήν πόληκαί τό χωριό) ὶθά9 5ο2ἱαἱο Πονο]υἱίοη 
ἀἱο Ὠϊηπρο ΠΘἨπιθη Πιῖδδθη, πίθ δἱο δἰο Ηπάαεί, ν η ἆ 
ἀεπ δολγεἰεπάδίεῃ Ὁ δείπ πι ἀεπ υοἵ- 
λαπάεπεπ ΠΜ εἰοίπ αὐπείεῃ Πιϊϊδεπ. Ὁπα ἀα 
Παβοιτ πὶτ 50Ποη σθ5εΏθη, ἆαβῤ ἆο; Ἰλομπιησςποί 5οἳοτῦ 
αὈροπο]ίοη Ἱποτάθη ἹΚαππ ἁἀπτοὶ Ἠχρτορσίαθίοη οἶπος 
Τοαι]5 ἆο; ἆοη Ὀοδδίισοπάοη Ἰ]αξ5θη σο]ὂτοπάθη Ἰ,αχιιδ- 
ποΏπιησοη απᾶά ἀττοι ἈΒθσαιαγίίεταπσ ἀθ5 ὕλρτίσθυ 
Τοί]5 (96-- 51). 

(5. ὅ5), Ῥατίδοι Κοπιπιάηθ... ἀῑο ῬτοιπάΠποπίἱδίθη σίασ]ς 
ἵῃπ ἴἩρ νογτθίθῃη... ΔΡθΓ ἴπτο ὄΚκοποπιίδοποηυη Μαβτορο]η 
πήγαζαν, πρός τιµή τῆς Κομμούνας, ἀπό «ας εἰπίαςῃε Ρρτακίίς- 
ος Βεάδτίηϊς»... 

«Ὅπά ἀοδ]ια]ῦ π/αγοη ἀΐος5ο Μαβγοσοίη --- ἀἱθ 
Αδοπα ης ἀοὶ; Ναοπίαγροαϊς ἀἆοξ ἨῬᾶσ[κος, ἀαθ 
γοτροί ἆοὶ (αοἱάδίταίθη ἱη Εαβτίκοη, ἀῑο Κοπ- 
{ἱΚαίίοη οἱἱ]]σοδοίσίοιτ ΕΓαδτίκοη απά Ἰνοι]ς- 
εἰά[ίοη υιπά ἰλτο Ὁρογ]αδδιπρ αη Ατοϊίαϊ- 
Αβθοζἰαἰ{ίοηθη --- ἆατοπαιυς που πι (οὶςῦ 
Ῥτοιάποις, πΝοἩ] αΏοιν ἵῃπ ἆοπι ἀ4ο5 ἀοιίδοποπ 
Ιἰςδοηδοπα(Ι1οΏςη ΦοζϊαΙίδπιας. Ὠϊο οἱηζίσο 
δοζἱαἱο Μαβγοσε], ἀῑο ἀἱο Ὀγοιάλποπίἱξίεηυ ἀατο]ι- 
«οσίου, ΝαΓ -- ἀἰρ Ὠαπίὶ νο Ἐταη]τγοῖοἃ 
πἰεβί παν Βοδοι]ασ σα Ἱθροῦ, απά Ζζὰπι Τοι] 
ἀατατ σίησ ἀἱο Εοπιπιιπο Ζζαρταπάθ... (559). 

Ῥϊο Βαπσιϊδίοη ... Ἰαβρθητ ρτοκ]απιῖοσιῦ 
(διακήρυξη φυγάδων Κομμούνας) «...{α5ί Ὀις]- 
5ιαὈ]ομ, ἀῑο Δηδοπαάάιπρεη ἆἀ468 ἀοιίδοπθη 
φ/δορηδοΠα{{]1οΏρη Φοζία]ίδπια5 νοηπ ἆ4ετ Νοὶ- 
ποηάϊσκοιι ἀαὶ ρολ ΜίδοΏθη ΑΚκίίοη ἆθθ Ώτο- 

ΙΙΙ Ιεἰατίαἰς υπ δοἰπο; Ὀἰκίαίας αἱ Ὁ ὔθισαης 
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σ. Ὁ---«...Ι ᾿αὐτό, ἴσως καί στό μέλλον ὁδιατήρήσουν οἱ 
γάλλοι τήν πρωτοβουλία, ὁ ἀγώνας ὅμως τελικά μπορεῖ νά 
κριθεῖ µόνο στή Γερμανία...» (καί στό ἴδιο πνεῦμα σ. Ι0--- 
ἀπό τόν πρόλογο, µέ ἡμερομηνία 10. Ι. 1957, γιά τήν 
ἐπικείμενη ἐπανάσταση, «ἐξέγερση», γιά τόν ἐπαναστατικό 
ρόλο τῶν «γιῶν τῆς ἀγροτιᾶς», «τοῦ ἔνδοξου μαχητικοῦ 
στρατοῦ» κτλ.) !55, 

τό ἴδιο ἀκριβῶς σ. 36-37: «...Στήν ἀρχή ὅμως (µετά 
τούς συλλογισμούς γιά τήν ἀναγκαιότητα νά ἐξαλειφθεῖ ἡ 
ἀντίθεση ἀνάμεσα στήν πόλη καί τό χωριό) κάθε κοινῶ- 
νική ἐπανάσταση θά πρέπει νά τά βολέψει µέ τά πράγµατα 
πού θά βρεῖ καί νά καταπολεμήσει τά πιό χτυπήτά 
δεινά µέτά µέσα πού ὑπάρχουν. Καί ἐδῶ εἴδαμε ὅτι 
ἡ στενότήτα κατοικίας μπορεῖ νά θεραπευθεῖ ἀμέσως µέ τήν 
ἀπαλλοτρίωση ἑνός µέρους τῶν κατοικιῶν πολυτελείας 
πού ἀνήκουν στίς ἰδιοκτήτριες τάξεις καί µέ τήν ὑποχρεω- 
τική κατοίκηση τοῦ ὑπόλοιπου µέρους» (36-37). 
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(σ. 55), Παρισινή Κομμούνα... ἄν καί οἱ προυντονιστές 
ἀντιπροσωπεύονταν γερά σ᾿᾽ αὐτή... εἶναι πρός τιµή τῆς Κομμού- 
νας ὅτι ὅλα τά οἰκονομικά µέτρα πού πῆρε πήγαζαν ἀπό «ἁπλή 


πρακτική ἀνάγκη»... 

«Καί γι΄ αὐτό τά µέτρα αὐτά-- ἡ κατάργηση 
τῆς νυκτερινῆς ἐργασίας τῶν ἀρτεργατῶν, ἡ 
ἀπαγόρευση τῶν χρηματικῶν προστίμων στά 
ἐργοστάσια, ἡ κατάσχεση τῶν σταματηµένων 
ἐργοστασίων καί ἐργαστηρίων καί ἡ παραχώ- 
ρησή τους στούς ἐργατικούς συνεταιρισμούς -- 
δέν ἦταν καθόλου σύμφωνα µέ τό πνεῦμα τοῦ 
Προυντόν, ἀλλά σύμφωνα µέ τό πνεῦμα τοῦ γερ- 
μανικοῦ ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ. Τό µόνο 
κοινωνικό μέτρο, πού κατόρθωσαν νά ἐφαρμό- 
σουν οἱ προυντονιστές, ἦταν νά µή κατασχεθεῖ 
ἡ τράπεζα τῆς Γαλλίας καί αὐτό ἦταν ἐνμέρει ἡ 
αἰτία τῆς κατάρευσης τῆς Κομμούνας...» (55) 184, 

Οἱ μπλανκιστές... διακήρυξαν (διακήρυξη 
τῶν φυγάδων τῆς Κομμούνας!δ») «...σχεδόν 
κατά γράμμα τίς ἀπόψεις τοῦ γερμανικοῦ ἐ- 
πιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ γιά τήν ἀνάγκη 
τῆς πολιτικῆς δράσης τοῦ προλεταριάτου 
καί τῆς δικτατορίας του, σάν πέρασμα | 
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3406 ο δν νς υ  - 


«κατάρ- 10 Αὐδελα][μπε ἆἄε ἄἰαδδέη 
γηση τοῦ ᾗ απἀ, πιί ΙΆπεῃπ, ἆεδ ὃίαα {δ-- ψΝΙθ 
κράτους»...ή! 5οἱοῖο Ῥοταῖίς ἰπι «Κοπιπιπη]δίδοπθν Μαηί- 


ἱοδῦ υπά οοἱίάθαπι ιηζᾷἼ]Ισο Μαΐθ ἀαἱδσθ- 
«ρτοσπθη Νοιάθη» (55-- 56). 


'Ο ὌἜνγκελς «συμφώνησε» µέ τήν «κατάρ- 
γηση» τοῦ κράτους! Θά ἦταν ὅμως γελοία 
στρεψοδικία νά γαντζωθεῖ κανένας ἀπ᾿ αὖ- 
τό: ἁλάτισμα τῶν λέξεων µαζί τους, µαζί µέ 
τίς τάξεις! ! 


5. 26, στή µέση. εὐκαιριακά, ἀνάμεσα στ) ἄλλα: «..ΙΠ ἆοτ 
Εενο]υίίοη, ἰπ 4εί σοννα!ἰδαπιςίεη ΒΕΜΕΡΙΠΡ, «5ἴεβΩ»2...» (Είρω- 
νεία γιά τή λέξη «είεΠη». Στά πεταχτά ὄχι ἄσχημος ὁρισμός 
τῆς ἐπανάστασης). 

Ὁ, Ὁτ: «...1α ]εᾶο Ρο] ἱἱ5οπο Ρατὶαϊ ἀ4- 
ταυῖ αἀδρθΏί, ἀίῑο ἨΠοτγιδοπαὺί ἵπι θἰίααἲ σα 
ΘΤΟΏΘΙΠ, 5ο δἰτορί ἀὶο ἀθιίδομο «οζὶα]ᾶο- 
τηοἰκγαἰἰδο]θ Αιροϊιογρατιοί ποῦν’οηαἶσ ἴιγθ 
Ἠοειγδο]λα!ί, ἀῑο ἩΠοιιδο]ια[ι ἆθοιγ Αγροζιος- 
Ἰέα556, αἱδο θἶπο «ΙαςξεηΏθγιδοΏαξ 8Π. 
Ὀυσίσοης Παί /εᾶε (ὑπογράμ. Ἔνγκελς) υτ]ς- 
Ιοῖιο ῬτοἱοίατίδοΏο Ῥατίαί, νου ἆθπ οηρ]ί- 
δπευ Ολα δίθη απ, ΙπΙΠπιθ; ἀἱο ΕΙαδδθη- 

ροµε{]ς, ἀἱο Οὐσαηϊδαἑίοη ἀθ5 Ρεο]οίατ]α!5 
αἱ5 5ο Ὀδίαπάΐσο ρο]ἶδοιο Ῥατίοί, αἱ5 θτ5ίθ 
Ῥοεάίηριωης, υπἀ αἰο 0 ἱκίαίιτοᾶςεςδ 
Εγοιείαγίαίδ αδ πᾶσςλδίς6δ 
2ἱεἱ ἀθ5 Καπιρίοο Πἱηροςίθ]] (51). 


ΝΒ 


«...Ὀδείσθιι πιαβ Κοηδίαζϊοτι νογάση, 
ἀἆαβ ἀἱρ «Γακίίδοπο Βοδί{2θιρτοίἔαπον οᾶπιῖ- 
Ιίόπος Αιροϊζιθίηςίταπιοηίο, ἁἀίο ΙπΏοςίίζ- 
ηᾶΏπιο ἀθ:Ε σοδαπιίθη Ιπάυφδίυτίο νοη δοϊίθη 
469 ατροϊίοηά6ηπ Ὑο]]κς, ἆαξδ σοταἆο (α6ρο- 
ἰθ]ὶ ἰδί νου 4οτ ρτοιάποηἱδείδεποηῃ «Α9ἱ6- 
5αηρ). αεί ἆοι Ιουχίοίθη π]γα ἀθὈ οἰπζεί- 
πε Αγρεἰίε ἩΒἱσοηιὔπιος ἆοτ Ὑνοληιησ, 
ἄε5 Βαιοτηλοξοξ, ἄοδ Ατεροζημιησιταηιθηίς» 
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στήν κατάργηση τῶν τάξεων καί µα- 
ζί μ᾿ αὐτές καίτοῦ κράτους Ἅ, ἀπόψεις 
πού ἔχουν διατυπωθεῖ ἤδη στό «Κομμουνιστικό 
Μανιφέστο» καί ἀπό τότε ἔχουν χιλιοειπωθεῖ» 


(55-56). 


'Ο ὌἜνγκελς «συμφώνησε» µέ τήν «κατάρ- 
γηση» τοῦ κράτους! Θά ἦταν ὅμως γελοία 
στρεψοδικία νά γαντζωθεῖ κανένας ἀπ᾿ αὖ- 
τό: ἁλάτισμα τῶν λέξεων µαζί τους, µαζί µέ 
τίς τάξεις!! 
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«κατάρ- 


γηση τοῦ 
κράτους»... 


σ. 56, στή µέση. εὐκαιριακά, ἀνάμεσα στ᾽ἄλλα: ««νά στέ- 
κεις» στήν... ἐπανάσταση, σ᾿᾽αὐτό τό πιό βίαιο κίνηµα;..» 
(Εἰρωνεία γιά τή λέξη «νά στέκεις». Στά πεταχτά ὄχι ἄσχημος 


ὁρισμός τῆς ἐπανάστασης). 

σ. 57: «...Καί µιά πού κάθε πολιτικό κόμµ- 
μα ἐπιδιώκει νά κατακτήσει τήν κυριαρχία 
στό κράτος, ἔτσι καί τό γερμανικό Σοσιαλ- 
δημοκρατικό ᾿Εργατικό Κόμμα ἐπιδιώκει 
ἀναγκαστικά τή ὁική του κυριαρχία, τήν 
κυριαρχία τῆς ἐργατικῆς τάξης, δηλ. µιά 
«ταξική κυριαρχία». ᾿Εξάλλου, κάθε (ἡ ὑπο- 
γράμµιση τοῦ ὌἜνγκελς) πραγματικά προλε- 
ταριακό κόμμα, ἀρχίζοντας ἀπό τούς ἄγ- 
γλους χαρτιστές, ἔβαζε πάντα σάν πρῶτο ὅρο 
τήν ταξική πολιτική, τήν ὀργάνωση τοῦ προ- 
λεταριάτου σέ ἀνεξάρτητο πολιτικό κόμμα 
καί σάν ἄμεσο σκοπό τοῦ ἀγώνα τή ὃ ι- 
κτατορία τοῦ προλεταριάτου» (51). 

«...Πρέπει ἐξάλλου νά διαπιστώσουμε ὅτι 
ἡ «πραγματική κατοχή» ἀπό τόν ἐργαζόμενο 
λαό ὅλων τῶν ἐργαλείων δουλιᾶς, ὅλης τῆςβι- 
οµηχανίας εἶναι τό κατευθείαν ἀντίθετο τῆς 
προυντονικῆς «ἐξαγορᾶς». Μ᾽ αὐτή γίνεται 
ὁ κάθε ξεχωριστός ἐργάτης ἰδιοκτήτης τῆς κα- 
τοικίας, τοῦ ἀγροκτήματος, τῶν ἐργαλείων 


ξ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 59. ΄Η Σύντ. 


Ν Β 
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Ροῖ ἆοτ οΓ5ίθΓοη Ρἱοἱϱἳ ἆαδ «ατροἰἰοηάο Υοιίο 
(οδαπι{οἰσοηίἴπιος ἆον ἨΠδιςδος, Εαὐτίκθη 
υπά Ατροϊζμιηςίγαπιοηίο υπά πυὶτάἆ ἆθτοῃ 
Ν{οβύταισοἩ, ὙἩθηϊσείθης νΝᾶλτοηπά οἶπου 
ὈποτραπσςΖθῖί, 5ο πνογ]ῖοὰ οπο Ἐπίδολμᾶ- 
ἀϊριησ ἆο;τ Ἰοδίοη απ οἴηπζοίπο οἆοθυ 
(ο5οΙ]δομα[ίοηυ ἄδοτί]αδδοη. (οταάο πο ἀἱθ 
(μιά ἀπό τίς | Αὐδοπααπσ ἆος (τιπἀθϊσοηίαπις Πὶολί 
λειτουργίες ᾗ ἀῑο Αὐδο[πααπσ ἆονρ ατυπάτεηίθ ἰδί, 5ο0η- 


τοῦ προλε- ᾖᾗ ἆθτη {πτο Ὀδυοτίταραπς, ὙἩθπη αὐοἩ {η 
ταριακοῦ πιοάἱιαΖἱθτίου Ἰλ6ἳἵδθ, απ ἀῑο (ο5ο]]δομαίς. 
«κράτους», Ἡ Εἱθ ἴα]έήδοιο Ῥε5ίἰζηδηπιθ βἄπι[]]ομετ ΑΓ- 


Ῥοἱἱδίηδίγυπιθηίο ἆἀὐιοἈ ἆαςδ ατροίίοπάρο 
ος 5οπ]Ποβί αἶδο ἀῑο Βοεϊροια]ίαηπσ ἆθβ 
Μϊιοἰνοτλᾶ]ἰπῖςςος ἸΚοἱηο5ι/οσς ααδ) (68). 


τῆς δικτατο- | 
ρίας τοῦ 
προλετα- | 
ριάτου) 


«Ὀδροτλαιρί (69) Παπάθ]ὲ 69 σἱοῖι ηἰο]ιῦ 
Ἠπι ἀῑρ Έτγασο, οὗ ἆας Ῥτο]θίατία!, ΥΘΠΗ 
ος Ζ1; ΜαοΠπί σο]αησί, ἀῑο Ῥτοάιςαοηδίη- 
«ἰταπιοηίθ, ΠοηΏςίοίΐίο απά Τιοροηςπι{οί 
οἰπίασί σοι/α]ίδατι ἵπ Ώρα πως, οὗ ϱ9 
φοἵοτι Εηπίδο]ϊᾶβάϊΐσιπο ἁἀαῑᾶν Τα] οἆου 
ἀαξ Βἰσοπίατι ἆαΓαΏ ἀατο] ΙαησδαπΠιθ Παίθη- 
ζαΏ]άησουν αΏ]ὸςδί. Ἐϊπο φοἱοιο Έτασο ἰπι 
νοταα5 υπά ἰἴᾷτ αἷ]ο ΕᾶῑΙῑο ὩὈοαπίννοτίαηυ 
ζυ νο]]ος, Ἠϊθ6ρο Ὀορίοη ἴαστ]ζ2ίθτθη απά 
ἀας ἄδογίαδ5ο ἰοι απἀθτη» (09). 


᾽Απ᾽ ἀφορμή τόν πρόλογο τοῦ Ἔνγκελς 
στούς «ΚΙα5ςεηκᾶπηρίε 1Ώ ΕταηΚτεΙιοἩ» ὁ Κά- 
ουτσκι ἔγραφε στό «ΝειεΖεΙ»(1909). ΧΧΝΥΙΙ, 
2,5. 416 («Ώοι οἰιατακίοτ]ο5ο Επσε[δ)) -- 
«...ἶῃ 56ἵποπι (Ώησοἱ5) Μαπιυςκε]ρί 5οἱ (ἔγρα- 
φειό Κάουτσκι νωρίτερα) ἆοτ τονο]αΜἱοπᾶ(θ 
| ο{απάρυηΚ{ οηοτσἰδος Ὀοίοηπῖ ϱΘΥΨΘ5ΘΗ, ἆἱθ 
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δουλιᾶς, ἐνῶ µέ τήν πρώτη ὁ «ἐργαζόμενος 

λαός» μένει ὁ συλλογικός ἰδιοκτήτης τῶν 

σπιτιῶν, τῶν ἐργοστασίων καί τῶν ἐργαλεί- 

ων δουλιᾶς. Καΐ γιά µιά μεταβατική τουλά- 

χιστο περίοδο, ζήτημα εἶναι ἄν θά παραχω- 

ρεῖται σέ ἄτομα ἤ σέ ἑταιρίες τό δικαίωµα νά 

χρησιμοποιοῦν αὐτά τά σπίτια, τά ἐργοστά- 

σια κτλ. χωρίς κάλυψη τῶν ἐξόδων. Τό ἴδιο . (µιά ἀπό τίς 
ὅπως καί ἡ κατάργηση τῆς ἰδιοκτησίας τῆς | λειτουργίες 
γῆς δέν προὐποθέτει τήν κατάργηση καί τῆς τοῦ προλε- 
γαιοπροσόδου, ἀλλά τή µεταβίβασή της στήν ταριακοῦ 
κοινωνία, ἄν καί µέ τροποποιημένη µορφή. «κράτους», 


δουλιᾶς ἀπό τόν ἐργαζόμενο λαό δέν ἀπο- 


“Ἡ πραγματική κατοχή ὅλων τῶν ἐργαλείων τῆς δικτατο- 
τ σ ρίας τοῦ 

κλείει, συνεπῶς, καθόλου τή διατήρηση τῶν προλετα- 

σχέσεων μίσθωσης καί ἐνοικίασης» (68)3. ριάτου) 


«Γενικά (69) δέν πρόκειται γιά τό ζήτημα 
ἄν τό προλεταριάτο, ὅταν θά πάρει τήν ἔξου- 
σία, θά πάρει ἁπλούστατα στά χέρια του µέ 
τή βία τά ἐργαλεῖα παραγωγῆς, τίς πρῶτες 
ὕλες καί τά µέσα συντήρησης, ἄν θά πληρό- 
σει γι αὐτό ἀμέσως ἀποζημίωση, ἤ ἄν θά ἐξα- 
γοράζει τήν ἰδιοκτησία µέ βαθμιαῖες µικρές 
δόσεις. Τό νά θέλει κανείς νά ἀπαντήσει 
σ᾽ αὐτό τό ἐρώτημα προκαταβολικά καί γιά 
ὅλες τίς περιπτώσεις θά ἦταν σάν νά σκάρω- 
νε οὐτοπίες, καί αὐτή τή δουλιά ἐγώ τήν 
ἀφήνω σέ ἄλλους» (69) 156, 


᾿Απ᾽ἀφορμή τόν πρόλογο τοῦ ὌἜνγκελς 
στούς «Ταξικούς ἀγῶνες στή Γαλλία» ὁ 
Κάουτσκι ἔγραφε στό «Νειε Ζεῖ» (1909). 
ΧΧΝΙΙ, 2,σ.4]ό(« Ο ἀσταθής Ἔνγκελς»)--- 
«...στά χειρόγραφά του (τοῦ Ἔνγκελς) (ἔγρα- 
φε ὁ Κάουτσκι ἤδη νωρίτερα) ἡ ἐπαναστατι- 
κή ἄποψη εἶχε ὑπογραμμιστεῖ ἐνεργά, ὅμως 


Χ ἙῬλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 58. ᾿Η Σύντ. 


210 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


| τονο]υἱοπᾶτοη ὢΦίθιΙθη υτάθρη ἱππι ]εᾶοσί 
ἵη Βοτ]ίη εἐδἰγἰοµεπ, Ν6ΏΠπ ἰοι τουἈί Ὀοτίοίι- 
ιοί Ὀίη νοπι ἄοποβδοῦ Βἰοπατά ἔήδεβεγ...) 
καί τό «Νευε Ζείϊ», ΧΝΠ. 2 (1808-1509, 
τεῦχ. 28), στήν πολεμική του ἐνάντια στόν 
Μπέρνσταϊν: 
«...Ώίο ἀθοιίδοπεῃ Ετουπάο ἀΤΓαΠΡΘΏ ἵη 
κι | ἵπη (ΈπροΙς) ἆαπ ΘοΠμ]4β, υωεὶἰ] σι γευοζιι- 
: 


ΝΒ 


Πἱομᾶγ (ὑπογράμμιση τοῦ Κάουτσκι), ἵνερζι- 
ἱ855εη» (5. 4). 

Γ«αΝοιε 2Ζ2οΙ[Ι, ΧΧΝΙΙ. 1 (2. Χ. 1908), 
ο. 6-7. γράμματα τοῦ Ἔνγκελς πρός τόν Κά- 
οὐτσκι γιά τόν πρόλογο τοῦ Ἔνγκελς στούς 
«ΚΙαςςεηκᾶπηρίε» Ἠ. 


σύγκρ. ἀκόμη (λεπτομερέστερα' µέ τίς 
περικοπές ἀπό τά γράμματα τοῦ Ἔνγκελς 


πρός τόν Κάουτσκι)στό «ερ 2ζ1 
Μα ο ᾗ {». 


«ΡΕΕΒ ΒύπαΕΗΚΗΙΕα ΤΙΝ ΕΠΑΝΚΒΕΙΟΒΗ» 


Βεγτβῆντροτλγίερ ἵπ Γταπάγεοὶῖς ο (1αἳρ- 
πρ, 1876). ἜἜχει ἡμερομηνία 40. Υ. 1571 (σύγκρ. ἐδῶ σελ. 2, 
στό μέσο)--ὅλο τό κεφάλαιο ΤΠ, ἤ σχεδόν ὅλο, εἶναι 
ἀφιερωμένο στό πρόβλημα τοῦ κράτους, στή διευκρίνιση τοῦ 
γεγονότος ὅτι ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ «ἁπλῶς» νά πάρει 
«τήν ἔτοιμη κρατική μηχανή» (βλ. παραπάνω, σελ. Ι). 
τά ὄργανα τῆς! «...Ὀ]ο τεηἰτα[κ]ετίθ Ὀ{ααίδιιασ]ιί πο 

«κρατικῆς ᾖ! ἴπτον αἱ]σοσοηννᾶτίίσον Οτραπεη --- δ{οι- 

: οηΏάθ Α/πηθς, Ρο]1ζαἱ, Βιτοαιι]κταἰίο, (οΐςί- 

ἐξουσίας» { Παικοίι, Εἰσλιοικίαπά...» ((ἔχει τήν κα- 

ταγωγή της ἀπό τό μεσαίωνα καί ἀναπτύ- 
χθηκε παραπέρα στό |9ο αἰώνα...)). Μέ τήν 
ἀνάπτυξη τοῦ ταξικοῦ ἀνταγωνισμοῦ 
ἀνάμεσα στό κεφάλαιο καί τήν ἐργασία 
«παΐῦπῃ ἀἱρθ Φήααἰδπιασμί πιθὰσς επά ΤΙΘΗΥ 
ἀθπ (Οπατα]είου οἴποι ὅ[[οηί]1οΏοηῃ (πθναἰἰ 

Ἡ Στό χειρόγραφο ἡ φράση αὐτή εἶναι γραμμένη ἀνάμεσα στίς δυό 
περικοπές ἀπό τό ἄρθρο τοῦ Κ. Κάουτσκι, πού ἀναφέρονται παραπάνω. 'Ἡ 
Σύντ. 
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τά ἐπαναστατικά χωρία ἀπαλείφθηκαν στό 
Βερολίνο, ἄν εἶμαι καλά πληροφορημένος, ΝΒ 
ἀπό τόν σύντροφο Ρίχαρντ Φίσερ...» 

καί τό «Νειε Ζεϊ», ΧνΙΙ,. 2 (1808-1809, 
τεῦχ. 258), στήν πολεμική του ἐνάντια στόν 
Μπέρνσταϊν: 

«...Οἵ γερμανοί φίλοι ἐπέμεναν νά παρα- 
λείψει (ὁ "Ενγκελς) τό συμπέρασμα, σάν πάρα 
πολύ ἐπαναστατικό» (ὑπογράμμιση τοῦ Κά- 
ουτσκι) (σ. 47). 

Γ«αΝοιο Ζ6ἱ1», ΧΧΝΠ, 1 (2. Χ. 1908), 
σ. 6-7, γράμματα τοῦ "Ενγκελς πρός τόν 
Κάουτσκι γιά τόν πρόλογο τοῦ ὌἜνγκελς 
στούς «Ταξικούς ἀγῶνες» 157, 


σύγκρ. ἀκόμη (λεπτομερέστερα᾽ µέ τίς 
περικοπές ἀπό τά γράμματα τοῦ ὌἜνγκελς 
πρός τόν Κάουτσκι)στό«4ρόμο πρός 
τήν ἐζουσία». 


«Ο ΕΜΦΥΛΙΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΗ ΤΑΛΛΙΑ» 


«Ὁ ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (Λειψία, 
Ι876). Ἔχει ἡμερομηνία 30. Υ. 18571 (σύγκρ. ἐδῶ, σελ. 2, στό 
μέσο)” --ὅλο τό κεφάλαιο 11, ἤ σχεδόν ὅλο, εἶναι ἀφιερωμένο 
στό πρόβλημα τοῦ κράτους, στή διευκρίνιση τοῦ γεγονότος ὅτι 
ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ «ἁπλῶς» νά πάρει «τήν ἔτοιμη 
κρατική μηχανή» 88 (βλ. παραπάνω, σελ. 133). 

«... Ἡ συγκεντρωτική κρατική ἐξουσία 
µέ τά πανταχοῦ παρόντα ὄργανά της: τό ΙΙ τά ὄργανα τῆς 
μόνιμο στρατό, τήν ἀστυνομία, τή γραφειο- «κρατικῆς . 
κρατία, τόν κλῆρο, τή δικαστική κάστα...» ἐξουσίας» 
((ἔχει τήν καταγωγή της ἀπό τό μεσαίωνα 
καί ἀναπτύχθηκε παραπέρα στό 19ο αἰώ- 
να...)). Μέ τήν ἀνάπτυξη τοῦ ταξικοῦ ἀντα- 
γωνισμοῦ ἀνάμεσα στό κεφάλαιο καί στήν 
ἐργασία «ἡ κρατική ἐξουσία ἔπαιρνε ὅλο 
καί πιό πολύ χαρακτήρα δηµόσιας ἐξουσίας 


κ Ἑλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 133-135. 'Η Σύντ. 
κκ Στό ἴδιο, σελ. 29. "Η Σύντ. 
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σαν Ὀπιοτάτάσκιησ ἆἀοτ Αγροῖζι, οἰηος 
Μαςδολίπο ἀοτ ΓαδθοπΏιοτιδο]ιαί, 8η. Ναολ 
Ἰοάοι Πονο]ιίίοη, ἀῑο οπου Εοτίδολμγί{ 
κΒ πᾶ ΚΙαδεοηΚκαπιρῖς ὈοσθϊοΏποί, ἐπί εν 


γθίη ιηίοτάτιοκοηάρ οΠατα]ίου ἆοτ Φίααθίς- 
ΙηαςΏί ο/{θηθς υπά ο{ίθηοι Ἠθνο}...) 


((Παραπέρα τό ζήτημα αὐτό ἐξετάζεται λεπτοµερειακά: ἐ- 
πανάσταση τοῦ 1830, --- 1848 κτλ.., 2η αὐτοκρατορία.)) ((᾿ Ανά- 
μεσα στ᾽ ἄλλα (µετά τό 1848/49): «...Ὀιε διααίςπιαςΠί» Ξᾱ- «άας 
ΠΟἴΙΟΠ8Ιε ΚΠΙΕΡΣΜΨΕΙΚΖειΡ «ες Καρίίαὶς ρερεΏ ἀῑε Ατ[εί...»)) 

«...Ὀου σοταάο (οσεηςαίζ ἆἀο5 Καϊδοτιιτηδ ἵναν ἆἀἱθ 
Κοπιπιαηθ). «Ώἱο οπιπιμπο ἵατ ἀἱο Ὀοδίίππιίο Έογπι 
ἀϊθδοτ ΒΠδρΙΡΗ11Ο |. 45, ἔκδ. 9] (πἈπι]]οὮ «οἶπος Πορυδ!]ς, 
ἀῑο πΙοηί πας ἀῑρ πιοηπατοηίδοιπο Ἐοτπι 4ο; Κ/]Ιαςεοπισθτ- 
δο]λαί Ὀορδοιίῖσοη 5δο]]ίο, 5οπάθιη ἀίο ΓΚΙαδδοηηογιδοΏια[ὔ 
ϱο]0ς5υ0). 


«οι Ὡλτσοι]τῖθρ), ἔκδοση 1876. ἰδιαίτερα ΝΕ: 
Ὁ. 25, 2αἱἱο 2 νου υπίθῃ -- («Ὀτίοαυ) 
» ὁ » 4δ νοη οῦθη --- («αὈδοηΏηποίάθη)) 


» ὃ » 45 νοηυ οὗθμ -- («ορηίοΏ{1Πρ)) 
-, 29: τό κράτος Ξ- «παρασιτική ἀπόφυση» 3. 


“Ἐπομένως, ἡ Κομμούνα Ξ ἡ «καθορισμένη µορφή» τῆς 
προλεταριακῆς σοσιαλιστικῆς ὁημοκρατίας. Σέ τ{ ἀκριβῶς 
ἐκφράστηκε αὐτό; Ποιά ἀκριβῶς ἦταν αὐτή ἡ «καθορισμένη 
μορφή»; 


ς (4) «Όας οιδίο Ώε]τοί ἆαὈτ ΟοπΙΠΙΠΘ 
τοῦ μμ], | 85 ἀαμοτ ἀῑο ζ)πιεγάγᾶσλιιπρ ἄθςδ δίεΏθή- 
μόνιμου 

στρατοῦ ἄεπ Ηεογες υπᾶ 5οἶηο Ἡγδοίζιηςσ ἀἆμτοὮ ἀάβ 

Ι Ροναἰ[ηείο Ὑοἱ]...» | 9. 4θ, ἔκδ. ὃ | 
ἡ (4) «...Ὀίθ (οπιπιωπο Ρ]άθίθ δίοῖι α.β 
δημοκρατικά | ἀθπ ἀντοι αἱ]σεπιοῖπος ὢί]πιπιγθολί ἵη 
ἐκλεγμένο | ἀειπ νοιδοπΙοάθηοη Ῥοθζίτκοη νοη Ἐαπἱ8 
σῶμα σον/ἁ[Π]ίοπ Θδἰαάἰτᾶίρη. οἱθ Ἡ4ΓΘΏ νοῖ- 
εὐθύνη αη{ Νο υπά εαετστοείἰί αὖ- 


ἤδειζθαγ. πο ΜεΠιεζαπὶ ὠὈεδίαιιά 


κ Αὐτό τό κείµενο γράφτηκε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν στήν ἐπάνω γωνία τῆς 
σελίδας τοῦ χειρογράφου. ΄Η Σύντ. 
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γιά τήν καταπίεση τῆς ἐργασίας, τό χαρα- 

κτήρα μιᾶς μηχανῆς ταξικῆς κυριαρχίας. 
Ὕστερα ἀπό κάθε ἐπανάσταση, πού σηµει- 

ώνει µιά πρόοδο τῆς ταξικῆς πάλης, προ- 

βάλλει ὅλο καί πιό ἀνοιχτά ὁ καθαρά κατα- ΝΒ 
πιεστικός χαρακτήρας τῆς κρατικῆς ἐξου- 
σίας...» 

((ΠΠαραπέρα τό ζήτημα αὐτό ἐξετάζεται λεπτομµερειακά: ἐπα- 
νάσταση τοῦ 1830, ---1δ4δ κτλ., 2η αὐτοκρατορία.)) ((᾿ Ανάμεσα 
στ ἄλλα (µετά τό Ι184δ/49): «... Ἡ κρατική ἐξουσία» - «τό 
ἐθνικό µέσο τοῦ πολέμου τοῦ κεφαλαίου ἐνάντια στήν ἔργα- 
σία...»)) 

«... Ἡ ἄμεση ἀντίθεση τῆς αὐτοκρατορίας ἦταν ἡ Κομμού- 
να». «Ἡ Κομμούνα ἦταν ἡ καθορισμένη µορφή μιᾶς ᾿τέτιας 
δημοκρατίας» | σ. 45. ἔκδ. 3| (ἀκριβῶς «μιᾶς τέτιας ὅημοκρα- 
τίας, πού ἔπρεπε νά ἐξαλείψει ὄχι µόνο τή μοναρχική µορφή τῆς 
ταξικῆς κυριαρχίας, µά καί τήν ἴδια τήν ταξική κυριαρχία»). 

«"Ο ἐμφύλιος πόλεμος», ἔκδοση 1876, ἰδιαίτερα ΝΕ: 

σ. 28, σειρά 2 ἀπό τά κάτω--(«τσακίζει») 

» » »  Ιδ ἀπό τά πάνω--(«ν ἀποκόψει») 

» » » 13 ἀπό τά πάνω--(«καταστροφή») 

σ. 29: τό κράτος Ξ «παρασιτική ἀπόφυση» 3. 

“Ἐπομένως, ἡ Κομμούνα 8 ἡ «καθορισμένη µορφή» τῆς' 
προλεταριακῆς σοσιαλιστικῆς δημοκρατίας. Σ έ τ{ ἀκριβῶς 
ἐκφράστηκε αὐτό; Ποιά ἀκριβῶς ἤταν αὐτή ἡ «καθορισμένη 
μορφή», 


((1)) «Τό πρῶτο διάταγμα τῆς Κομμού- κατάργηση 
νας ἦταν τό διάταγµα γιά τήν κατάργηση τοῦ τοῦ μόνιμου 
μόνιμου στρατοῦ καί γιά τήν ἀντικατάστασή στρατοῦ 


του µέ τόν ὁπλισμένο λαό...» σ. 46, ἔκδ. 3| 
((2)) «...'Ἡ Κομμούνα ἀποτελέστηκε ἀπό δημοκρατικά 


δημοτικούς συμβούλους πού εἶχαν ἐκλεγεῖ ἐκλεγμένο 
μέ βάση τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα στά σῶμα 
διάφορα διαμερίσματα τοῦ Παρισιοῦ. Οἱ εὐθύνη 


σύμβουλοι αὐτοί ἦταν ὑπεύθυνοι καί σέ 
ὁποιαδήποτεστιγμή ἀνακλήητοί 
'Η πλειοψηφία τους ἀποτελοῦνταν, φυσικά, 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 40-41. 'Η Σύντ. 
κκ Στό ἴδιο, σελ. 217-219 (σημεῖα ((12)) καί ((14))). 'Η Σύντ. 
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καί 
ἀνακλήτότη- 
τα σέ ὁποια- 
δήποτε 
στιγµή 


«ὄ χ 1 ἕνα κοι- 
νοβουλευτικό, 
ἀλλά ἕνα 
ἐργαζόμενο»: 
καί νοµοθετι- 
κή καί ἔκτελε- 
στική ἐξουσία 


ἡ ἀστυνομία 
ἀπογυμνώθη- 
κε ἀπό τίς πο- 
λιτικέςτης λει- 
τουργίες καί 
μετατράπηκε 
σέ ἀνακλητή 
ἐκτελεστική 
ὑπηρεσία 


Ιάεπ ὅ λο 1 
οἱ ὀημόσιοι 
ὑπάλληλοι 


«συνηθισµέ- 
νος µισθός 
ἐργατῶν» 


κατάργηση 
τῶν προνοµί- 
ων (τῶν ση- 
μαινόντων) 
τῶν ἀνώτατων 
δημοσίων 
ὑπαλλήλων 


| 


τος κι ---- «ον ο --------μς. 


| 


Β Ι. ΔΕΝΙΝ 


«ο]ρ5ίἰτοᾶάσπᾶά ας Ατρθἰίθτῃπ οἆθι απΠπθί- 
καηηπίση Ὑογίτοίρτη ἆοιτ Ατροζιοι]ς]α55ο... 


Β 1576 τ. πΠοαΠΗ (οΓι1Π]ΙΙΏΘ 
5 19501 τ. » ΛοιπΠιαηθ 


((9)) «...Ὀίο (Οοπιπιαπο οδο]ίο πἰουί 
οἶπε ραγίαπιοηίαγίδοᾳς, βουπάθεγα εἶηο αἴ- 
νοϊίοπάο Ἀδτροεγδοαξί δείη, 
νο]1Ζἱεηθπά τιπά ροδοἰζροβοπά Ζμσ]δίομ...) 


((4)) «...Ὀῖο Ῥο]ζοί, Ὀϊδμου ας Ἰνοτ]ς- 
Ζοιςρ ἆοθτ βἰααἰδτοσίοσυηο, Νυγάο δοἱωτῦ 
αἰ]6υ 11τθγ ροἱἱδοποπ Εσθηςελα[ίοη οί- 
Κκ]οιάςοί υπά ἵπ ἆαδ νογαμίψοτσῃπο ιιχᾶ 
Ιοάοσζοίἡ αὐδοίζβατο Ἰνογκζοις ἆον Οοἱι- 
Ίημηπο Υυουμαμάθ] 6...) 


((9)) «...Ἡθοπ5δο ἀῑο Ὡοασιπίοη αἰ]δί αἱι- 
ἀθτοη Ὑοτψα απρ8ζνοἱσο...) 


((0)) «... νου ἀθιι Μ{ἰσΙοᾶοτη ἆογ Οοπι- 
ΠΙΟ αἩ αρν/ἄτίδ αωηαβίο ἆστ δ[ἴουί]1σιθ 
Ῥ]οιυςί Γὰχ Αγοεϊίογίοπ Ῥροβδοτρί Νοτθη», 


((7)) «Ὁϊο οΓΝοτθοποῦ Λητθσομίο απά 
ἀἱο Ποριᾶδοηπίαἰἰροηδσαιάογ ἆον Ίο]οα 
οἱααἰδινἀγάοιηἰτᾶσον  νοιδοΏΝαηάθη αλ { 
ἀΐσδον λἀἠτασοηἰγᾶσογι 56]ῇῃδί..» (60-- 21) 


9. 4ο, μα. ὃ | 


((8)) «...Όα5 οιοϊοπάς Τ]οου απά ἀῑο Ὦο- 


1ο, ἀίο Ἰνοικζεοισο ἆοτ Πιαϊθἰθί]οι 
Μαολμί ἀθὶ α]ίθι Πορίοτηρ, οἰμπιαί Ὀοδοί- 
Ι σι, οίης ἀῑε ΟοπαπΗ ο 5ο[ουί ἁαγααῖ αμ», 
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ἀπό ἐργάτες ἤ ἀπό ἀναγνωρισμένους ἐκ- 
προσώπους τῆς ἐργατικῆς τάξης...» 3" 


τό 1576 ἔγραφαν «οπιπιωποα 
τό Ι591 » ΚΟΙΠΙΠΙυΠΕ 


((3)) «....Ἡ Κομμούνα ἔπρεπε νά εἶναι 
ὄχι ἕνα κοινοβουλευτικό, ἀλλά ἕνα ἐρ- 
γαζόμενο σῶμα, νομοθετικό καί 
ἐκτελεστικό ταυτόχρονα...» ΣΧ 


τό ὄργανο τῆς κυβέρνησης τοῦ κράτους, 
ἀπογυμνώθηκε ἀμέσως ἀπ᾿ ὅλες τίς πολιτι- 
κές της λειτουργίες καί μετατράπηκε σέ - 
πεύθυνο καί ἀνακλητό σ᾽ ὁποιαδήποτε στιγ- 


((4)) «...'Ἡ ἀστυνομία, πού ὥς τότε ἦταν 
µή ὄργανο τῆς Κομμούνας...» 


((9)) «...Τό ἴδιο ἔγινε καί µέ τούς δηµό- 
σιους ὑπαλλήλους ὅλων τῶν ἄλλων κλάδων 
τῆς διοίκησης...» 

((6)) «...᾿ Από τά µέλη τῆς Κομμούνας, 
ὥς τούς κατώτερους ὑπαλλήλους, ἡ δηµό- 
σια ὑπηρεσία ἔπρεπε νά ἀμείβεται μέ μισθό 
ἐργάτη». 

((2) «Ὅλα τά ἀποκτημένα δικαιώµατα 
καί οἱ ἐπιχορηγήσεις γιά ἔξοδα παραστά- 
σεως στούς ἀνώτερους ἀξιωματούχους τοῦ 
κράτους καταργήθηκαν µαζί µέ τούς ἴδιους 
τούς ἀξιωματούχους...»(26-27)| σ.46, ἔκδ.1| 


((8)) «... Ὅταν παραµερίστηκαν ὁ µόνι- 
µος στρατός καί ἡ ἀστυνομία, τά ὄργανα 
αὐτά τῆς ὑλικῆς βίας τῆς παλιᾶς κυβέρνη- 
σης, ἡ Κομμούνα καταπιάστηκε ἀμέσως [ 


κ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόµο, σελ. 41. 'Η Σύντ. 
κκ Στό Ἰδιο, σελ. 45. 'Η Σύντ. 


| 
| 
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καί 
ἀνακλήτότη- 
τα σὲ ὁποια- 
δήποτε 
στιγµή 


«ὄχι ἕνα κοι- 
νοβουλευτικό, 
ἀλλά ἕνα 
ἐργαζόμενο»: 
καί νοµοθετι- 
κή καί ἔκτελε- 
στική ἐξουσία 


ἡ ἀστυνομία 
ἀπογυμνώθη- 
κε ἀπό τίς πο- 
λιτικές της λει- 
τουργίες καί µε- 
τατράπηκε σέ 
ἀνακλητή ἔκτε- 
λεστική ὑπηρεσία 


τό ἴδο ὅλοι 
οἱ δημόσιοι 
ὑπάλληλοι 


«συνηθισµέ- 
νος µισθός 
ἐργατῶν» 


κατάργηση τῶν 
προνομίων (τῶν 
σημαινόντων) 
τῶν ἀνώτατων 
δημοσίων 
ὑπαλλήλων 


2Ι6 


«νά τσακίσει» 
τήν ἐξουσία 
τῶν παπάδων 


«ἐθνική 

ὀργάνωση» 
κατά 

κομμοῦνες 


«ἡ κεντρική 
κυβέρνηση» 
ἀπό «ὑπαλλή- 
λους τῆς Κομ- 
μούνας», δηλ. 
ἀπό αὐστηρά 
ὑπεύθυνους 
ὑπαλλήλους 


«τό καθεστώς 
τῆς Κομμού- 
νας» Ξ «ἐ κ- 
μηδένισήη 
ἐκείνης τῆς 
κρατικῆς ὁρ- 
γάνωσης», πού 
ἦταν παρασι- 
τική ἀπόφυση 


Β. Ι. ΔΕΝΙΝ 


ας σοίἱ5ἰ]οπο Ὀπίογάγάοκυιηρβψοτίισοις, 
ἀἱο Ρ/α[[θηπιαοΏί, Ζὰ ΏτθυΏθῃ...) (κατάρ- 
γηση καί ἀπαλλοτρίωση τῶν ἐκκλησιῶν). 

((9)) «...Ὀϊο ειοἈ{ογ]οπεη Ἑθδαπιίθη νου 
1ογ6η Ίοηο 5οπθίηβρατθ Ὀπαρπᾶηρ]ισ]κοίζ...) 
οἱθ «5ο]]ίοη {ουποτπίη ὄοη11οἳ σοι/ᾶΏ]{, 
νογαηἰΙΜοσ(1ἱο υπάἆ αὈξδοίζΏαί 56ἵη...} (21). 


((40)) «...ῖπἉ οἶπον ΚΙήζαοη Θ]ί7το ἆος 
ὨβίΙοΠαΙθη ΟυΥραηϊδα(ῖοι, ἀῑο ἀῑο Οοπι- 
ΏΊΠθ ηΙοπί ἀῑρ 2οἱ{ Ἱιαίίο, Ι/οἱ{ου αΙδΖΙ1ΑΓ- 
Ῥοϊίθη, Ἰοαίβί ϱ5 αμδάτο]κ]οι, ἆαβ ἀῑρ 
(οπιπιαπο ἀῑο ρομΜἰδο]ιο Ἐοτπ 56ἱ05ί ἀο5 
Κοϊηξίεη ΓΏοσΐε5 5οἶη... 5οἱ1ΐθ)... ἀπό τίς 
κομμοῦνες θά ἐκλεγόταν καί ἡ «Ναίἰϊοπαἰάε- 
ἱεραί[ίοπ» στό Παρίσι(28)... 9. ἀπ, ἔκδ. ὃ | 


((41)) «...Ὀῖο Ψοθηΐσθη, αΏου Ἱο]ίρθη 
Ἐωηκίίοπθη, Ψθ]οῖο ἆθηπη ηουὮ Γῆν οἶπο 
2εηίτα]γορίεταης Ὀ]εῦρθηα, 5ο ευη πἰομί, 
ΜΝάθ ἀῑθ αὐβιοΠπ{11οἳ σοἱᾶ]δοιί Ἱνοτάρη, 
αΏρθδο]ιαξί, ΞΟΠάΘΓη η Κοπιπιηα]ο, ᾱ. Ἱ. 
δίγοηρ νοταηίνογυἰοηο ἙῬοθαπιίο ὕρογίγα- 
66η ΝοΓάθη...) 


((42)) «...Ὀίο Ἑληιαοδίς ἆορ Ναξίοη δο[]- 
ἴθ ηἰοηί ρϱοτοσ"θη, 5δοπἀάθίΓη {πι (αθσοθη- 
ἰθἱ] οιραηἱθἰογί Ἰοτάθη ἆἁατοι ἀίο Οοτι- 
πιμπα]νογίαδδυηρ; δἷο 5ο]]ίο οἶπο Ἰλίτκ- 
Πομκοῖί υοιάθη ἀἆμτοὮι ἀἱο Τογπίοᾖ- 
ίμωπρ Ιεπετ ὁδὶααίδπιαοςἢᾖλ ἲ, 
Φθ]οῖο θἶοι Εν ἀῑο Ὑοτκόγρογυησ ἀἱς- 
56; Ἠ]ηλοίί α,δραῦθ, αὖΏοτ υπαβρ]λᾶηρίρ 
υπά Ἀβροθτ]οσθη οδαῖη Μο]ίο σοσροηίρου 
ἀαοῦ Ναίίοι, αη ἀθίοη Ιότροι δἱὶο ἀοοῖ 
ης οἶη ῥδελπιαγοἰζεταιδιωιεΆἈ 88. 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


νά τσακίσει τό ὄργανο τῆς πνευματικῆς κα- 
ταπίεσης, τήν ἐξουσία τῶν παπάδων...» (κα- 
τάργηση καί ἀπαλλοτρίωση τῶν ἐκκλη- 
σιῶν). 

((9)) «...Οἵ δικαστικοί λειτουργοί χάσα- 
νε ἐκείνη τή φαινομενική ἀνεξαρτησία 
τους...» «Ἔπρεπε στό ἑξῆς νά ἐκλέγονται 
ἀνοιχτά, νά εἶναι ὑπεύθυνοι καί ἀνακλη- 
τοί...» (27) 3. 

((10)) «...Σέ ἕνα σύντομο πρόχειρο σχέ- 
διο γιά τήν ἐθνική ὀργάνωση. πού ἡ Κομ- 
μούνα δέν πρόλαβε νά τό ἐπεξεργαστεῖ πα- 
ραπέρα, καθορίζεται ρητά ὅτι ἡ Κομμούνα 
θά ἀποκτοῦσε τήν πολιτική µορφή ἀκόμη 
καί τοῦ πιό μικροῦ χωριοῦ»... ἀπό τίς Κομ- 
μοῦνες θά ἐκλεγόταν καί ἡ «ἐθνική ἀντι- 
προσωπεία» στό Παρίσι (28)...| σ. 47, ἔκδ. 3 

((11)) «...Οἵ λίγες, µά πολύ σπουδαῖες 
λειτουργίες, πού θά ἀπόμεναν γιά τήν κεν- 
τρική κυβέρνηση, δέν θά ἔπρεπε νά καταρ- 
γηθοῦν, ἕνας τέτιος ἰσχυρισμός θά ἦταν συ- 
νειδητή παραποίηση-- ἁἆλλά θά µεταβιβα- 
ζόταν σέ ὑπαλλήλους τῆς Κομμούνας, δηλ. 
σέ αὐστηρά ὑπεύθυνους ὑπαλλήλους...» 


((12)) «...'Ἡ ἑνότητα τοῦ ἔθνους δέν θά 
ἔσπαζε, µά ἀντίθετα θά ὀργανωνόταν µέ τό 
καθεστώς τῆς Κομμούνας καί θά γινόταν 
πραγματικά µέτήν ἐκμηδένιση τῆς 
κρατικῆς ἐκείνης ἐξουσίας, πού 
παρουσιαζόταν σάν ἡ ἐνσάρκωση αὐτῆς 
τῆς ἑνότητας, πού ἤθελε ὅμως νά εἶναι ἀνε- 
ξάρτητη καί ἀνώτερη ἀπό τό ἴδιο τό ἔθνος. 
Στήν πραγματικότητα ἡ κρατική αὐτή 
ἐξουσία δέν ἦταν παρά µιά παρασι- 
τική ἀπόφυση στό σῶμα τοῦ ἔθνους. 


Ἑ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 4-42. 'Η Σύντ. 
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«Νά τσακίσει» 
τήν ἐξουσία 
τῶν παπάδων 


«ἐθνική 
ὀργάνωση» 
κατά 
κομμοῦνες 


«ἡ κεντρική 
κυβέρνηση» 
ἀπό «ὑπαλλή- 
λους τῆς Κομ- 
μούνας», δηλ. 
ἀπό αὐστηρά 
ὑπεύθυνους 
ὑπαλλήλους 


«τό καθεστώς» 
τῆς Κομμού- 
νας» --- «ὲ κ- 

μηδένιση 
ἐκείνης τῆς 
κρατικῆς ὀρ- 

γάνωσης», πού 
ἦταν παρασι- 
τική ἀπόφυση 
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βλ. σελ. 3 Ι, 
στό ἴδιο,πῶς 
ὁ Μπέρνσταϊν 
τό «ἐξομοίω- 
σε» αὐτό μέ. 
τόνΠρουντόν]' 


ὄχι ὃὁ πα- 
λιός κο ι- 
νοβου- 
λευτ ι- 
σµός, ἆλ- 
λά «ὁ λαός, 
ὀργανωμέ- 
νος κατά 
κομμοῦνες» 


«νέο ἱστορικό 
δημιούργημα» 


«αὐτή ἡ νέα 
Κομμούνα, 
πού τσακίζει 
τή σηµερινή 
κρατική 
ἐξουσία...» 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Ἰ/ἈΏτοηά ὁ5 σα!ἰ, ἀῑο Ὀἱοίό ιηἰογάτςκθη- 
ἆοη Όιίραπο ἆοθὶ α]ίοῃ ΠερίοτιηπρδηιασΏ{ 
αδθτιδοεβλπεἰαάςεπ, 8δο]ΐοη το Ὀ6- 
τουη{ἰσίοη Ειπ]{ίοπθοηῦη θ6ἱἰΠποί; (θιναΙί, ἀῑο 
ἴθοι ἆθοτ (οςδο]]δοιπα[ί σα δίοῖοηῃ Ώοαη- 
ϱρτισΠπίθ, οπ{γίβ8θηπ υπά ἆθη νογαπογί- 
Ποπθη Ὠΐθηστη ἆοθι (ο5ε]]δο]λαί[ί ἄροίσθβοη 
Νδγάθη...» (28). 


((49)) «...δέαἲ οἱηπια] ἵη ἆγοί οἆθτ 56εοἩις 

| 1αὔτοη ζὰ οηἰδοηοθἰάθη, Νθἱοεμος ΜΙἱρ]]οά 
ἀοτ Πογγδοπεπάοη Ἰ]αθδδ ἆαξ ος ἴπι 

| Ῥατιαπιθωίθ νουγ- ἀπᾶ Ζογἱτοίθη 5ο], 5ο]1{ο 
ἀαδ αἱ]ροπιοίηο Ὀ{πιπιγουΏί ἆσπι ἵπ Όοπι- 

ἡ Πιάηςη Κοηδααἱθτίοη ος ἀΐθποη, Ἱνίθ 
ἀαςδ Ιπάϊνίάμθί]ο Φπιπηγοοί ]θάθηι αἱι- 

[ ἄοτη ΑτροϊίσεροΓ ἅἆασια ἀϊοηωί, Ατοοίίας, 
Αιΐδομος απᾶᾷ Βιςλμ]α]ίος ἵη 5αοἶπο"ἳὶ (16- 


| ςοἶιᾶδί αὐδ25υσοΏθη). | ο. ἄἹ, ἔκδ. 3 | 


Ἱ ((44)) «...Ες ἰδί ἆαξ σον δπη1{οἳο ου] οἷς- 
| αἱ πηειοεγ Ρεδοελίοᾖ ίιί]ὶοἢῇ ὀὸΥ 
| Ὀρπόρίαησοαι, [ὰσ ἆαςξ θοἱίοπσίᾶο]ς ἄ]ίοτου 
υἀπᾶά 5ο]05έ νοτιουίθς ΕΒΟΓΠΙΘη ἆο5 σοβο[]- 
σπα {]ἱοῃοι Τιοῦου5δ απροδοηεοη σι ἩΝθί- 
ἀθη, άθποῃ δἱο οἰπίσοΓπιββοη ἄΏπ]1οὮ 9ο- 
μ Ἰθη. 9ο δὲ ἀΐἱθ5ο πειε (οπιπιιπθ, ἄἱθ αῑο 
ΠΙιΟἀΘΥπΟ «ὑἰααίδπαελί ΟὈγίοβί, ΠΡΘΘΘΘΏΘΙΙ 
Ψοτάοπ [άν οἶπο ἸλοάοιροΙοριησ ἆοι 
πι ἑ{ο]αἱ{ογ]Ιοιθη ΟΟΠΙΠΙΙἨΠΘΗ... Εᾶτ οἶἰηπθυ 
Ῥιπα Ἰκοίηπογ Θίααίθοπ (Μοηίοδαιίοι, (αἱ- 
τοβά{ηϐ)... Τ4χ εἶηπο ἄροτίτίορθηο Εογπι 4ο5 
αἰίθῃ Ἰαπιρίος σοσοη Ὀροιτεηπίτα]ἰςα- 


Ἡ Που... τ 8. 48, ἔκδ. ὃ ἰ 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΠΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


Τό ζήτημα ἦταννά ἀποκοποῦν τάκαθα- 
ρά καταπιεστικά ὄργανα τῆς παλιᾶς κυβερ- 
νητικῆς ἐξουσίας, νά ἀποσπαστοῦν οἵ δι- 
καιολογηµένες λειτουργίες της ἀπό µιά ἐ- 
ξουσία, πού εἶχε τήν ἀξίωση νά στέκεται 
πάνω ἀπό τήν κοινωνία καί νά ἀποδοθοῦν 
πάλι στούς ὑπεύθυνους ὑπηρέτες τῆς κοινῶ- 
νίας...» (268) 33. 


((13)) «...᾽Αντί ν᾽ ἀποφασίζεται µιά φο- 
ρά κάθε τρία ἤ ἕξι χρόνια ποιό µέλος τῆς 
κυρίαρχης τάξης θά ἐκπροσωπεῖ καί θά 
τσαλαπατᾶ (νετ-υαπά Ζετίτείεπ) τό λαό στή 
Βουλή, ἀντί γι᾽ αὐτό τό γενικό ἐκλογικό δι- 
καίωµα ἔπρεπε νά χρησιμεύσει στόν ὀργα- 
νωμµένο σέ κομμοῦνες λαό, ὅπως τό ἀτομικό 
ἐκλογικό δικαίῶώμα χρησιμεύει σέ κάθε 
ἐργοδότη, γιά νά ἀναζητᾶ ἐργάτες, ἐπιστά- 
τες καί λογιστές γιά τήν ἐπιχείρησή 
του» 3, | σ. 47. ἔκδ. 3 


((14)) «... Η συνηθισμένη μοίρα ἑνός 
νέου ἱστορικοῦ δημµιουργήµατος εἶναι 
νά τό νομίζουν γιά ὁμοίωμα παλιότερων ἤ 
ἀκόμη καί ξεπερασμένων μορφῶν τῆς κοι- 
νωνικῆς ζωῆς, μέ τίς ὁποῖες οἱ καινούργιοι 
θεσμοί ἔχουν κάποια ὁμοιότητα. Ἔτσι καί 
ἡ νέα αὐτή Κομμούνα πού τσακίζει (θγἰσοΠί--- 
συντρίβει) τή σύγχρονη κρατική ἐξουσία, 
θεωρήθηκε σάν ἀναβίωση τῆς μεσαιωνικῆς 
κοινότητας... σάν ὁμοσπονδία μικρῶν κρα- 
τῶν (Μοντεσκιέ, Γιρονδίνοι)... σάν ὑπερβο- 
λική µορφή τοῦ παλιοῦ ἀγώνα ἐνάντια στόν 
ὑπέρμετρο συγκεντρωτισμό...» [σ. 8. 
ἔκδ. 3 


” Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 225. 'Ἡ Σύντ. 
Ἄ» Στό ἴδιο, σελ. 5ἱ. ' Σύντ. 
ΣΧ Στό ἴδιο, σελ. 45. 'Η Σύντ. 


Ιό6ό "Απαντα Λένιν. Τόμος 33 


219 


βλ. σελ. 3 ]Ι, 
στό ἴδιο”, 
πῶς ὁ Μπέρν- 
σταϊν τό «ἕ- 
ξομοίωσε» 
αὐτό μέ τόν 
Προυντόν! 


ὄχι ὁ πα- 
λιός κο |- 
νοβου- 
λευτ ι- 
σµός, ἆλ- 
λά «ὁ λαός, 
ὀργανωμέ- 
νος κατά 
κομμοῦνες» 


«νέο ἱστορικό 
δημιούργημα» 


«αὐτή ἡ νέα 
Κομμούνα, 
πού τσακίζει 
τή σηµερινή 
κρατική 
ἐξουσία...» 
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ὁΜαυγκχ γιά 
τήν «παρα- 
σιτΙκή ἀπό- 
φυσ ή», «τ ό 
κράτος»; 
ζω 


«ἱοσεέ ἴλροι- 
Γἠςδςοϊὶσ ρο- 
πιαοΏίο οί8- 
αἰδπιασπ 


ΝΕ: 
κατάργησε τό | 
στρατό καί τήν | 

ὑπαλληλο- 
κρατία 


Β 1 ΛΕΝΙΝ 


((45)) «...Ώίθ (Οοπιπιαπα]νογίῖαδςιησ 
πῆτάρο ἴπι (οροπίοϊ] ἆθπι ρο5ο]1]5οιαξε]ῖ- 
οποπ Ἐδσρει αἱὶο ἀῑο ΓΚ τᾶ[ξίο Ζαγᾶσοκμσορο- 
Ῥθη Παξθῃ, ἀῑρ Ρἰδηργά ϱ; Φοβπιαγο ί- 
σεγαἰςσυισᾷςδ «ὁ έίαα Ὀ, ἆθί Υοη 
ἀθῦ (χο8ο]ἱδο[αί[ς οἱοὮ πᾶμτί απά 1Ώτο ἐτοίθ 
Ἡθυθριπσ ὠθτωπας, αασθσθλμτί ἀοαί. ὈΌατοῖ 
ἀἱθδο Τας α)]οῖῃπ αινᾶτάρο βίο ἀῑο Ἰψ1οάος- 
σορυτί Εγαη]τοίἰοΏςδ ἵπ (σαηπςσ ροδοἰσὶ Ἱα- 


Ὅθδῃ...»| Θ. 48, ἔκδ. 9] 


((46)) «... τη γι] ]ο]]κοῖζ... Ὠδιίίρ ἀἱθ 
Οοπιπιιηαἰνοτίαδεαησ ἀῑρ ]ᾶπά1ϊοΏθη Ῥτο- 
ἀιζθπίθη απίθι ἆἷθ σοϊδεῖσο Εὔπταπσ ἀθι 
Ῥο2ἱτικσλααρίδίδάίο σομΏτασοπί υπά ΊΏπου 
ἀοτό, ἵπ ἄθρα 5ἰᾶάἰϊδεποη Ατροϊίρτη, ἀῑθ 
πα(ἁτ]ίοΏοα Ὑοτίτοίος ἶῃπτου ἸΙπίθγρβδοῦ 
σοδἱοποτί. -- Όα5 Ὀ]ορο ἈΒἩοείοποῃη ἆἀοῦ 
(οπιπάπο άπτίο, αἷς οἴυας «οε[οδίυεΓ- 
δίἁπιαιίσήθς, αρ ἰομαίο δεἰοκίγερίετιπβ 
πιὶέ οἱεὰ, αΏθς ηάπ ΠηἰσοΏς πιθᾶς αἱδ (α6σοή- 
σοπἱοΏῖ ρροσοῃπ ἀἷθ,λείζίᾶθρθοετ{] ἃ ς- 
5δἷρ ϱοεπιασύβτεο δἰαα ίδιας 
(29). | 3. 4δ, ἔκδ. ὁ | 


((47)) «Ὁϊο οοπιπιάπθ πιασλ{θ ἆπς θ4ἱο]ι- 
π/οτῦ αἱ1οι Βουχσθοίδ-ΒΠονοἱια{ίοηΏθη---ΜοΠί- 
Ιοϊἱἱο Πορίοτιτπρ --- Ζατ Ἰλαμτ]οίς, ἱπάρπι 
εἱθ ἆῑο Ὀείάρηπ οτοβίοι Αιδραθθαυθ]]οη, 
ἀΐῑο Αὐπιος υπά ἆαδ Βοθαπιίοπίστα, ουῖ- 


Ποῦν (90). Τ5. ἆθ, ἔκδ. 5] 


(48)«ΠιοΜήαππίρσ][αιεϊίρήο ὶ ἰ 
ἄειγ ὈευµίιπροαΠπ, ἀθηθη ἀἷο (Οοπι- 
ΠημηΘ αηίθτ]ασ, απά ἀῑο Μαππϊσἰα]{1σ]κοί 
ἀθτ Ιηΐθτοξδθη, ἀῑθ 5ἱοῦ ἵπ ἰῃτ αὐβσοάτᾶσκ6 


[ἱ ἰαπάςπ, Ῥοοθίβδεπ, ἆαβ 5ίθ οἰπο ἆ 7ο [ὸ 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


((15)) «...Τό καθεστώς τῆς Κομμούνας 
θά ἀπέδιδε στό κοινωνικό σῶμα ὅλες ἐκεῖ- 
νες τίς δυνάµεις, πού τίς κατανάλωσε ὥς τώ- 
ρααὐτή ἡ παρασιτική ἀπόφυσήη, τό 
«Κράτος», πού τρέφεται σέ βάρος τῆς 
κοινωνίας καί τήν ἐμποδίζει νά κινεῖται ἐ- 
λεύθερα. Καίΐ µόνο μ᾽ αὐτή τήν πράξη θά ἔ- 
βαζε µπρός τήν ἀναγέννηση τῆς Γαλλίας...» 
[σ. 48. ἔκδ. 3 | 


((16)) «...Στήν πραγματικότητα... τό κα- 
θεστώς τῆς Κομμούνας θά ἔβαζε τούς ἀγρό- 
τες παραγωγούς κάτω ἀπό τήν πνευματική 
καθοδήγηση τῶν μεγάλων πόλεων κάθε 
περιοχῆς καί ἐκεῖ, στό πρόσωπο τῶν ἐρ- 
γατῶν τῶν πόλεων, θά τούς ἐξασφάλιζε τούς 
φυσικούς ἐκπροσώπους τῶν συμφερόντων 
τους. Καίΐ µόνη ἡ ὕπαρξη τῆς Κομμούνας 
εἶχε σάν αὐτονόητη συνέπειά τής τήν τοπική 
αὐτοκυβέρνήηση, ὄχι ὅμως πιά σάν ἀντίβαρο 
σήνκρατική ἐζουσία,πού εἶχε 
γίνε] πιά περιττή» (29)3. 
[σ. 48, ἔκδ. 3|. 

(102) «“Ἡ Κομμούνα ἔκανε πραγµατικό- 
τητα τό σύνθημα ὅλων τῶν ἀστικῶν ἔπανα- 
στάσεων, τό σύνθημα γιά φτηνή κυβέρνηση, 
καταργώντας τίς δυό μεγαλύτερες πληγές ἐ- 
ξόδων, τό στρατό καί τήν ὑπαλληλοκρατία» 
(30)33.| σ. 49, ἔκδ. 3 


(18) «Ἡ ποικιλία τῶν 
ἑρμηνειῶν, πού δόθηκαν στήν Κομμού- 
να καί ἡ ποικιλία τῶν συμφερόντων, πού 
ἐκφράζονταν μ᾽αὐτήν, ἀποδείχνουν πώς 


ἦταν µά πέρα γιά πέρα] 


Ἡ Βλ. σε τοῦτο τόν τόμο, σελ. 94-55. ᾿Η Σύντ. 
κ Στό ἴδιο, σελ. 44. 'Η Σύντ. 
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ὁ Μάρδ γιά 
τήν «παρα- 
σιτική ἀπό- 
φυση», «τό 
κράτος»; 
Ἔτσι! 


«στήν κρατική 

ἐξουσία, πού 

εἶχε γίνει πιά 
περιττή» 


ΝΒ: 
κατάργησε τό 
στρατό καί τήν 
ὑπαλληλοκρατία 
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Κομμούνα 
κυβέρνηση 
τῆς ἐργατι- 
κῆς τάξης 


ΝΒΕ: 
Κομμούνα 
(«τελικά εἶναι 

ἡ ἀνοιχτή 
πολιτική 
μορφή» 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ιεπᾶ ἄιιγοεῖ αιδάεῖπιπρςᾖ ᾶ- 
ηίρδε ροίϊὶεἰδεᾗλοα Εογπι να, 
πἈηγοπά αἷο {γᾷΏστεοι Πορίεγιπρς- 
Γογπι6επ ἩΝθδεπί]ἰοῖι απογάγςο]κοπά σο- 
Ἡ65ΘΏ Ἰ4ΓθΠ. Τ1γ νΝαμτος (αομοἰπιηϊς ας 
ἀίθ5: δίο πας ι/οβδοπΏ]ἰοι οἶπο Μερίεγιρ 
ἄεγ Αγοειεγκ ας (ὑπογράμ. Μάρξ), ἀάαθ 
Ποξυ]ίαί ες Καπιρίος ἆθὈ Πογνοτργίηρθη- 
ἀθπ ϱ5θσθοη ἀἷο αποϊσηοηᾶο Καδβο, αίοθ 
επαἰἰοῦ επἰάεσλίο ροἰἐὲἱδεᾗᾖε 
ΓογΠ, Ἱαηἱ6Γ ἆθγ ἅαἷίο ὃ ἆ ο 1 ο0- 
πιίδεμε ΒΡε][τοίιμπρ ἆἄετ Αγθοὶι 
εαἱἷοεῦ υοἱἰζί6ᾖλεπ ΚΛοππίο (30). 


5. ἆθ, ἔκδ. 


((49)) «...Οἶπο ἀίθ5ο Ιθίζίο Βοαάϊπσαηςσ αγ ἀἱρ Όοπι- 
πιηαδ]νογίαδδιησ οἶπο Ὀππιόσ]ολκοίί απᾶ οἶπο Τᾶι- 


δηιης...) 


«...Ὀίο Οοπιπιάπο Ὀθαυβδίολ[ίσίο ἀίῑο Ἐπίθοῖσηιησ ἆἀοί 
Επίρθίσηθς...» (94). 

'Ἡ Κομμούνα ἔσωσε τή µικροαστική τάξη τοῦ 

Παρισιοῦ --αὐτή εἶχε δίκιο, δηλώνοντας στούς ᾱ- 

γρότες ὅτι ἡ νίκη της εἶναι ἡ μοναδική τους σωτη- 

ρία’... 3 μῆνες ἐλεύθερης ἐπικοινωνίας τῆς «Κομμού- 

νας τοῦ Παρισιοῦ» µέ τίς ἐπαρχίες θά ὁδηγοῦσαν σέ 

ΝΒ [| «είπεη αἰἱρεπιείπεη Βαιετηαι/[σίαπά» (35) | 5. 53, 


ἔκδ. 3. 


“Η Κομμούνα ἦταν ὁ ἀληθινός ἐκπρόσωπος 


«ὅλων τῶν ὑγιῶν στοιχείων τῆς γαλλικῆς κοινῶ- 


νίας...» 


[Γ ο αἰσχρος 


Μπέρνσταϊν 
ὅλα τά ἀνήγαγε 
στούς «δήμους» 
καί στήν τοπική 
αὐτοδιοίκηση. 

“Ο ἠλίθιος!! 


(35). 5. 53, ἔκδ. 3] 


«...Ἠτε (τῆς Κομμούνας) Ὀεδοπάθτεῃ 
Μαβτερε]η Κοηπίεη η αῑεἘ ΕἰοΠίαῃπς απάειι- 
ἴεη, ἵηπ ἀετ εἶπε Εερίετιηρ «ες γο]κες ἀιτοἨ 


ἅας οἱ 5ἰοᾗ Ὀεννερί» (36)| 5. 53, ἔκδ. Ι89Ι. 


3η ἔκδ.| -- κατάργηση τῆς νυχτερινῆς ἔργα- 
σίας τῶν ἀρτοποιῶν' ἀπαγόρευση τῶν προ- 
στίµων΄ -- παράδοση τῶν σταματημµένων 
ἐργοστασίων στούς ἐργατικούς συνεταιρι- 
σμούς... 
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ἑὐλύγιστη πολιτική µορφή, ἐνῶ ὅλες 

οἱ προηγούμενες μορφέςκυβέρνησηςἡ- Κομμούνα 
ταν στήν οὐσίατουςκαταπιεστικές.Ἱόπραγ- κυβέρνηση 
µατικό της μυστικό ἦταν τό ἑξῆς: Ἡ Κοµ- τῆς ἐργατι- 
μούνα ἦταν οὐσιαστικά κυβέρνηση τῆς ἐργα- Ικῆς τάξης 
τικῆς τάζης (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ Μάρξ), ᾱ- 


ποτέλεσμα τῆς πάλης τῆς τάξης πού παρά- ΝΕ: 

γει ἐνάντια στήν τάξη τῶν σφετεριστῶν, ή- Κομμούνα 
ταν ἡ ἀνοιχτή, τελικά, πολιτική «τελικά εἶναι 
µορφή, μέ τήν ὁποία μποροῦσε ἡ ἀνοιχτή 
νά συντελεστεῖ ἡ οἰκονομική πολιτική 
ἀπελευθέρωση τῆς ἐργασίας μορφή» 


(30) | σ. 409. ἔκδ. 3] 
((19)) «...Χωρίς τόν τελευταῖο αὐτό ὅρο τό καθεστώς τῆς 
Κομμούνας θά ἦταν κάτι τό ἀκατόρθωτο, µιά ἀπάτηῃ...» 3 


«... Ἡ Κομμούνα σκόπευε νά ἀπαλλοτριώσει τούς ἁπαλλο- 
τριωτές...» (31) !55, 

'Η Κομμούνα ἔσωσε τή µικροαστική τάξη τοῦ 
Παρισιοῦ --αὐτή εἶχε δίκιο, δηλώνοντας στούς 
ἀγρότες, ὅτι ἡ νίκη της εἶναι ἡ μοναδική τους 
σωτηρία'... 3 μῆνες ἐλεύθερης ἐπικοινωνίας τῆς 
«Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ» µέ τίς ἐπαρχίες θά 
ὁδηγοῦσαν σέ µιά «γενική ἀγροτική ἐξέγερση...» 
(35) | σ. 53, ἔκδ. 3. 'Η Κομμούνα ἦταν ὁ ἀληθινός 
ἐκπρόσωπος «ὅλων τῶν ὑγιῶν στοιχείων τῆς γαλλι- 
κῆς κοινωνίας...» (35), | σ. 53, ἔκδ. 3 

«...Τά εἰδικά µέτρα (τῆς Κομμούνας) 
μποροῦσαν µόνο νά ὑποδείξουν τήν κατεύ-. ὁ αἰσχρός 
θυνση πρός τήν ὁποία κινεῖται ἡ διοίκηση Μπέρνσταϊν 
τοῦ λαοῦ, ἀπό τόν ἴδιο τό λαό» (36)| σ. 53, ὅλα τά ἀνήγαγε 
ἔκδ. 1891, 3η ἔκδ.| --- κατάργηση τῆς νυχτε-[/ στούς «δήμους» 


ινῆς ἐργασίας τῶν ἀρτοποιῶν ἀπαγόρευ καί στήν τοπική 
Ρινης ΣΡΥ 5 ρ ΥΟΡ αὐτοδιοίκηση. 


ση τῶν προστίμων -- παράδοση τῶν σταµα- «Ο ἠλίθιος!! 
τηµένων ἐργοστασίων στούς ἐργατικούς . 
συνεταιρισμούς... 190 


Ἡ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 55. ᾿Η Σύντ. 


224 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


'Ο Μπέρνσταϊν στίς «ΝΨοταιςςείζιηρεη», ο. 134, παρα- 
θέτει αὐτά τά χωρία (ἀρ. 12 καί ἀρ. 13 καί ἀρ. 15 ἀπό μένα) 
ἀπό τόν «Βτρετκτίερ» καί δηλώνει: αὐτό τό «πρόγραμμα» 
«δείπεπη ΡΟΠ{ἱδοπεη (εΠ8Ι{ ΠᾶςΠ η 811εη Ψεσεηί]ΙοΏεη Ζἤρεη 
ἀἱε ρτὸδβίε ΑΠηπιςμΚείί αιΏνεῖςί πα ἀεπι ΕδάεταΙΙδπιις --- | 
Ργια ο 5». (Χά-χά])) 

«...Ώθί αἰ]οῃ 5οηβδίΐσοη Ὑοιδοπιοάρηπθίέοι Ζηἱ5οΏθη 
Μανχ υαπά ἀθπι (119) «ΚΙοἰπρᾶτσου Ῥτοιάποι Ιδύ ἵπ ἀἱθ- 
[56 Ῥυπ]ίεη ἆθτ (εάαπκεηραης οί ΙΠηΠθη 5ο Π8ΗθΘ ψἱθ 
ΙΏΙΓ πιόρΗςη» (136) Καίπαραπέρα: ἡ σηµασία, λέει, τῶν «δή- 
µων» µεγαλώνει,ὅμως: «Οἳ ἴτοί]ϊο] οἶπο 5οἶοπο Αι[]ὸ- 
5ιΏσ ἆθὶ πιοάθΓηθη Φ{αβίΦπθδθη απά ἀῑθ νὸ]]ἱσο Ὀ πιν/απά- 


| (ΝΒ) ᾿Εκτίμηση τοῦ Μπέρνσταϊν: 
| 


Ίαησ ἰἩτος ΟΥσαπίδαἑῖοη, Πὶθ Μαιτχ ἀπά Ῥτοιάποη κὶο | 


5οΠϊ]άθιτη (άϊῑο Ῥϊ]άυης ἆθι Ναἰἰοπα]νοιξαπηπι]άηπσ ας 
Ὡο]οριοτίοη ἆο; Ῥεονίπσ-υοσϊεπιαπσςπθί5δο ΕΒοσίγκςυοί- 


ΞαΠΙΠΙΙηΠΡΘΗ, ἀἱθ ἰητοιβδθίΐζ5δ αας ὨΏο]ορίογίεη 4ο; Κοπι-| 


ΠΙΠΠΘΩΏ /Ζι5δατηπιθηζιδθίζεη Ὑπᾶτθη), ἄαδ οὐξδίο ποτε 
ἀετ οπιοκταῖίο 4 5οἶπ Ἰᾶ{ΐθ, 5ο ἀαβ αἱδο ἀἱο Ὀἱ5δηοτίσο 
Εοτπι ἀο; Ναἰϊοπα]νοτίτοίαηπσεπ Ποσ[ϊίοίο, οιδο]Ἰιθίηῦ πιῖγ 
| ΖΥνοἰ[εἰλαω (496). Δέν μποροῦμε, λέει, νά κάνουµε χωρίς 
[τόν ἔλεγχο τῶν κεντρικῶν διοικήσεων!!! 3 


᾿Από τήν ἀντιπαράθεση αὐτή τῶν πιό σημµαντικῶν σκέψε- 


ων τοῦ Μάρξ γιά τήν Κομμούνα φαίνεται καθαρά ὅτι ὁ Μάρξ 
μέ ὅλες τίς δυνάµεις του τονίζει τήν ἀνάγκη «αυ{πεῦΡεη» (ὁ 
στρατός καί ἡ ὑπαλληλοκρατία), «νετη]ομίεη» Ίεπε ρίααίς- 
πιαςΠί, «Ό{εςπεη ἄῑε πιοάετηε ῥίαβί5πιᾶαςΠί» κτλ... νά ἐκμηδενι- 
στεῖ, νά τσακιστεῖ, νά παραμεριστεῖ (οεσεΙίρεη), τί; ὄχι τό 
κράτος, ἀλλά «ἡ σηµερινή κρατική μηχανή», «ἡ ἔτοιμη 
κρατική μηχανή», ἡ ὑπαλληλοκρατία καί ὁ στρατός σέ 
πρώτη σειρά. ᾿Αποκαλώντας τό «κράτος» παρασιτική ἀπόφυ- 
ση, ὁ Μάρξ «σχεδόν» μιλάει καί γιά τήν καταστροφή τοῦ 
κράτους. Τό ζήτημα ὅμως, φυσικά, δέν ἔγκειται στόν ὅρο, 
ἀλλά στήν οὗὐσία. 


” Αὐτό τό ἀπόσπασμα ἀπό τό βιβλίο τοῦ Μπέρνσταϊν γράφτηκε ἀπό τόν 
Β. 1. Λένιν στήν ἀριστερή πλευρά τῆς σελίδας τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 
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(ΝΒ) ᾿Εκτίμηση τοῦ Μπέρνσταϊν: 

'Ο Μπέρνσταϊν στίς «Προύὐποθέσεις», σ. 134, παραθέ- 
τει αὐτά τά χωρία (ἀρ. 12 καί ἀρ. 13 καί ἀρ. 15 ἀπό μένα) 
ἀπό τόν «᾿Εμφύλιο πόλεμο» καί δηλώνει: αὐτό τό «πρό- 
γραμµα» «ὡς πρός τό πολιτικό του περιεχόµενο παρουσιά- 
ζει σέ ὅλες τίς οὐσιαστικές του πλευρές πολύ µεγάλη 
ὁμοιότητα μέ τό ὁμοσπονδιακό σύστημα-- τοῦ Προ υ- 
ντόν». (Χά-χά!) 

«...Παρ᾽ ὅλες τίς ἄλλες διαφωνίες ἀνάμεσα στόν Μάρξ 
καί (1!) τόν «μικροαστό» Προυντόν, στά σημεῖα αὐτά ἡ 
πορεία τῆς σκέψης τους ἔχει πάρα πολύ µεγάλη ὁμοιότη- 
τα» (136). Καί παραπέρα: ἡ σηµασία, λέει, τῶν «δήμων» 
μεγαλώνει, ὅμ ας: «μοῦ φαίνεται ἀμφίβολο, ὅτι τό πρῶτο 
καθῆκον τῆς δημοκρατίας θά ἦταν µιά τέτια κατάργηση 
(Αιῇδςυηρ -- καταλέξη: παράλυση, διάλυση) τῶν σύγχρο- 
νων κρατῶν καί ἡ πλήρης ἀλλαγή (Ὀπιψαπά]μηρ ---ἀνα- 
τροπή) τῆς ὀργάνωσής τους, ὅπως τή φαντάζονται οἱ Μάρξ 
καί Προυντόν (σχηματισμός τῆς ἐθνικῆς συνέλευσης ἀπό 
τούς ἀντιπροσώπους τῶν νομαρχιακῶν καί περιφερειακῶν 
συνελεύσεων), πού µέ τή σειρά τους θ᾽ ἀποτελοῦνταν ἀπό 
τούς ἀντιπροσώπους ἀπό τίς Κομμοῦνες, ἔτσι πού ὅλη ἡ 
πρώην µορφή τῶν ἐθνικῶν ἀντιπροσωπειῶν θά ἐξαφανιζό- 
ταν ἐντελῶς» (136). Δέν μποροῦμε, λέει, νά κάνουµε χωρίς 
τόν ἔλεγχο τῶν κεντρικῶν διοικήσεων ᾿!! 


᾿Από τήν ἀντιπαράθεση αὐτή τῶν πιό σημαντικῶν σκέψεων | 
τοῦ Μάρξ γιά τήν Κομμούνα φαίνεται καθαρά ὅτι ὁ Μάρξ µέ 
ὅλες τίς δυνάµεις του τονίζει τήν ἀνάγκη «νά καταργηθεῖ» (ὁ 
στρατός καί ἡ ὑπαλληλοκρατία), «νά ἐκμηδενιστεῖ» ἡ κρατική 
ἐκείνη ἐξουσία, «νά τσακιστεῖ ἡ σηµερινή κρατική ἐξουσία» 
κτλ., νά ἐκμηδενιστεῖ, νά τσακιστεῖ, νά παραμεριστεῖ (οεςεῖ(ῖ- 
Ρεη), τί, ὄχι τό κράτος, ἀλλά «ἡ σηµερινή κρατική μηχανή», 
«ἡ ἔτοιμη κρατική μηχανή», ἡ ὑπαλληλοκρατία καί ὁ στρατός 
σέ πρώτη σειρά. ᾽Αποκαλώντας τό «κράτος» παρασιτική 
ἀπόφυση, ὁ Μάρξ «σχεδόν» μιλάει καί γιά τήν καταστροφή τοῦ 
κράτους, Τό ζήτημα ὅμως, φυσικά, δέν ἔγκειται στόν ὅρο, ἀλλά 
στήν οὐσία. 
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| Είνα: | 


(1) 


{π] 
ἀντικατάσταση 
τοῦ μόνιμου 
στρατοῦ µέ τόν 
ἔνοπλο λαό 


(ΠΠ) 


(αν) 


(ν) 


(Νν) 


ο --ᾱ 
-- 
Αππαρνε Ειω σενα Εκ, 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


Βασική ἰδέα τοῦ Μάρξ: κατάκτηση 
τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας ἀπό τό προλε- 
ταριάτο δέν σηµαίνει κατοχή τῆς «ἕ- 
τοιµης» κρατικῆς μηχανῆς, ἀλλά (1) 
«συντριβή», καταστροφή της καί ἀντι- 
κατάστασή τηςµέμιά καινούργια. 
᾿Αλλά µέ ποιά καινούργια; 

'Ο Μάρξ μελετάει τήν πείρα τῆς 
Κομμούνας, δέν ἐπινοεῖ αὐτή τή «νέα» 
ἐξουσία, ἀλλά μελετάει, πῶς οἱῖδιες οἱ 
ἐπαναστάσεις τήν «ἀνακαλύπτουν» 
(«επαΙ [ο ἐπΙάΕεΚεΗ»)| 5. 49. ἔκδ. 3]. 
πῶς τό ἴδιο τό ἐργατικό κίνημα ἀντιμε- 
τωπίζει αὐτό τό πρόβλημα, πῶς ἡ πρά- 
ξή ἀρχίζει νά τό λύνει. 

(11) Κατάργηση τῆς γραφειοκρα- 
τίας, μαζί καί τῶν δικαστῶν: (α) διώξι- 
µο τῶν «Πο[πε ῥδἰααίςντάεηίτᾶρετ», 
τῶν «ἀνώτατων δημόσιων ὑπαλλή- 
λων»' (β) ὑποβίβαση τῶν ὑπόλοιπων 
στόν ἀποκλειστικά ὑπηρεσιακό τους 
ρόλο’ (γ) ἀνακλητότητα; (5) ἀμοιβή ἵ- 
ση μέ τόν κοινό ἐργάτη. 

ω. Αντικατάσταση τῆς κοϊινοβου- 
λευτικῆς λαϊκῆς ἀντιπροσώπευσης 
(«πιοΠί εἶπε ρατ]απιπεηίαΓΙδΟΠε», ὃ. 46, 
ἔκδ. 2) µέ τήν «ἀντιπροσώπευση, πού 
ὑπῆρχε στήν Κομμούνα» («καθεστώς 
τῆς Κομμούνας»), δηλ. καί νοµοθετι- 
κή καί ἐκτελεστική ταυτόχρονα... 

ω.Τοπική αὐτοδιοίκηση χωρίς ἔπο- 
πτεία καί κηδεμονία τοῦ κράτους ἀπό 
τά πάνω... 

ω. Ὁλοκλήρωμένη ὁήμοκρατία γενι- 
κά... 

Προὐπόθεση ὅλων αὐτῶν: ἀφύπνι- 
ση (µέ ἐπαναστατική πυρκαγιά, µέέπα- 
ναστατική δραστηριότητα) τῶν ἔργα- 
ζόμενων μαζῶν, τῆς πλειοψηφίας τοῦ 
πληθυσμοῦ, ἐνεργό συμμετοχήτους 


ο ὅμόν 

2 γη, ο 2ρ-- πομτορ γή -ὐ 62. 6--, 
ος ώς ο μώς ας τν 

τὰς {α-ἆνν) 4ξ,.- ..τνι.- 9..;-έ ες. ὃς «κ. ο. 

. { -α. «--- Έρ--- 4 αχ, ο προ ας 


η κθκ-«ρ-, τς "νε ο. Απ 


ὄρ-- τρ κ- ---ωρέισ σος 
μμ να, και ..«-.... βλ δι." 23 σσ, 
ωρα νο ᾱ λρρσς ο ἲ απ αλ--- ο ναι 
ϱὔ247»- κοστος ακκέ---ο.ρέν ο ρρά-.ι 
: : ορ --ρ-ναθ---- "Ὕ- 


ο----ᾱρ Ίο. «δν κάῤ-.. αλ. σας ο ος 


Εν ιτ ο τα 
ο -- 220-224 ακους ο ο ωλεηνς μννπυμανη «ο... 6Ψ, 


ολ ἂ νο νι ῤ ον 9 : 
λε. Αθ πο ο οἡ νλφ--» πσντοο 
πω. οτστο] 5 ) πα 
2 σ΄ πο κος τνε-νς έ ἀὲ-α,ἕρ. Αὖν,, 66------ 
2-2, Ἠνες- όν -ρ- κ - ; 


ρα” ώς γρ ήμώίον Ὃρώνην 
1] μια μον ο αν μα οίο π-] 


σι « τος ο μοι - 
ιών δα ”ς--). απ ἡπφνι ψαγι 


ην ο, ας οσο 2 οσο μας 
ρό ο λος 
άυ «ρε, ντα μώρ ανω 

22 εθ νώνς κ ο οκανά καν. ο, 


΄ΗΠ τριακοστή πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου 
τοῦ Β 1] Λένιν «"Ο μαρξισµός γιά τό κράτος» -- 
Γενάρης-Φλεβάρης Ι9ἱ7 
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Βασική ἰδέα τοῦ Μάρξ: κατάκτη- 
ση τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας ἀπό τό προ- 
λεταριάτο δέν σηµαίνει κατοχή τῆς 
«ἔτοιμης» κρατικῆς μηχανῆς, ἀλλά (Ὁ 
«συντριβή», καταστροφή της καί ἀντι- 
κατάστασή της μέμιά καινούργια. 
᾽Αλλά μέ ποιά καινούργια; 

'Ο Μάρξ μελετάει τήν πείρα τῆς 
Κομμούνας, δέν ἐπινοεῖ αὐτή τή «νέα» 
ἐξουσία, ἀλλά μελετάει, πῶς οἶἴδιες οἱ 
ἐπαναστάσεις τήν «ἀνακαλύπτουν» 
(τελικά τήν ἀνακαλύπτου ν») 
Ι σ. 49. ἔκδ. 3|, πῶς τό ἴδιο τό ἐργατικό 


κίνηµα ἀντιμετωπίζει αὐτό τό πρόβλη- 
μα, πῶς ἡ πράξη ἀρχίζει νά τό λύνει... 

(11) Κατάργηση τῆς γραφειοκρα- 
τίας, μαζί καί τῶν δικαστῶν: (α) διώξι- 
µο τῶν «Ποπε ϱῥἰααἰςνἠταάεηίτᾶρες», 
τῶν «ἀνώτατων δηµόσιων ὑπαλλή- 
λων»' (β) ὑποβίβαση τῶν ὑπόλοιπων 
στόν ἀποκλειστικά ὑπηρεσιακό τους 
ρόλο (Υ) ἀνακλητότητα' (ὃ) ἀμοιβή 
ἴση µέ τόν κοινό ἐργάτη. 

ω. Αντικατάσταση τῆς κοϊινοβου- 
λευτικῆς λαϊκῆς ἀντιπροσώπευσης 
(«ὄχι κοινοβουλευτική», σ. 46, ἔκδ. 2) 
μέ τήν «ἀντιπροσώπευση πού ὑπῆρχε 
στήν Κομμούνα» («καθεστώς τῆς 
Κομμούνας»), δηλ. καί νομοθετική 
καί ἐκτελεστική ταυτόχρονα... 

ω.Τοπική αὐτοδιοίκήση χωρίς ἔπο- 
πτεία καί κηδεμονία τοῦ κράτους ἀπό 
τά πάνω... 

ω. Ὁλοκλήηρωμένη δήµοκρατία γενι- 
κά... 

Προὐπόθεση ὅλων αὐτῶν: ἀφύπνι- 
ση (µέ ἐπαναστατική πυρκαγιά, μέἔπα- 
ναστατική δραστηριότητα) τῶν ἔργα- 
ζόμενων μαζῶν, τῆς πλειοψηφίας τοῦ 
πληθυσμοῦ, ἐνεργό συμμετοχήτους 


| Περίπου | 
ἔτσι: | 


ὤ 
ίπ] 


ἀντικατάσταση 
τοῦ μόνιμου 

στρατοῦ µέ τόν 
ἔνοπλο λαό 


(ΠΏ 


(19) 


(ν) 


9) 
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κές ὑποθέσεις-- προλεταριακή καθο- 
δήγηση, αὐτές πρέπει νά τίς καθοδη- 
γοῦν οἱ ὀργανωμένοι, οἱ συγκεντρω- 
µένοι προλετάριοι. 

| Προὐπόθεση ὅλων αὐτῶν: µείωση 


στή θέση τῶν ὑπαλλήλων στίς κρατι- 
Π 


τῆς ἐργάσιμης μέρας µέχρι δ---6---4 ὦ- 
ρες᾽-- συνένωση τῆς παραγωγικῆς ἐρ- 
γασίας ὅλων μέ τή συμμετοχή ὅλων 
στήν «κρατική» διοίκηση. 

“Ἡ ρωσική ἐπανάσταση τό ἀντιμε- 


οοπίτα: τῶπισε αὐτό, ἀπό τή µιά πλευρά, πιό 

ἡ ἰδιαίτερη προ- ἀδύνατα (πιό δειλά) ἀπό τήν Κομμού- 
στυχιά τοῦ Κά-, να τοῦ Παρισιοῦ, καί ἀπό τήν ἄλλη 

ουτσκι ἐνάντια |Τ]Ι ἔδειξε πιό πλατιά ἁτά Σοβιέτ τῶν βου- 

στόν Πάννεκουκ λευτῶν τῶν ἐργατῶν», «τῶν βουλευ- 
στό «Νειε Ζείϊ», τῶν τῶν σιδηροδρομικῶν», «τῶν βου- 
ΧΧΧ. 2, λευτῶν τῶν στρατιωτῶν καί τῶν ναυ- 

ς 73432 (ΝΒ) τῶν», «τῶν βουλευτῶν τῶν ἀγροτῶν». 


Σ΄ αὐτό ΛΝοία ὀ96µ6. 


σύγκρ.: «Νειε Ζεϊ», ΧΧΧ, 2(192), σύγκρ.. ». 723-725 
καί 732, ἡ πολεμική τοῦ Κάουτσκι ἐνάντια στόν 
Πάννεκουκ. Πολύ σπουδαῖο! 'Ο Κάουτσκι ἐδῶ Ξ ρεφορμι- 
στής (καί ἀπατεώνας)' ὁ Πάννεκουκ ἀσαφής, ὅμως ἀναζητεῖ 
ἐπαναστατική τακτική. 

ΝΒ: ἰδιαίτερα, ο. 723: ὃ ΤΝ, 1: «Όιε Ζειειδτυαπρ ες 
οί8αΐες»... Ἐ 


Οἱ ἀλλαγές µετάτό 1871: Ολες εἶναι ῖδιες, ἤ ἔχουν ἕνα κοι- 
νό χαρακτηριστικό, τό σύνολό τους δείχνει ὅτι ὁ γραφειοκρα- 
τισµός πα ντο ῦ αὐξήθηκε µέ ἰλιγγιώδη ταχύτητα (καί στόν 
κοινοβουλευτισµό, στούς κόλπους του---καί στήν τοπική αὖ- 
τοδιοίκηση --καί στίς µετοχικές ἑταιρίες-- καί στά τράστ 
κτλ.), αὐτό εἶναι τό πρῶτο. Καί τό δεύτερο: τά ἐργατικά «σο- 
σιαλιστικά» κόµµατα «ἐνσωματώθηκαν» κατά τά ὃν, σ᾽αὐτόν ᾱ- 
κριῤῶς τό γραφειοκρατισμµό. ΄Η διάσπαση ἀνάμεσα στούςσο- 
σιαλπατριῶτες καί στούς διεθνιστές, ἀνάμεσα στούς ρεφορμι- 
στές καί στούς ἐπαναστάτες ἔχει, συνεπῶς, πολύ πιό βαθιά 
σημασία: οἱ ρεφορμιστές καί οἱ σοσιαλπατριῶτες «ν6ε/ νο |- 


κ Τό κείµενο πού εἶναι σέ πλαίσιο γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στήν ἀρι- 
στερή γωνιά μιᾶς ἀπό τίς προηγούμενες σελίδες τοῦ χειρογράφου. ΄Η Σύντ. 
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στή θέση τῶν ὑπαλλήλων στίς κρατικές 
ὑποθέσεις-- προλεταριακή καθοδήγη- 
ση, αὐτές πρέπει νά τίς καθοδηγοῦν οἵἱ | 1 
ὀργανωμένοι, οἱ συγκεντρωμένοι προ- 
λετάριοι. 

Προὐπόθεση ὅλων αὐτῶν: µείωση 
τῆς ἐργάσιμης µέρας µέχρι δ--6---4 ὦ- 
ρες--συνένῶση τῆς παραγωγικῆς ἐρ- 
γασίας ὅλων μέ τή συμμετοχή ὅλων 
στήν «κρατική» διοίκηση. 

'Ἡ ρωσική ἐπανάσταση τό ἀντιμε- 


τώπισε αὐτό, ἀπό τή µιά πλευρά, πιό σύγκρ.: 
ἀδύνατα (πιό δειλά) ἀπό τήν Κομμού- ἡ ἰδιαίτερη προ- 
να τοῦ Παρισιοῦ, καί ἀπό τήν ἄλλη. στυχιά τοῦ Κά- 
ἔδειξε πιό πλατιά «τά Σοβιέτ τῶν βου- ουτσκι ἐνάντια 
λευτῶν τῶν ἐργατῶν», «τῶν βουλευ- [11 | στόν Πάννεκουκ 
τῶν τῶν σιδηροδρομικῶν», «τῶν βου- στό «Νειε Ζεῖϊ», 
λευτῶν τῶν στρατιωτῶν καί τῶν ναυ- ΧΧΣ. 2, 
τῶν», «τῶν βουλευτῶν τῶν ἀγροτῶν»,. σελ. 7 3 2(ΝΒ) 


Σ αὐτό Νοία δο6Π6. 


σύγκρ.: «Νειε Ζε!ί», ΧΧΧ, 2(1912), σύγκρ. σ. 123-125 
καί 732, ἡ πολεμική τοῦ Κάουτσκι ἐνάντια στόν 
Πάννεκουκ. Πολύ σπουδαῖο! 'Ο Κάουτσκι ἐδῶ -- ρεφορμι- 
στής (καί ἀπατεώνας)' ὁ Πάννεκουκ ἀσαφής, ὅμως ἀναζητεῖ 
ἐπαναστατική τακτική. 

ΝΒ: ἰδιαίτρα σ. 723: ὃ Ιν, Ι: «“Η καταστροφή τοῦ 
κράτους»... 


Οἵ ἀλλαγές µετά τό 1871: ὍὌλες εἶναι ἴδιες, ἤ ἔχουν ἕνα 
κοινό χαρακτηριστικό, τό σύνολό τους δείχνει ὅτι ὁ γραφειο- 
κρατισµός παντο ῦ αὐξήθηκε µέ ἱλιγγιώδη ταχύτητα (καί στόν 
κοινοβουλευτισµό, στούς κόλπους του-- καί στήν τοπική αὐὖτο- 
διοίκηση ---καί στίς µετοχικές ἑταιρίες--- καί στά τράστ κτλ.), 
αὐτό εἶναι τό πρῶτο. Καί τό δεύτερο: τά ἐργατικά «σοσιαλιστι- 
κά» κόµµατα «ἐνσωματώθηκαν» κατά τά 3 σ᾽αὐτόν ἀκριβῶς 
τό γραφειοκρατισµό. 'Η διάσπαση ἀνάμεσα στούς σοσιαλ- 
πατριῶτες καί στούς διεθνιστές  ἀνάμεσα στούς ρεφορμµι- 
στές καί στούς ἐπαναστάτες ἔχει, συνεπῶς, πολύ πιό βαθιά 
σημασία: οἱ ρεφορμιστές καί οἱ σοσιαλπατριῶτες «τὲλειο- 


230 Β. Ι ΛΕΝΙΝ 


ἆ ο 1 Πι ή 6Η» τή γραφειοκρατική-κρατική μηχανή (σύγκρ. 
Μα1ΤχΧ., σ. 3, στό κάτω µέρος στό Ἰδιο), ἐνῶ οἱ ἐπαναστάτες 
ὀφείλουν νά «Τσακ ίσου ν» αὐτή τή «γραφειοκρατική- 
στρατιωτική κρατική μηχανή», νά τήν τσακίσουν καί νά τήν 
ἀντικαταστήσουν μέ τήν «κομμούνα», μέ ἕνα καινούργιο 
«μισοκράτος» ἃ 
ο Μποροῦμε, ἴσως, σύντομα, εὔστοχα, νά ἐκ- 
φράσουµε ὅλο τό ζήτημα ἔτσι: ἀντικατάσταση τῆς 
παλιᾶς («τῆς ἔτοιμης») κρατικῆς μηχανῆς καί τῶν 
κοινοβουλίων µέ τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν 
/Πβρουλευτῶν καί μέ τούς πληρεξούσιούς τους. 
τμ Αὐτή εἶναι ἡ οὐσία!! Καΐ ὁ µή ἐργαζόμενος πλη- 
| θυσµός; ὍὍποιος δέν ἐργάζεται δέν πρέπει νά 
]τρώει (καί ὄχι νά διοικεῖ τό κράτος)!:! (Οἱ ὀπορ- 
τουνιστές θά φέρουν ἀντιρήσεις, ὅπως ἔφερε κιό- 
λας ἀντιρήσεις ὁ Μπέρνσταϊν τό 1599, λέγοντας 
ὅτι αὐτό εἶναι «πρωτόγονη δημοκρατία». Στή ῥά- 
σή τοῦ σοσιαλισμοῦ ἡ «πρωτόγονη» δημοκρατία 
δέν θά εἶναι πρωτόγονη!) 


“Ἡ σηµερινή κρατική ἐξουσία καί τά κοινο- 
βούλια θά «χρησιμοποιοῦνται» ἤ ὄχι; "Οχι, ἀπαν- 
τοῦν οἵ ἀναρχικοί.--- Ναί, ἔτσι, ὅπως καίπρίν, 
μέ τόν ἴδιο τρόπο, πού ὁδήγησε στή χρεοκοπία 
τοῦ 1914, ἀπαντοῦν οἱ ὀπορτουνιστές, ἀνοιχτοί 
καί καλυμµένοι (καουτσκιστές). 

Ναί, ἀπαντοῦμε ἐμεῖς, ὄχι ὅμως ὅπως πρίν, ἀλ- 
λά µ όν οὰ ἰὰ Κατ ΙΓ ΙεοΚπεςΒί, δηλ.. (α) γιά ἐπανα- 
στατικούς ἀγῶνες ἐπικεφαλῆς καί ὄχι οὐραγοί τοῦ 
κινήµατος᾽ --(β) γιά τήν ὑπηρέτηση τοῦ μαζικοῦ 
ἐπαναστατικοῦ κινήματος: ---(γ) κάτω ἀπό τόν ἕ- 
λεγχό του ---(δ) σέ διαρκή σύνδεση τῆς νόμιμης 
µέ τήν παράνομη δουλιά---(ε) σέ διαρκή ὥς τό τέ- 
λος πάλη, μέχρι τή διάσπαση µέ τούς ὀπορτουνι- 
στές καί τούς ἀξιωματούχους τοῦ ἐργατικοῦ κινή- 
µατος. 


στούς ἀναρχικούς έἐπίσης: 
συγγραφεῖς, δημοσιογράφοι, 
ζουπαιχ καί Σία’ 


Ἡ Αὐτή ἡ παράγραφος γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στό κάτω µέρος σέ 
µιά ἀπό τίς προηγούμενες σελίδες τοῦ χειρογράφου. ᾿Η Σύντ. 
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ποιοῦν» τή γραφειοκρατική-κρατική μηχανή (σύγκρ. Μάρξ, 
σ. 3, στό κάτω µέρος, στό ἴδιο Ἀ). ἐνῶ οἱ ἐπαναστάτες ὀφείλουν 
νά «τσακίσουν» αὐτή τή «γραφειοκρατική-στρατιωτική 
κρατική μηχανή», νά τήν τσακίσουν καί νά τήν ἀντικαταστή- 
σουν µέ τήν «κομμούνα», µέ ἕνα καινούργιο «μισοκράτος». 


Μποροῦμε, ἴσως, σύντομα, εὔστοχα, νά ἐκ- 
φράσουµε ὅλο τό ζήτημα ἔτσι: ἀντικατάστασηή 
τῆς παλιᾶς («τῆς ἕἔτοιμῃης») κρατικῆς μηχανῆς 
καί τῶν κοινοβουλίων µέ τά Σοβιέτ τῶν 
ἐργατῶν βουλευτοῶ ν καί μέ τούς πληρεξού- 
σιούς τους. Αὐτή εἶναι ἡ οὐσία!! Καί ὁ µή ἔργα- 
ζόμενος πληθυσμός; "Οποιος δέν ἐργάζεται δέν 
πρέπει νά τρώει (καί ὄχι νά διοικεῖ τό κράτος)!' 
(Οἱ ὀπορτουνιστές θά φέρουν ἀντιρήσεις, ὅπως 
ἔφερε κιόλας ἀντιρήσεις ὁ Μπέρνσταϊν τό 1999, 
λέγοντας ὅτι αὐτό εἶναι «πρωτόγονη ὃημοκρα- 
τία». δΣτή βάση τοῦ σοσιαλισμοῦ ἡ «πρωτόγονη» 
δημοκρατία δέν θά εἶναι πρωτόγονη!) 


έ] 
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ΓΣ Ὦ 
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“Ἡ σηµερινή κρατική ἐξουσία καί τά κοινο- 


βούλια θά «χρησιμοποιοῦνται» ἤ ὄχι; "Οχι, ἆπαν- 
τοῦν οἱ ἀναρχικοί.--- Ναί, ἔτσι, ὅπως καπρίν, 
μέ τόν ἴδιο τρόπο, πού ὁδήγησε στή χρεοκοπία 
τοῦ 1914, ἀπαντοῦν οἱ ὀπορτουνιστές, ἀνοιχτοί 
καί καλυμένοι (καουτσκιστές). 

Ναί, ἀπαντοῦμε ἐμεῖς, ὄχι ὅμως ὅπως πρίν, ἀλ- 
λάμ όν οδ]α Κάρλ Λῆμπκνεχτ, δηλ.(α)γιά ἔπανα- 
στατικούς ἀγῶνες ἐπικεφαλῆς, καί ὄχι οὐραγοί τοῦ 
κινήµατος᾽ --(β) γιά τήν ὑπηρέτηση τοῦ μαζικοῦ 
ἐπαναστατικοῦ κινήματος --(γ) κάτω ἀπό τόν ἕ- 
λεγχό του΄---(δ) σέ διαρκή σύνδεση τῆς νόµιµης 
μέ τήν παράνομη δουλιά ---(ε) σέ διαρκή ὥς τό τέ- 
λος πάλη. μέχρι τή διάσπαση µέ τούς ὀπορτουνι- 
στές καί τούς ἀξιωματούχους τοῦ ἐργατικοῦ κινή- 
ματος. 


στούς ἀναρχικούς ἐπίσης: 


συγγραφεῖς, δημοσιογράφοι, 
Ζουώ καί Σία! 


Χ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 135-ἱ37. 'Η Σύντ. 
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ΝΡΒ Τό ἀστικό κράτος ἐπιτρέπει τήν πρόσληψη ἐρ- 
γατῶν καί σοσιαλδημοκρατῶν στά ἱδρύματά του, 
στή δημοκρατία του, ὅμως μέ τέτιο τρόπο -- ἀπο- 
κλειστικά µέ τέτιο τρόπο --πού (α) τούς περνάει 
ἀπό κόσκινο καί δέν ἀφήνει νά περάσουν οἱ ἕπα- 
ναστάτες' (β) τούς «ὑποτάσσει» µέ τήν πείνα, µε- 
τατρέποντάς τους σέ ὑπαλλήλουςτου' «Ετπιαίίαῃ- 
ροσίταίεσἰε» τῶν ἀντιπάλων µας, τῶν ἐχθρῶν µας 
ΓγήατμΠροας{γαἰιερἰετοῦ ἀντιπάλου ἀπό 
ἄλλο ὃρόμµ ο! (γ)τούς προσλαμβάνει µέ ἔξαγο- 
ρά: «ἐσεῖς θά τούς ἐκπαϊδεύετε καί ἐμεῖς θά τούς 
ἐξαγοράζουμε...» (δ) ἔκτός ἀπό τή χοντροκομμµένη 
ἐξαγορά, ἐφαρμόζει καί µιά ἐπιδέξια τακτική πού 
φτάνει ὥς τήν κολακεία, οἩ Ιες σ8]ο]ε εἰς. (ε) --τούς 
«ἀπασχολεῖ», τούς παραφορτώνει «μέ δουλιά», 
τούς πνίγει µέσα στίς στίβες τῶν «χαρτιῶν», µέτό 
βρώμικο ἀέρα τῶν «μεταρυθµίσεων» καί τῶν 
µικρομεταρυθµίσεων’ (στ) τούς διαφθείρει µέ τή 
µικροαστική ἄνεση τῆς «πολιτιστικά» ὑποφερτῆς 
φιλισταϊκῆς ζωῆς... 


39 εν 


"Αγώνας ἐνάντια σ᾽ αὐτό σ᾽ ὅλη τή γραμμή. 
Πῶς νά παλέψουμε, Ὄ0χ]ι μέ τήν ἄρνηση νά 
συμµετέχουµε (στήν ἁστική ζ ω ή;)-- αὐτό εἶναι 
δυνατό µ ό νο σέ ἐξαιρετικές στιγµές-- ἀλλά 
χαράσσοντας κατεύθυνση καί δημιουργώντας 
κόµµα γ Ι ά ἕναν τέτιο ἀγώνα. “Ο Και 
ΓιεὈκπεσΠί δέν εἶναι ὁ μόνος, βγῆκε µέσα ἀπό τήν 
ἀριστερή κατεύθυνση τῆς γερμανικῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας. Οἱ µπολσεβίκοι δέν εἶναι «σύμπτω- 
ση», ῥγῆκαν µέσα ἀπό τόν ἀγώνα ἐνάντια στόν ὁ- 
πορτουνισµό στά Ιδ9Φ-Ι9141! 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΑΣ ΣΤΟΝ «ΡΕΕ ΒΟΕΟΕΕΚΕΙΕΟ» 

'Ο πρόλογος τοῦ ὌἜνγκελς στήν 3/ ἔκδοση τοῦ «Ώου 
ΒγρογΚγίθ6Ρ» μέ ἡμερομηνία 1δ. ΠΠ. 18 9 Ι | δημοσιεύτηκε ἐπί- 
σης στό «Νειε Ζεϊίϊ», ΙΧ. 2(1890-1891), 5. 3 3 περιέχει ἄφθο- 
νο θαυμάσιο ὑλικό γι αὐτό ἀκριβῶς τό ζήτημα. ᾿Ιδιαίτερα 
ἀξίζει νά σημειώσουμε τά ἀκόλουθα: 
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Τό ἀστικό κράτος ἐπιτρέπει τήν πρόσληψη τῶν 
ἐργατῶν καί σοσιαλδημοκρατῶν στά ἱδρύματά 
του, στή δημοκρατία του, ὅμως µέ τέτιο τρόπο --- 
ἀποκλειστικά μέ τέἔτιο τρόπο --πού (α) τούς περ- 
νάει ἀπό κόσκινο καί δέν ἀφήνει νά περάσουν οἱ ἐ- 
παναστάτες' (β) τούς «ὑποτάσσει» µέ τήν πείνα, 
µετατρέποντάς τους σέὐὑπαλλήλουςτου' «στρατη- 
γική, πού ἀποσκοπεῖ στήν ἐξάντληση» τῶν ἀντι- 
πάλων µας, τῶν ἐχθρῶνμας στρατηγική πού 
ἀποσκοπεῖστήν ἐξζξάντληση τοῦ ἀντιπά- 
λου ἀπό ἄλλο δρόμοι (γ)τούςπροσλαμβάνει 
μέ ἐξαγορά: «ἐσεῖς θά τούς ἐκπαιδεύετε καί ἐμεῖς θά 
τούς ἐξαγοράζουμε...» (δ) ἔκτός ἀπό τή χοντροκοµ- 
µένη ἐξαγορά, ἐφαρμόζει καί µιά ἐπιδέξια τακτική 
πού φτάνει ὥς τήν κολακεία, τούς καλοπιάνει κτλ. 
----(ε) τούς «ἀπασχολεῖ», τούς παραφορτώνει «μέ 
δουλιά», τούς πνίγει µέσα στίς στίβες τῶν «χαρτι- 
ὤν», µέ τό βρώμικο ἀέρα τῶν «μεταρυθµίσεων» 
καί τῶν μικρομεταρυθµίσεων’ (στ) τούς διαφθεί- 
ρει µέ τή µικροαστική ἄνεση τῆς «πολιτιστικά» 
ὑποφερτῆς φιλισταϊκῆς ζωῆς... 

"Αγώνας ἐνάντια σ᾽αὐτό σ᾽ὅλη τή γραµµή. 
Πῶς νά παλέψουμε; Ὁ χι μέ τήν ἄρνηση νά 
συμμµετέχουµε (στήν ἀστική ζ ὦ ή,;)-- αὐτό εἶναι 
δυνατό µ ό ν ο σὲ ἐξαιρετικές στιγµές---ἀλλά 
χαράσσοντας κατεύθυνση καί δημιουργώντας 
κόμμα γ1ά ἕναν τέτιο ἀγώνα. 'Ο Κάρλ Λῆμπ- 
Κνεχτ δέν εἶναι ὁ μόνος, βγῆκε µέσα ἀπό τήν 
ἀριστερή κατεύθυνση τῆς γερμανικῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας. Οἱ µπολσεβίκοι δέν εἶναι «σύμπτω- 
ση», ῥγῆκαν µέσα ἀπό τόν ἀγώνα ἐνάντια στόν 
ὀπορτουνισμό στά 1δ94-Ι9141! 


ΝΕ 


ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΑΣ ΣΤΟΝ «ΕΜΦΥΛΙΟ ΠΟΛΕΜΟ» 
'Ο πρόλογος τοῦ Ἔνγκελς στήν 2ή ἔκδοση τοῦ «᾿ Εμφυλίου 
πολέμου», µέ ἡμερομηνία 18. ΠΠ. 18 9 1 | δημοσιεύτηκε ἐπί- 


σης στό «Νειε Ζεϊϊ», ΙΧ. 2, (1590-1891), σ. 3 3] περιέχει ἄφθονο 
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θαυμάσιο ὑλικό γι᾽ αὐτό ἀκριβῶς τό ζήτημα ΙΙ. ᾿Ιδιαίτερα ἀξίζει 


νά σημειώσουμε τά ἀκόλουθα: 
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». 4: Στή Γαλλία µετά ἀπό κάθε ἐπανάσταση οἱ ἐργά- 
τες ἦταν ὁὀπλ]σμένοι, --- «...ζᾶτ ἀῑθ απι Φἰααίδγυάοτ Εοθ{1η- 
ἀ]ίοποη ῬἙουχρθοί ἵατ ἆαλο Επέυα])Γπιπρ 
ἄετ Αγοεαἰίοτγ ουγδίεος ἄασοεῦθοί. Ὀαλμου πας 
Ἰεάος, ἁπτοῖ ἁῑο Ατροζίσος οτ]κἁπιρίίοη Ἡονο]υίίοη θἱη 
ηθιο; Καπρί, ἀοτ πι ἆον Νἰοάθι]αρο ἆον Ατοοϊίου 
οπά1σί...». 

ο. /-δ: θαυμάσια ἀνακεφαλαίωση τῶν µέτρων τῆς 
Κομμούνας (μέ ἡμερομηνίες). 

«Λο ἵπ ἆο; Ἐοπιπιπο ἴαδι πας Ατγροϊίοτ οἆος 
αποτκαηηίο Αγοζισινοσίσοίου 5αβεπ, 5ο {ταρθη αἀο]ι 
1Ἡτο Ἑοεολιῆςςο οἰπθη οηΐδομἰοάθη Ῥτο]θίαγίδο]ιθηῃ 
Οπατακίου. Ἑπίνωοάοτ ἀοιτοίίοτίοη δίο Ἠοθίοσπιθη, 
ἀϊο ἀῑρ τοραθ]{Καπίδεπο Βουτσοοῖϊδίο παῦ αὖς Εοὶρ- 
οί{ ιηἱθγ]α55θη Παΐίο, ἀῑρ αὖοι {ἄν ἀῑθ {τοίο Αἰῑοη 
ἀοτ Ατροϊίοι]κ]α55ο οἶπο ποίνθηάϊσο (πγιπά]ασο 
Ρι]άοίοὮ, πο ἀῑο Ὀυτοηνάῆταηπσ ἆἀθ5 ὢαίζθ8, ἀαβῦ 
ἄεπι ο ίααί ρερεηῖ]Όε) (ὑπογράμ. Ἔνγκελς) «ἀάῑο Ποε]ῖ- 
ρἵοη Ό]οβο Ῥτϊιναίδασμο οσοῖ; οἆθι 5ο οτ]οί Ἐ6ο- 
δοη]ᾖςςο ἀϊγοικὴ {πι Τη{6γρ5ς5ο ἆον Ατροζισιι]ας5δο απά 
(οἱ]νοί5δο {ἱοί οἰηπδοπποϊάθπαά ἵπ ἆἀἱρθ α]ίο (ἀοβδε]]- 
ολα ἰδοιάπιησ. Α]ος ἆας Ἰκοπηίο αὖοτ ἵηπ οἶπος 
Ῥο]ασθτίοη θίαάί ἸἹδολιδίθης οἴποη Απίαησ νου 
γοδιπτκΙσπυης οτλα]ίοη» (5. 8). 


| 


ΝΕ 


Τά µέλη τῆς Κομμούνας χωρίζονταν σέ µιά πλειοψηφία, 
τούς µπλανκιστές, καί σέ µιά μειοψηφία, τούς προυντονιστές 
(5. 10). "Οπως συμβαίνει σέ ὅλους τούς «δογματικούς» (11), 
χρειάστηκε νά κάνουν (ὅταν αὐτοί βρέθηκαν στήν ἐξουσία) 
«τό ἀντίθετο ἀπό ἐκεῖνο» πού δίδασκε τό δολμι]άοκίτίη (11). 

'Ο Προυντόν μισοῦσε τήν ἕνωση. 
Κύριο μέτρο τῆς Κομμούνας «αποτᾶ- 
ηθίο οἶπο Ουγραηἰδαίίοηι ἀθί ϱΥΟΏΘΠ 
Ππάλςδίτίο υπά 5ορᾶσ ἆοςτ Μαπυΐαι- 
ίας, ἀῑρ που πυς αι! ἆθν Αδδοζὶα- 
Γἶοη ἆθοτ Ατγροζιου {η Ἱοάοι ΓαὈσίῖς 
Ῥογαπθρη, δοπάθτη ααςἩἈ αἰἱἱο ἀϊθοο 
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σ. 4: Στή Γαλλία µετά ἀπό κάθε ἑπανάσταση οἱ ἐρ- 
γάτες ἦταν ὁπλισμένοι, --- «...γιά τούς ἀστούς πού κρατοῦ- 
σαν τό τιμόνι τοῦ κράτους, πρωταρχική προσταγή | 
ἦταν νά ἀφοπλιστοῦν οἱ ἐργάτες. Κι τσι-- 
ὕστερα ἀπό κάθε ἐπανάσταση πού κέρδιζαν οἵ ἐργάτες, 
ἀκολουθεῖ ἕνας νέος ἀγώνας πού τελειώνει µέ τήν ἥττα τῶν 
ἐργατῶν...» ᾱ. 

σ. 7-δ: θαυμάσια ἀνακεφαλαίωση τῶν µέτρων τῆς Κομμούνας 
(μέ ἡμερομηνίες). 

«Καΐ µιά καί στήν Κομμούνα ἔπαιρναν µέρος 
σχεδόν µόνο ἐργάτες ἤ ἀναγνωρισμένοι ἐκπρόσωποι 
τῶν ἐργατῶν, οἱ ἀποφάσεις της εἶχαν ἀποφασιστικά 
προλεταριακό χαρακτήρα. Είτε Ψήφισε μµεταρυθµί- 
σεις, πού ἡ δημοκρατική ἀστική τάξη τίς εἶχε παρα- 
λείψει µόνο ἀπό αἰσχρή δειλία, πού ἀποτελοῦσαν 
ὅμως ἀπαραίτητη βάση γιά τήν ἐλεύθερη δράση τῆς 
ἐργατικῆς τάξης, ὅπως ἡ ἐφαρμογή τῆς ἀρχῆς ὅτι ἡ 
θρησκεία σέ σχέση μέ τό κράτος» (ὑπογράμμιση τοῦ ΝΒ 
ὌΕνγκελς) «εἶναι καθαρά ἰδιωτική ὑπόθεση. Εΐτε 
ἔπαιρνε ἀποφάσεις πού ἐξυπηρετοῦσαν ἄμεσα τά συµ- 
φέροντα τῆς ἐργατικῆς τάξης καί πού ἐνμέρει ἔθιγαν 
βαθιά τό παλιό κοινωνικό καθεστώςΆἙἩ. "Ὅμως στήν 
πραγματοποίηση ὅλων αὐτῶν τῶν µέτρων σέ µιά 
πολιορκημένη πόλη μποροῦσαν νά γίνουν στήν καλύ- 
τερη περίπτωση µόνο τά πρῶτα βήματα» (σ. 8). 

Τά μέλη τῆς Κομμούνας χωρίζονταν σέ µιά πλειοψηφία, τούς 
µπλανκιστές, καί σέ µιά μειοψηφία, τούς προυντονιστές (σ. 10). 
"Ὅπως συμβαίνει σέ ὅλους τούς «δογματικούς» (11) χρειάστηκε 
νά κάνουν (ὅταν αὐτοί βρέθηκαν στήν ἐξουσία) «τό ἀντίθετο ἀπό 
ἐκεῖνο» πού δίδασκε τό δόγµα τῆς σχολῆς τους (11). 

'Ο Προυντόν μισοῦσε τήν ἕνωση. 

Κύριο μέτρο τῆς Κομμούνας ἦταν 
«ἡ ὀργάνωση τῆς μεγάλης βιομηχανί- 
ας, ἀκόμη καί τῆς μανιφατούρας, πού 
ὄχι µόνο βασιζόταν στίς ἐργατικές 
ἑνώσεις, πού δημιουργοῦνταν σέ κάθε 
χωριστή φάμπρικα, ἀλλά καί ἔπρεπε 


Ἡ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο. σελ. 75. 'Η Σύντ. 
Ὢ Στό ἴδιο., σελ. 76. 'Η Σύντ. 
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(οποβδοηβοΠα[ίοη Ζια οἶποπι ρτοβθη 

| Ὑοεραπά νοτοϊηίσοᾳ δο]1]ΐο, Κατ, 
οἶπο ΟιυραπίδαίϊοΏ, ἀἱθ, πο Μαϊχ 
Ίτπ «Βὐτροτκτίο σαη7 τ]οπίϊσ δασί, 
βοΠπ]{οβ]ῖοῖ αιῖ ἆεπ Ἐοπιπιπῖδωμς, 
αἶδο αιξ ας ἀϊτοε] ο («αοροπἰοὶ] ἆοτ 
Ῥτοιά]μοηδοβμου Ἰ1,οςἈτο, Ἰήπαιδ]αιι- 
ἴρη πιυβίθ» (9. 141). 

Προφανῶς, ὁ ἜὌἜνγκελς ἔχει ὑπόψη 
τά ἀκόλουθα(ϐ. δ): «Απι 16. ΑρΠΙ 
οιἀάποίο ἀῑο Κοπιπιηρ οἶπο δ{αί- 
δἱϊδοιο Αιἰςίε]]αησ ἆἀθῦ νοη ἆθπ 
ΕΡαὐτκαηπίοηπ ϱἰ]σοβοίζίοι Ῥαὐτὶ- 
Κοη απ υπά ἀῑο Διδατροϊίαησ νοη 
Ῥ]ᾶποηυ Τρ ἆθηπ Βούὐτίοῦ ἀϊθ5οι Εαῦυ- 

ΝΕ || του ἀατοι ἀἱῑο ἵπ Ἰοοροετα(ἰν- 
ἀοεποβδθηθο]λαϊίθη ζὰ νοτοἱη]σοπάςη, 
Ρϊδ]ου ἁατῖη Ὡορδο]ιᾶΙσίοη Ατοοῖίος, 
90 πο Γήγ οἶπο Ουσαηἱδαζίοη ἀἱθδοῦ 
(ρποβδοηδολα{ίθη σι οἱηπρπα ϱτοβοΠ 
ὙὝοργραπά). 


Καίοἵ μπλανκιστές; 'Η σχολήτους 
Ξ συνωμοσία, αὐστηρή πειθαρχία, 
ἐπαναστατική δράση οἱηπθς «καίηπθη 
Ὀ0Πα8Γ) ... «Ώαζα σοΏ͵ῦτίθ ΥοΓ 8119ῃ 
Ὠϊησοηπ «βἰτοησδίο, αἰ]ςίαίοτίδοΏιθ 
Ζοηπίτα]ἰδαϊίοηυ αἶ]ου (οπνα]ί ἵπ ἆοθι 
Παπά ἀθὶ πθθῃ τονο]υ{ἱοπᾶτοη Ὦρ- 
σίοιυησ. Όπά γας ἰαΐ ἀϊῑο Κοπιπιμπο, 


ἄἱο ἆορ Μοϊλτταἰ] πβοἃ αι οΏθη 
Δέν εἶναι ὴν ἀϊθδθη Β]απαιίδίοη Ὀοδίαπάν 


ἄραγε αὐτό (9. 41 ---4δ.) η αἶ]θη ἸἩγοη Ῥτοκ]α- 
«ὁμοσπον- Πιαίἱ0Ώθη 8η ἀἱθ ΕΓαΠΖΟ5ΕΠ ἆοιτ Ῥτο- 
διακότητα»; νίησ ᾖοτάθτίθ δἷο ἀϊοξο αιξ σι 
Οχι, µιάτέτια εοἶποι Γτοίοη ΕἘδάστα- 
ἐκδοχή θά ἦ- έΐέοτ αἶ]ου Γγαηζῦδίδοποη Ἐ.οπι- 
ταν ἁπλῶς ΠιἩΠΘη την Ῥασΐ5, τα οἶπου παβῖο- 


Ἴ Ώθ]θη Οισαηϊδαἴ{οἩ, ἀἱθ Ζπι οΓ5ίθη 


μιά κακοποί- 
ηση τῆς / Μα] πτ]ς] 1ο ἁἀιατοῃ ἀῑο Ναΐθϊοπ 
λέξης 5ο]Ώ5ί µροδοΏαίίῖοη ποθτάρη δ5οἱ119. 
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νά συνενώσει ὅλες αὐτές τίς συνεργα- 
τικές σέ µιά µεγάλη ἕνωση' σέ συντο- 
µία, τέτια ὀργάνωση πού, ὅπως πολύ 
σωστά παρατηρεῖ ὁ Μάρξ στόν « Ἔμ- 
φύλιο πόλεμο», τελικά ἔπρεπε νά ὁδη- 
γήσει στόν κομμουνισμό, δηλ.. σ᾽ αὐτό, 
πού ἦταν τό κατευθείαν ἀντίθετο τῆς 
διδασκαλίας τοῦ Προυντόν» (σ. 1). 

Προφανῶς, ὁ Ἔνγκελς ἔχει ὑπόψη 
τά ἀκόλουθα (σ. 8): «Στίς Ι6 τοῦ ᾽Α- 
πρίλη ἡ Κομμούνα διέταξε µιά στατι- 
στική ἀπογραφή τῶν ἐργοστασίων 
πού τά εἶχαν κλείσει οἵ ἐργοστασιάρ- 
χες καί νά γίνει ἐπεξεργασία σχεδίου 
γιά τή λειτουργία αὐτῶν τῶν ἔργοστα- 
σίων ἀπό τούς ἐργάτες πού ἐργάζον- 
ταν πρίν σ᾿᾽ αὐτά καί τώρα θά ὀργανά- 
νονταν σέ συνεργατικούς συνεταιρι- 
σμούς, καθώς καί νά γίνει ἔπεξεργα- 
σία σχεδίου γιά τήν ὀργάνωση αὐτῶν 
τῶν συνεργατικῶν συνεταιρισμῶν σέ 
μιά μεγάλη ἕνωσηῃ». 

Καΐ οἱ µπλανκιστές 'Π σχολή 
τους συνωμοσία, αὐστηρή πειθαρ- 
χία, ἐπαναστατική δράση μιᾶς «μι- 
κρῆς ὁμάδας»... «Αὐτό πρίν ἀπ᾽ὅλα 
προὐπόθετε αὐστηρότατη δικτατορι- 
κή συγκέντρωση ὅλης τῆς ἐξουσίας 
στά χέρια τῆς νέας ἐπαναστατικῆς 
κυβέρνησης. Καί τί ἔκανε ἡ Κομμού- 
να, ἡ πλειοψηφία τῆς ὁποίας ἀποτε- 
λοῦνταν ἀκριβῶς ἆπ ᾽αὐτούς τούς 
µπλανκιστές; (σ. 11-12). Σ᾽ὅλες τίς 
προκηρύξεις της καλοῦσε τόν πληθυ- 
σµό τῶν γαλλικῶν ἐπαρχιῶν νά ἑνώσει 
ὅλες τίς Κομμοῦνες τῆς Γαλλίας µέ τό 
Παρίσισέ µιά ἐἑλεύθερη ὁμο- 
σπον δία, σέ µιά ἐθνική ὀργάνωση, 
πού γιά πρώτη φορά πραγματικά θά ἕ- 
πρεπε νά ἱδρυθεῖ ἀπ᾽ τό ἴδιο τό ἔθνος. 


| 


ΝΒ 


| 


Δέν εἶναι 
ἄραγε αὐτό 
«όμοσπον- 

διακότητα»; 


Οχι, µιά τέτια 


ἐκδοχή θά ήἦ- 
ταν ἁπλῶς 
μιά κακοποί- 
ηση τῆς 
λέξης 
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Ισεγαᾶε αἱἷο ἀαπίογαΓἢῶσδει- 
ᾗζε Μ ας ἡ ἑ ἄθι ὐἰδλεγίσεηπ ζ6Ἡ ἵ- 
ΝΡ Ἱγαἰἰςἱδγίεη Βερὶςατι η β, 
ή Αγπιεςθ, ροίἰἑἶδσαλβε ΒΡο- 
1ἱστεὶ Ρϊγτθδοαι ταίίς, ἄϊο 
Ναροίθοοιτ 47095 ροδο]Ἰα[θοη απά ἀἱθ 
οροἱίάθπι Ἰοάο ηθυθ ἨΠορίθεγιησ αἱβ 
ο 11κοπιππθς Ἰλογκσουισ Ἀροθτηποπι- 
ΙΠΘΩ ὑπά ϱ6Ρ6η το (6σηθς αἱ5σθ- 
πυἰζί Ἰαίίοθ, σο[αἀθ ἀἱθοδο Μαςλμί 
φοἡίο ἴποταιὶ ἴαϊθα, υνίο δίο ἰῃπ 
Ῥατί5 υοιοίί5 σθἴαΙ]θη ΙΓ). 


α------κιο-κονοσ-ασ-ας-. 


α--βἉ: 
(α --) «Ῥϊο ἘΚοπιπίηο πιυβίθ 
σἱοίοι νοη Υοῖη Ἠθγθίη ΔΠΘΓΚΘΏΠΘΗ, 
| ἀαβ ἀῑο Ατροϊίοτ]ςία5δο, οἰππιαί Ζ115 
δέν μπορεῖ µέ Ἡ ΠεοτδοΏαίέ ϱοΚοπτηθη, πὶοΏί {οτί- 
τήν «παλιά» κρατι- { νἰτέοεμα[ίθη Ἰηήθ παὶ{ ἄθτ αξίεῃ 
κή μηχανή ώ ἑααἱδπιαςδοᾖμὶπο6 ἆ8β ἀἱεςο 
Αγροϊίοτ]]αςςο, ἀπι πἰο]μί ἰπτου οἱς- 
Ώθη, οιδί οὔθη οτορογίοη ΕΗεεδομα/ {6 


νά αραμερί. [ πνοάοτ νου]αδίίᾳσ ζα ϱομη, εἰπετεεῖίς 

αἱ]ο ἀῑθ αἰίο, Ρἱ5Π6Γ σ6οσθη δἱθ 5οἱ05ὔὓ 

σει» τήν καταπι- αὐθρεηιίο η ιεγτατὔϊοδ ης δ- 
δοτικη μηχανη 4) πιαςεᾗἰπετίὶε δεςοὶ {ἱ- 
(στρατό, άστυ- ρ6Π, απᾶγεγδοὶῖΐῖδ αδεγ 
νοµια, Ύραφειο- δἱίο]ι δἱσᾖβοαίἨ, πῖςδδθ βθΡθηΏ 
κρατία)) ἰπτο οἱςπεη 4 ὀρεογώπείεη ιά Ώεαπι- 


ίεη, (---β), Ἱπάςπι δἱθ ἀἱθ5θ, οἩπιθ αἱ]6 
Αιξηαλπιθ, Γρ ]οάθιζείν αὈδοίσραυ 

(2) | οτἱςᾶτίο. Ἰλοτίη Ὀδδίαπά ἀῑθ οἴναγαίς- 
ἰογίδίίδοἃο Εἰσθηδολμαίς ἀοξοίςδηοτί- 

| σου Φί88ἱ5)) (9. 19) στή μετατροπή 


«νά ἐξασφαλίσει 
τόν ἑαυτό της 
ἀπό τούς βουλευ- 
τές καί τούς 
ὑπαλλήλους» 


χα--β: Αὐτό τό χωρίο τό ἀναφέρει ὁ Κ. Κάουτσκι στήν ἀπάντησή του 
στόν Μπέρνσταίν ὁ. 22, «Βετηςίείη υπ ας 5οσια]άεπιοΚκγαϊίδοιε ΡΓΟΡΙΑΠΙΠΙ» 
(βλ. σελ. 47 ἐδᾷ). 
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᾽Ακριβῤοῶς ἐκείνη ᾗκαταπ]έὲ- 
στική ἐξουσία τῆς προήγού- 
μενής συγκεντρωτικῆςκυ- ΝΒ 
ῥέρνήησης, στρατός, πολ]ιτί- 
κή ἀστυνομία, γραφειοκρα- 
τία, πού εἶχε δημιουργήσει ὁ Ναπο- 
λέων τό Ι79δ καί πού ἀπό τότε κάθε 
καινούργια κυβέρνηση τήν παραλά- 
βαινε σάν εὐπρόσδεκτο ὄργανο καί τό 
χρησιμοποιοῦσε ἐνάντια στούς ἀντι- 
πάλους της, ἀκριβῶς αὐτή ἡ ἐξουσία 
ἔπρεπε νά πέσει παντοῦ στή Γαλλία, 
ὅπως εἶχε πέσει στό Παρίσι». 


α---ρἩ: 

(α--) «Ἡ Κομμούνα ἀναγκάστη- 
κε ἀμέσως ἀπό τήν ἀρχή νά άἀναγνω- 
ρίσει ὅτι ὅταν ἡ ἐργατική τάξη ἔλθει 
πιά στήν ἐξουσία δέν μπορεῖ νά ἐξα- δέν μπορεῖ μέ 
κολουθεῖ νά διοικεῖ μέ τήν παλιά τήν «παλιά» κρατι- 
κρατική µήχαν ή, ὅτι ἡ ἐργατική κή μηχανή 
τάξη γιά νά µή ξαναχάσει τήν κυριαρ- 
χία πού µόλις ἔχει κατακτήσει πρέπει, ΝΕ: 
ἀπότήμιά, νά παραμερίσε]Ι ὅλη «νά παραμερί- 
τήνπαλιά καταπιεστική µήχα- σει» τήν καταπι- 
ν ή, πού ὥς τότε εἶχε χρησιμοποιηθεῖ ᾖΙ(1)Ι εστική μηχανή 
ἐνάντιάτης, καί ἀπό τήν ἄλλη, ((στρατό, ἀστυ- 
νά ἐξασφαλίσει τόν ἑξαὺτό νοµία, γραφειο- 
της ἀπό τούς ἴδιους τούς δικούς της κρατία)) 
βουλευτές καί ὑπαλλήλους (---β), ὁρί- 
ζοντας ὅτι ὅλοι, δίχως καμιά ἐξαίρε- «νά ἐξασφαλίσει 
ση, μποροῦν νά ἀνακληθοῦν σέ ὁποια- τόν ἑαυτό της 
δήποτε στιγµή Ά". Ποιά ἦταν ἡ χαρα- (2) ἀπό τούς βουλευ- 
κτηριστική ἰδιομορφία τοῦ ὥς τά τώ- τές καί τούς 
ρα κράτους;» (σ. 12) στή μετατροπή ὑπαλλήλους» 


Κα--β: Αὐτό τό χωρίο τό ἀναφέρει ὁ Κ. Κάουτσκι στήν ἀπάντησή του στόν 
Μπέρνσταϊν, σελ. 22. «'Ο Μπέρνσταϊν καί τό σοσιαλδηµοκρατικό πρόγραμμα» 
(βλ. σ. 47 ἐδῶ). (Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 303. ᾿Η Σύντ.) 

κκ ἙΒλ, σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 77. 'Η Σύντ. 
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δυό µέσα, «πού 
ὁοροῦν ἁλάν- 
θαστα»: 


|) ἀνακλητό- 
τητα σέ ὁποια- 
δήποτε στιγµή 


2) ἀμοιβή 
κοινοῦ 
ἐργάτη 


| 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


«τῶν ὑπηρετῶν τῆς κοινωνίας», «Όιε- 
ΏΘΓ ἀει (σεςεΙΙδοπα{ί», τῶν ὀργάνωντου, 
σέ «Πειτεῃπ ἤδει ἀῑεδείοε», σέ ἀφέ- 
ντες «τῆς κοινωνίας». «λε ἄῑες Ζ. Β. 
ηἰοηί Ρἱοβ ἵπ ἀοὶΐ εΓο]ίοπεη ΜοηαΓ- 
οπίθ, δοηπάθϱιη ἐδοπσδορι ἱ ῇ 
4ετ ἄεπολγαϊίὶίδοα]λετ ἂ ε6- 
ρυο1ἱὰ τι δεπη ἰδ. Π.χ.στήΒό- 
ρεια ᾽ Αμερική, ὅπου δυό «συμμορίες» 
πολιτικῶν κερδοσκόπων (ἐδῶ δέν Ἄ- 
πάρχει οὔτε δυναστεία, οὔτε εὐγενεῖς, 
οὔτε µόνιµος στρατός, οὔτε γραφειο- 
κρατία «πας [ροδίου Απείθ]]αηρ οἆοῦ 
ῬοηδίοηςΏοτοοΠ{ἰσαης)) (Θ. 42). Τό 
ἔθνος εἶναι ἀνίσχυρο ἀπέναντι σ᾽αὐτά 
τά δυό «ΚατίεΙ]ε νοη Ροµίκετη» (5. 
13)... 

«ἀθροη ἀἶθ5ο, ἐπ αἰἶεπτ ὂὃ ἱδ- 
πλεγίσεη ὁδῖίσαίοεη Ππαπ- 
σᾶησ]]ο]Ὦο γοτνηαπά]απρ ἄεδ 
ὁἑέααϊΐς ια] ἄἆετ δίααἲἳδ 
οτραῖπθ αι Ὀϊοηπθτη ἆθι (ἀρ5ο]]- 
δοπαί ἵη Ἠσρττρη ἆθυ (οδοι]ςοΏαϊν 
παπάίθ ἀῑθ Κοπιπιππο Ζ1ι06ἱ τπ- 
ΓΠεπνίθατε Μ ει εἶ 8η. ὮἩὮτ- 
5ίθη5 Ὀοθοίζίθ δίο α]]ο6 ΦίθΙΙοη, Υοαῖ- 
αἱίοηπάο, τἰοΏίοπᾶο, ΙοΏτοπάςο, ἆατολ 
απ] πασοι οαἱ]σοπιοίηοπι «Ὀ0ἱππι- 
τθυπί ἆαί; Βοίοι]σίοη, απά 129 
αυἳ οάθεζοϊἰιίσοη Ἰλιάετγαξ ἁστοῖ 
ἀἱοςθοἱρου ἙῬοίοίΗρίοη". Ὅ πὰ αυνοίίθοης 
π8Ώ]ίο δίο {Γγ αἶ]ο Ὠἱθηςίο, ]οῖιο 
πΨίο ηἰοάτίσο, πια ἆθηῃ Τομη, ἆθῃπ 
πάτο Ατηοϊιο δπιρίπρθη. Όας 
Ὡδομςίθ (ρΠαϊΙ{, ἆας δίἱο ἄδοτπαυρί 
παηΏ]ίο, παν 0000 ΈἘταπ]θη. ἘῬα- 
πὶί αν ἆεν βίο[]οεπ]ᾶροτοί υπά 
ἀεπι Ὀέτεροσίαπι οἶηπ δἶἰομτος Ἐίρσοι 
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«τῶν ὑπηρετῶν τῆς κοινωνίας», «ΓΏΙε- 
ΠΕΙ ἆοιτ (ε5ε]δομαβί», τῶν ὀργάνων 
του σέ «Βειτεῃπ ἄθοι ἀῑεδείοε», σέ «ᾱ- 
φέντες τῆς κοινωνίας». «Αὐτό μπορεῖ 
νά τό δεῖ κανένας, λ.χ., ὄχι µόνο στήν 
κληρονομική μοναρχία, ἀλλά καί 
στή ρεπουμπλικανική ὁδη- 
μµοκρατ ία». Π.χ. στή Βόρεια 
᾽Αμερική. ὅπου δυό «συμμορίες» πο- 
λιτικῶν κερδοσκόπων (ἐδῶ δέν ὑπάρ- 
χει οὔτε δυναστεία, οὔτε εὐγενεῖς, 
οὔτε µόνιµος στρατός, οὔτε γραφειο- 
κρατία «μέ μόνιμο προσωπικό καί µέ 
δικαίωµα σύνταξης») (σ. 12). Τό ἔθνος 
εἶναι ἀνίσχυρο ἀπέναντι σ᾿᾽αὐτά τά 
δυό «καρτέλ τῶν πολιτικῶν» (σ. 13)... 


«᾿Ενάντια σ᾿᾽αὐτή τή μετατροπή 
τοῦ κράτους καί τῶν κρατῖ- 
κῶν ὀργάνων ἀπό ὑπηρέτες τῆς 
κοινωνίας σέ ἀφέντες της, µιά µετα- 
τροπή πού εἶναι ἀναπόφευκτη σέ ὅ- 
λα τά ὥς τῶρα κράτη, ἡ Κομ- 
μούνα χρησιμοποίησε δυό ἀλάνθα- 
στα µέσα. Πρῶτο, σέ ὅλες τίς 
θέσεις--- διοικητικές, δικαστικές καί 
ἐκπαιδευτικές---διόριζε πρόσωπα ἐ- 
κλεγμένα µέ βάση τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα. καί µάλιστα καθιέρωσε τό 
δικαίωµα τῆς ἀνάκλησής τους, σ᾿᾽ ὁ- 
ποιαδήποτε στιγµή µέ ἀπόφαση τῶν 
ἐκλογέων τους. Καί δεύτερο, πλήρωνε 
σέ ὅλους τούς δημόσιους λειτουργούς, 
τόσο τούς ἀνώτερους, ὅσο καί τούς 
κατώτερους, µόνο τόν ἴδιο µισθό πού 
ἔπαιρναν οἱ ἄλλοι ἐργάτες. 'Ο µεγα- 
λύτερος µισθός πού γενικά πλήρωνε ἡ 
Κομμούνα ἦταν 6000 φράγκα. "Ετσι 
μπῆκε ἕνα σίγουρο ἐμπόδιο στή 
θεσιθηρία καί στόν καριερισµό, 


δυό µέσα, «πού 
ὁδροῦν ἁλάν- 
θαστα»: 


Ι) ἀνακλητό- 
τητα σέ ὁποια- 
δήποτε στιγµή 


2) ἁμοιβή 
κοινοῦ 


ἐργάτη 
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νογσυδοΏοῦθη, α1ςἩ οΏπο ἀῑθ σαοῦιιη- 
ηθη Μαηάαίο Ροαἱ Ωο]ορϊοτίθη Ζι Ὑου- 
{οίιηρςΚὂτροτη, ἀῑθ ποςῃ ζαπι Ὀδου- 
{Π4β Πἱηζαρο[άσί πιτάρη», 


ΙΝ Ε:] 4) ἰέδὲε ὼ ΡΤΕεΠπΡΙΠΠΕ ἆθν 
«ἀνατίναξη δἱςελογὶίροῖἢ ο ἑααῖὲς- 
τῆς παλιᾶς πασλί ἀπᾷ ἰπο ἄγδοίζσιμ τῇ 


ἄμΥοᾖ δ6ἶπο ποἈθ, πι ἵνα ᾖ γ- 
λοὶέἑ ἀεποῤγαιϊίὶςσςβο, Ιδὶ 
ἴπι ἁτίίενι ΑΕδοηππιί ἀἆθ5 «Ὠϊγσοι- 
Κτίοσθ οἰπρο]θοηπά οο5οἱιϊ]ἀσιυ. Ἐδ 
γ]αΓ αΏθτ ηὂὑίρ, πϊθυ ποσηπια]ς Κτ2 
αι! οἰπίρο 2ὔρο ἀἆοθιδοίοθουι οἰπσι- 


κρατικῆς ἐ- 

ξουσίας καί 

ἀντικατάστα- 
σή της µέ µιά 
κα]ινού ὁρ 


α--- ή ρειη, υθϊὶ σοταάο ἵπ Ὦοδιίδοη]αη α 
4 Αδθεγτρίαιθθ απ ἆοθπ 

ὁ ἑααὲ αὖδ ἆο; ῬΕϊ]οςξορ[αίο δὶοῖι 

«δεισιδαιµονι«|[ ᾗ {π ἆας α]]ρεπιοίπο Βθυαβίδοίη ἆθΏ 


Ῥομτοθοίδῖο ἀπ 5οἱ5δί νἰοἰοῦ Ατροί- 
ἴετ ἄλρογίτασθη Ἠαῦ. Ναολ ἆον ρΕΙ]ο- 
5ορἡἱδοἵιεη Νουδίθ]]αησ ἰ5δί ἀού θέα. ὓ 
ἀἱθ «ουν ἰγκΙοπιησ ἆαὶ [ά9θ) οἆου 
ας ἵη5 ῬΠἱ]οδορμίδοπο ἄλροιδοίζὶο 
Ποίοὰ (αοΐίος αι! Ἑνράση, 488 (16- 
ΡῬἱοῦ, Ψοταιῖ ἀῑο οἵίσο ἸἡαΏρ]ιοιἕ 
υαπά (οτοσΏίὶρ]εοιέ δἱοὮ νοτγινἰγ]ς 1ο 
Ν Β: οάθος νυουντκ]1οΏθηῃ 5ο]. Ὅπά ἆα- 
«δεισιδαϊιµονι- ἤ ταιι5 [ο]ρί ἆπηΏ θοἰπθαδεΓϱ ία ιι- 
κός σεβασμός ἡθίἰ5δεῦβο ὗΥο6γεΠλγιπς ἆαθ 
πρός τό Φίααδίβ υπά αἰἱίος ἀθδδθη, ἵαδ πιιί 
κράτος» κτλ. ἀοιπ θίααί 2ιαδαπιπιοηΏᾶησί, υπᾶ 
ἀἱο δἰοὰ ἀπι 5ο Ἰοίοπίοι οἰηωδίοτ, 

αἱ5δ Πιαη δἱος νου Κἰπάσβδρδείπεη ἆα- 

Γαῦ σρονόηηϊί Ὠαί, δἱοὮ οἰπζιδί]άευ. 

ἀἱς ἆθῖ ϱαΏ76Π (αε5οἱ]5ομα[ί σθηιθίη- 

5αΠιςΩ (οδοιᾶίίο υπᾶ [ηίθγρδδοη 

κδπηΐθη πἰομί απάοτ5 Ῥοδοιρί υοῖ- 

ΝΒ | ἀθῃ, ας υἱο δἱο Ὀἰδιον Ώοδοτρί ΟΓ- 

Ι ἆθη δίηᾶ, πᾶπι]Ι1οἨ ἀωάτολ ἀθη θίααῦ 


κή πίστη πρός | 


τό κράτος» Ἱ 
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καί μάλιστα χωρίς τίς δεσμευτικές 
ἐντολές πού ἔπαιρναν ἐκτός ἀπό ὅλα 
τά ἄλλα οἱ ἀντιπρόσωποι στά ἀντι- 
προσωπευτικά σώματα» 3” 

«Αὐτή ᾗἡ ἀνατίναξη (5δΡΥΤΕΠ- 
σµΠπςϱ) τῆςπαλιᾶς κρατικῆς ἐ- 
ξουσίας καίἡ ἀντικατάστα- 
σή τής μέ µιά καινούργια, ἆλ ή- 
θινά δημοκρατική ἐξουσία, 
περιγράφονται διεξοδικά στό τρίτο 
µέρος τοῦ «᾿Εμφυλίου πολέμου». ᾽Π- 
ταν ὅμως ἀπαραίτητο νά σταµατήσου- 
µε ἐδῶ σύντομα ἀκόμη µιά φορά σέ 
ὁρισμένα χαρακτηριστικά αὐτῆς τῆς 
ἀντικατάστασης, γιατί ἀκριβῶς στή 
Γερμανία ἡ δεισιδαιμονική π ἵ- 
στή πρός τό κράτος πέρασε 
ἀπό τή φιλοσοφία στήν κοινή συνεί- 
ὅηση τῆς ἁἀστικῆς τάξης κι᾿ ἀκόμη 
καί πολλῶν ἐργατῶν. Σύµφωνα µέ τή 
φιλοσοφική διδασκαλία, τό κράτος 
εἶναι ἡ «πραγματοποίηση τῆς ἰδέας», 
ἤ ἡ βασιλεία τοῦ θεοῦ πάνω στή γῆ, 
µεταφρασμένη στή φιλοσοφική γλώσ- 
σα, τό πεδίο ὅπου πραγματοποιοῦνται 
ἤ πρέπει νά πραγματοποιηθοῦν ἡ αἰώ- 
νια ἀλήθεια καί ἡ δικαιοσύνη. Κι ἀπό 
δῶ πηγάζει ἕνας δεισιδαιμονικός 
σεβασμόςπρόςτό κράτος καίπρόςτό 
καθετί πού ἔχει σχέση µέ τό κράτος, 
πού ριζώνει τόσο πιό εὔκολα, ὅσο οἱ 
ἄνθρωποι ἔχουν συνηθίσει ἀπό τά 
παιδικά τους χρόνια νά φαντάζονται 
ὅτι τάχα ὅλες οἱ ὑποθέσεις καί τά συµ- 
φέροντα πού εἶναι κοινά γιά ὁλόκλ.η- 
ρη τήν κοινῶνία δέν μποροῦν νά ἐξυ- 
πηρετηθοῦν καί νά προστατευθοῦν 
ἀλλιῶς, παρά ὅπως ἐξυπηρετοῦνταν 
ὥς τώρα, δηλαδή ἀπό τό κράτος καί 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 77-1δ. ' Σύντ. 


ΓΝΒ., 


«ἀνατίναξη 
τῆς παλιᾶς 
κρατικῆς ἑ- 
ξουσίας καί 
ἀντικατάστα- 
σή της µέ µιά 
καινούρ- 
γ 16...» 


ΝΒΑ: 
«δεισιδαιµονι- 
κή πίστη πρός 

τό κράτος» 


ΝΡ: 
«δεισιδαιµονι- 
κός σεβασμός 

πρός τό 
κράτος» κτλ. 


ΝΒ 
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τά «κρατικά 
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(ἡ σαβούρα) 
(ἡ βρωμιά) 


ὅ 
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υπὰ δοἶπο πολ] Ὀοδία]]ίοη Βομδτάρη, 
Ὁπά πιαη σ]αιδί 5οποη θἰπθη ραη7 
σοπυ/α](ῖρ ἸήἨποηυ Φοησίί σοίαη ζι 
Ἠαβοθη, Ἡδηη πια 8ἱ0Ἡ {τοὶ σοπιαοΏΏ 
νοπ (αιβοη αη ἀῑρ ογΏ]ἰοῖο Μο- 
ηαγολίο υαπά αι! ἀῑο ἀαπιοταβίδο]θ 
Ποριδρ]]ς βοἈπνοτι. Ίωη Ἰτκ]Ιο]- 
καί αΏου ἰδί ἆο; Θίααί Ππἰομί5 ας 
οἶπο Μαδολίπο Ζα5 Ὀπίοτάτάοκαης 
οἰποίῦ Ἠ]α59ο ἀαπτοὶ οἶηθ ἀηπάτο, υπά 
ΖΥΥΔΣ ἵῃπ ἆο; ἀθπιοκταίδοποηῃ Ἠορι- 
Ρ]1]ς πἰσο{ πιῖηάου ας ἵπ ἀο; Μοπαί- 
ομία; παπά ἴπι Ὀοξίθη Έα] οἷηπ Ὀτοι, 
ἀα5 ἆθπι ἵπι ΚΚ απιρί πι ἀἱο Κ]4δ5θη- 
Πθεγδομαίί δἰθσογοίοποῃ Ῥτο]οίαγίαῦ 
νοτγογοί υτά, απ ἀθβδοη θοἩ]ποπαςδίο 
Ωρἰίθη 65, θΏοηδοποηὶρ νο ἀΐρ Γζοπι- 
Ώ1πο, ἹπΠίη Κδηηποηυη στά, 5οἵοΓῦ 
πδρί]ιίολςί σι Ὀεδοεῖ πο ὶ- 
ἆἀθςπ, Ὀἱ οἶηπ ἵπ Ώηθιθη, [τοίοῃ 
(.ο5οΙ15οπαΠβσις5(ᾶπάσθη Ἠθ[8ηρθ- 
π/β0Πδοηθς (ἀρδοβ]θϱοΏί πι Θίαπάθ 
βοίη πὶτα, ἆεῃπ ραπσέεἩη ὦὃ {α- 
αἱςρ]ι)λαᾶςεγ υοπ δίο αὐ- 
σι ιι η) (19). 


«Ὁος ἀθιίβδο]ιο Ρ]ἱ]ςδίου ἰδί ποιιοῖ- 
ἀΐίηπσς πρἆσοι ἵηπ Ἰθί]δαπιθη 960ἨΤθ- 
οκθη σοταΐθη Ῥοὶ ἆοπι Ἰλοτί; Ὀἰ]ς- 
{αΐάτ ἆοδ Ῥτο]οίατίαί». Ναπ σιυΐ, 
ἱπτ ἨἩἨσθιχθη, ἸὙἩποιί ἵιτ νῖδδη, 
πίο ἀἱοθο ὨὈἱκίαίατ αιιςδεῖομίι) οο]ῦ 
οἱιοὶ ἀῑο Ῥατίδου Κοπιπιαηο 4η, Τα8 
πας ἀίο Ὀἰκίαίατ ἀος Ῥτοιοίατγίαίδ) 
(5. 44). 

((Τέλος τοῦ προλόγου. "ΠΗμερομη- 
νία: 20ή ἐπέτειος τῆς Κομμούνας τοῦ 
Παρισιοῦ, Ι8. ΠΠ. 1591.)) 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


τούς ὑπαλλήλους του, πού ἀμείβονται 
μέ προσοδοφόρες θεσοῦλες. Οἱ ἄν- 
θρῶποι φαντάζονται ὅτι κάνουν ἤδη 
ἕνα ἐξαιρετικά τολμηρό βῆμα πρός τά 
µπρός, ὅταν ἀπολυτρώνονται ἀπό τήν 
πίστη στήν κληρονομική μοναρχία 
καί γίνονται ὁπαδοί τῆς δημοκρατίας. 
Στήν πραγματικότητα ὅμως τό κράτος 
δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, παρά µιά µηχα- 
νή γιά τήν καταπίεση μιᾶς τάξης ἀπό 
μιά ἄλλη. καί μάλιστα ὄχι λιγότερο 
στή δημοκρατία ἀπ᾿ὅ,τι γίνεται στή 
μοναρχία. Καΐ στήν καλύτερη περί- 
πτωση, τό κράτος εἶναι ἕνα κακό, τό 
ὁποῖο κληροδοτεῖται στό προλεταριά- 
το, πού νίκησε στόν ἀγώνα γιά τήν 
ταξική κυριαρχία. Τό νικηφόρο προ- 
λεταριάτο γρήγορα θά ἀναγκα- 
στεῖ, ὅπως ἐπίσης ἔκανε καί ἡ Κομ- 
μούνα, ν᾿ ἀποκόψει τίς χειρό- 
τερες πλευρές αὐτοῦ τοῦ κακοῦ, µέ- 
χρις ὅτου ἡ γενιά πού θά μεγαλώσει 
σέ καινούργιες, ἐλεύθερες κοινωνικές 
συνθῆκες, θά εἶναι σέ θέση νά πε- 
τάξειδληήη αὐὑτή τή σαβούρα 
τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης» 
(13)3. 

«Τόν τελευταῖο καιρό τό γερμα- 
νό Ι92 φιλισταῖο τόν πιάνει ξανά ἕνας 
ἱερός τρόμος, ὅταν ἀκούει τίς λέξεις: 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. ᾿Ε, 
λοιπόν, ἀγαπητοί µου κύριοι, θέλετε 
νά µάθετε τί λογῆς εἶναι αὐτή ἡ δικτα- 
τορία; Κοιτάξτε τήν Κομμούνα τοῦ 
Παρισιοῦ. Αὐτή ἦταν ἡ δικτατορία 
τοῦ προλεταριάτου» (σ. 14). 

((Τέλος τοῦ προλόγου. 'Ἡμερομῃ- 
νία: 20ή ἐπέτειος τῆς Κομμούνας τοῦ 
Παρισιοῦ., Ιδ. ΠΠ. 1591. 159)) 


.. 


κάτω ὅλα 
τά «κρατικά 
κουρέλια» 
(ἡ σαβούρα) 
(ἡ βρωμιά) 


σά 


. ἙῬλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 79-80. 'Η Σύντ. 
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στό γράμμα τῆς 18/26. Π]. 1575 
πολύ πιό ἐκλαϊκευτικά, ἀπ᾿ὅ,τι ὁ 


«ὅλη 


[ Δέν μπορεῖ νά µήν παραδεχτεῖ 
ΝΕ: κανείς ὅτι ὁ Ἔνγκελς καί ἐδῶ καί 
αὐτή τή 

σαβούρα Μάρ, ἐκθέτει τίς σπουδαιότερες 
τῆς κρατικῆς σκέψεις του γιά τή δικτατορία τοῦ 
ὀργάνω- προλεταριάτου καί γιά τή μορφή (ἤ 
σης νά τήν σωστότερα: γιά τήν ἀναγκαιότητα 
πετάξουμε μιᾶς νέας μορφῆς) ἐ ἐκείνης τῆς κρα- 
ἔξω» τικῆς ἐξουσίας, πού θά κατα- 
κτήσει τό προλεταριάτο. Γιά νά 
κατακτήσει καί νά κρατήσει τήν 
κρατική ἐξουσία τό προλεταριάτο 
δέν πρέπει νά πάρει στά χέρια του 
τήν παλιά, τήν ἔτοιμη κρατική μη- 
χανή, νά τή μεταφέρει ἀπό τά παλιά 
χέρια στά καινούργια, ἀλλά νά τσα- 
κίσει τήν παλιά καί νά φτιάξει 
(«πειε βεδολἰοἈ]ίοΏο Φομδρ{ΙΠΡ») 
(«ἕνα νέο ἱστορικό] δήµιο ύργη- 
Ι μα]: βλ. ἐδῶ, σελ. 29) καινούργια. 
Ὅ“Ἡ «Βἰτσεικτίορ», ἔκδ. ὃ, σελ. 671 
«οι Ὡδο]μςδίο Ἱοτοίδο]ο ΑπἰδοἈνυπᾳ, 
«ἐθνικός ἀθΞ5θη ἀἱθ αἰίο (αοδο]]5οιαῖί ποσο] 
ΓΠίσ σναν, ἰδί ἆοι Ναἰϊοπα]κτίος, 
πόλεμος» -- υπά ἀίεδο; ουἡοαίἰςσὺ δἱοὶ Ιοίσὺὶ αἱ 
«κυβερνη- ΤοἱηοθΓ Πορίογιηρδδοη νίη ἆθὶ, ἀθἲ κοὶ- 
τική ΏΘη απάθτη Ζνθοκ πιθης Ἰαί, αἱβ 
ἁπάτη» ἀἆοπ Γαςεδσηκαπιρί ΠἰπαιδζιδοΠἱθ- 
Ὄθηυ, παπά ἆον Ροΐἱδοίίο {1ἱοσί, 5οΏρα]ά 
ἀο; Ἐ]αςδοπ]καπιρί πι Βήτροτκτίος 

αα[]οάθτί. 
οἱ ἀστικές { «ἴετ 18. Βτυτηαίτε», ἔκδ. 4η, 5. 10- 
καί οἱ προλε- | 11.-- οἱ ἀστικές ἐπαναστάσεις (τοῦ 
ταριακές 18ου αἰώνα) βαδίζουν ἀπό ἐπιτυχία σέ 


ἐπαναστάσεις [ ἐπιτυχία, αὐτές εἶναι «Κιτζ]εὈίρ» είο.' 
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Δέν μπορεῖ νά µήν παραδεχτεῖ 


κανείς ὅτι ὁ "Ἔνγκελς καί ἐδῶ καί 
στό γράμμα τῆς 1Ι8/2δ. ΤΠ. 1875154 
πολύ πιό ἐκλαϊκευτικά, ἀπ᾿ὅ,τι ὁ 
Μάρξ, ἐκθέτει τίς σπουδαιότερες 
σκέψεις του γιά τή δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου καί γιά τή µορφή (ἤ 
σωστότερα: γιά τήν ἀναγκαιότητα 
μιᾶς νέας μορφῆς) ἐκείνης τῆς κρα- 
τικῆς ἐξουσίας, πού θά κατα- 
κτήσε] τό προλεταριάτο. Γιά νά 
κατακτήσει καί νά κρατήσει τήν 
κρατική ἐξουσία τό προλεταριάτο 
δέν πρέπει νά πάρει στά χέρια του 
τήν παλιά, τήν ἔτοιμη κρατική µη- 
χανή. νά τή μεταφέρει ἀπό τά παλιά 
χέρια στά καινούργια, ἀλλά νά τσα- 
κίσει τήν παλιά καί νά φτιάξει 
(«πειε ρεδοΠΙςοΠί]ϊοπε ϱοβδρ{αΠρΡ») 
(«ἕνα νέο ἱστορικό(| δηµιούργ η- 
μα» ||: βλ. ἐδῶ, σελ. 293) καινούρ- 
για. 


«᾿Εμφύλιος πόλεμος», ἔκδ. , σελ. 


0 ων εν ” 
«"Ἡ ἀνώτερη ἠἡρωική ἔξαρση., γιά 


τήν ὁποία ἡ παλιά κοινωνία ἦταν ἀκό- 
µη ἱκανή, εἶναι ὁ ἐθνικός πόλεμος, 
πού ἀποδείχνεται τώρα ὅτι εἶναι µιά 
καθαρή ἁπάτη τῆς κυβέρνησης, πού 
δέν ἔχει ἄλλο σκοπό ἀπό τό νά ἀναβά- 
λει γιά πολύ πιό μεταγενέστερο χρόνο 
τήν πάλη τῶν τάξεων, κι ὅταν ἡ πάλη 
τῶν τάξεων ξεσπάσει στίς φλόγες τοῦ 
ἐμφυλίου πολέμου, ἡ ἁπάτη γίνεται 
στάχτη» 55, 

«Ιδη Μπρυμαίρ», ἔκδ. 4, σ. 10-11. 


ΝΕ: 
«ὅλη 
αὐτή τή 
σαβούρα 
τῆς κρατικῆς 
ὀργάνω- 
σης νά τήν 
πετάξουμε 
ἔξω» 


«ἐθνικός 
πόλεμος» ἴ- 
«κυβερνη- 
τική 
ἀπάτη» 


οἱ ἀστικές 


---οἱ ἀστικές ἐπαναστάσεις (τοῦ 18ου | καί οἱ προλε- 


αἰώνα) βαδίζουν ἀπό ἐπιτυχία σέ ἐ- 


ταριακές 


πιτυχία, αὐτές εἶναι «ὁρμητικές» κτλ. ᾗ ἐπαναστάσεις 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 2ἱ9. 'Η Σύντ. 
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«οἱ προλεταριακές ἐπαναστάσεις, οἱ 
ἑπαναστάσεις τοῦ Ιθου αἰώνα, κά- 
νουν ἀδιάκοπα κριτική στόν ἴδιο 
τόν ἑαυτό τους,  «νοιλὂμποθη ρται- 
δαπι ρτήπα]ίοι ἀῑο Πα]ρηθίίοη οἱο, 
ἱμτουγ οιδίθη ὙδιδΙςἩθ ... 5οἈτθο]θη 
νοτ ἆορ απροδπιπίοηυ Ὁ ησοποιοί- 
σα κοὶῦ ἰηπτου οἰσηθηῃ «ὤ2ψ/θ0ἷθ...}» 
(41). 


ΕΠ. ΕΝάαΕΙ5. «ΡΕΗ ὉΌΠΒΡΡΗΒῦΌΝα ΡΕΗ ΕΑΜΙΠΙΕ, 
ΡΕ5 ΡΗΙΥΑΤΕΙαΕΝΤΟΜΣ ὉΝΡ ΡΕ» ΘΤΑΑΤΡΘ» 


6. ΑΌΕΙΙΑάΕ, ΦΤΌΤΤάΑΒΤ, 1894. 
(ΠΡΕΠΠΟΠΟΡΠΕ ὰ ἆ ΠΟΠΑΗΠΙΟ 46. Υι, 1891) 


«..)ετ δίααϊί ἰδ αἱο Κοϊποβθμθορς οἶπο ἆρθιῦ 
(οβεΙ]βοια[ῦ νοη αιιβοη αὐ{σοζνυιησθηρ ΜαοΠί; ϱΏθηςδο- 
υ;θηίρ ἰ5ί οἳ «άῑο ἸλΙτ]ς]1ο]ι]κοί{ ἀαὶὈ 5ἰνΙεποθῃ 1496), «άά5 
Βὶ]ά απᾶ ἆῑο τις 1ολ]κοίί ἆαοῖ Ὑοτημπίο, ψίο Ἠοροἱ 
Ῥομαιρίοῦ. στ ἰςδί νἰο]πιοῖ; οἶπ Ῥτοάυκί ἆθί (αοςδο]]- 
δοα[ί αυἲ Ῥοδπιπίου Ἐηπίπιοἰ]αησςςίια[ο; ϱϱ ἰδί ἆαβ 
Ἠϊηροξίᾶηάηίς, ἆαβ ἀἱθ5ο (αο5ο]]δοΏαίί δίοι ἵπ οἴπθη 
υπ]όδρατοἨι λιάριδρίυςα (5. 171-178) πι 5ἶοἨ 5ο]οςί 
νουγψ]οκο]ζ, δἱο]ι ἵπ ἀπνοιδοπ]]ομο (αοσοηςᾶίζο σο5Ρρα]ίεῃ 
Πιαί, ἀῑρθ Ζι Ώαηποη σἱο οληπιᾶσλ{ἱς δέ. Ώαπιῖί ἆαΏου ἀϊθβο 
(αρσεηςᾶίσο, Κ.αδ56η πιῖί πλάριδίτοιίοη ἆθη ὀἱζοποπιίδοηεπ 
ἸηίριρβδοἨ, πἰο]ί 5ἱοἩ απά ἀῑρ (ἀο5ο]]δο]ιαῖς ἵπ ἴτασηί- 
Ἴοδοπι Καπιρίο ΥνθγζθΏτθῃ, ἰδί οἶπο κελοἰπὂατ Ἀδεγ ἆεγ 
(εςεἰ]ολα]έ κἰε]επᾶε Μαεολί πδίἰσ σογψοτάρη, ἀἱο ἆθῃπ 
Κοπκί ἀᾶπιρίοη, ἰηποτῃηα]ΏὈ ἆο; ΘοἩταπ]κεη ἆθὶ «Οτά- 
πυησ Πα]ίου 5ο]; απὰά ἀϊθ5δο, αα5 ἆοι (αο8ο]]δο]ιαΓί Ποτ- 
νοϊσθραηΏσηο, αΏοΓ 5ἱοὰ ἄδρου 5ἱο 5{ε]]οπάς, 5δἱοῖ ἰπτ πιθ]Γ 
ππά πιθητ οη//γοπιάσπάο Μαομί 5 ἆοι Θί8αῦ (478). 


«(ἀθσοπᾶρογ ἆθ; α]ίοη (οηϊ]ογραπἰδαίίοη ἸοπηΖοἱολποί 
5Ίοη ο; Θίααί ο’δίεης ἀατοῖι ἀῑο Εἰπίαί]απρ ἆοτ θίαδίδαη- 
Ρε[ιδτίρεη παςᾗ ἆθηι (σεΡίεΙ...» (αὐτός ὁ χωρισμός μᾶς φαίνεται 
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«οἵ προλεταριακές ἐπαναστάσεις, οἱ 
ἐπαναστάσεις τοῦ {9ου αἰώνα, κάνουν 
ἀδιάκοπα κριτική στόν ἴδιο τόν ἓ- 
αυτό τοὺς, «χλευάζουν μέ ἀμείλικτη 
λογική τήν ἀναποφασιστικότητά τους 
κτλ. τῶν πρώτων τους προσπαθειῶν... 
ὀπισθοχωροῦν µπροστά στήν ἁἀκαθό- 
ριστη ἀπεραντοσύνη τῶν σκοπῶν 
τους...»» (11) 156, 


ΦΡῬ. ΕΝΓΚΕΛΣ. «Η ΚΑΤΑΓΩΓΗ ΤΗΣ ΟΙΚΟΓΕΝΕΙΑΣ, 
1ΗΣ ΑΤΟΜΙΚΗΣ ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ» 7 


6η ΕΚΔΟΣΗ, ΣΤΟΥΤΓΑΡΔΗ, 1894, 
(ΠΡΟΛΟΓΟΣ ΣΤΗΝ 4η ΕΚΔΟΣΗ Ι6. ΥΙ. 1891 198) 


«..Τό κράτος δὲν εἶναι καθόλου µιά δύναμη, πού 
ἐπιβλήθηκε στήν κοινωνία ἀπ᾿᾽ ἔξω. Τό κράτος δέν εἶναι 
ἐπίσης «ἡ πραγματοποίηση τῆς ἠθικῆς ἰδέας», «ἡ εἰκόνα 
καί ἡ πραγματοποίηση τοῦ ὀρθοῦ λόγου», ὅπως ἰσχυρίζε- 
ται ὁ Χέγγελ. Τό κράτος εἶναι προϊόν τῆς κοινωνίας σέ 
μιά ὁρισμένη βαθµίδα ἐξέλιξης. Τό κράτος εἶναι ἡ 
ὁμολογία ὅτι ἡ κοινωνία αὐτή μπερδεύτηκε σέ µιάν 
ἀξεδιάλυτη ἀντίφαση (σ. Ι77-ἱ78) µέ τόν ἑαυτό της, ὅτι 
διασπάστηκε σέ ἀσυμφιλίωτες ἀντιθέσεις, ἀπό τίς ὁποῖες 
δέν ἔχει τή δύναµη νά ἀπαλλαγεῖ. Καΐ γιά νά µή φθείρουν 
αὐτές οἱ ἀντιθέσεις, οἱ τάξεις µέ τά ἀντιμαχόμενα οἰκονο- 
µικά συμφέροντα, τόν ἑαυτό τους καί τήν κοινωνία σ᾿᾽ ἕναν 
ἄκαρπο ἀγώνα, ἔγινε ἀναγκαία µιά δύναμή, πού φαινομενικά 
στέκεται πάνω ἀπό τήν κοινωνία, γιά νά µετριάζει τή 
σύγκρουση, γιά νά τήν κρατάει µέσα στά ὅρια τῆς 
«τάξεως». Κι ἡ δύναμη αὐτή πού βγῆκε ἀπό τήν κοινωνία, 
µμά πού τοποθετήθηκε πάνω ἀἁπ᾿αὐτήν, πού ὅλο καί 
περισσότερο ἀποξενώνεται ἀπ᾿᾽ αὐτήν, εἶναι τό κράτος» 
(178) 3. 


ιά 


«Σέ σύγκριση μέ τό παλιό καθεστώς τῶν γενῶν, τό κρά- 
τος τό χαρακτηρίζει πρῶτο ὁ χωρισμός τῶν ὑπηκόων του 
κατά ἑδαφική περιοχή...» (αὐτός ὁ χῶρισµός μᾶς φαίνεται 


3 Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 6-7]. 'Η Σύντ. 
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Β. 1. ΔΕΝΙΝ 


«φυσικός», στοίχισε ὅμως µακρόχρονους ἀγῶνες ἐνάντια 
στήν παλιά ὀργάνωση κατά γένη. (Η8ε5οΠΙεοΠίεΓΗ...) 


ΝΕ: 
ἔνοπλος 
πληθυσμός 


«αὐτενεργός 
ἔνοπλη 
ὀργάνωση» 


«ἔνοπλοι 
ἄνθρωποι -ἵ 
φυλακές -ἵ 

καταναγκαστι- 
κά ἱδρύματα» 


ΝΕ: 
«ἀνταγωνισμός 
γιά κατακτή- 

σεις» στή 
σύγχρονη 
Εὐρώπη 


«Ώας Ζποἰίο ἰδί ἀἱθ Εἰητίοπίαπσ 
οπου ὅ//επίζίολεπ (σειραἰί | δημόσια 


ἐξουσία ᾖ, πο]οπο πὶοπί πιθὮς ἵππ- 


πα νίο]Ώας Ζα5απιπιθη[Β]1{ πας ἆο; 5ἱο] 
5ο]05ί αἷς Ὀργπαποίο Μαο]λί οιραπἱδῖθ- 
τοηάςεηπ Ῥονό]κοταῃςρ. Ὠίΐοςο Ὀθδοπάτο, 
ὑμοπί]οποθ (οαναΙί ἰδί πδῖζῖὶσ, ποῖ] 
εἱἷπο δοἰὐςσιιάδἑιίρε θεια { - 
πείε Ογραπἱδαίίοπ 46 Ρε- 
υὸδ]Ιεετιπρ µηΠπιὸρ ιο] 69- 
πΨοτάθη δοίν ἆοτ Δρα]ίμησ ἰῃπ Ἐ]αςδθη 
(178)... Ὠϊοςο (179) δΗοπί]ἱοιο (θννα]ί 
οχὶςίῖορί ἱηπ Ἱοάθπι Φίααί, δίο Ὀοδίθπί 
ποπ Ώἱοῦ αυς Ὀευα]]/πείεῃν 
Μο6ηΠςςοᾖθῃ, 5δΟΠάΕΙΗ ΔΗΟΠ αὐς δα ς Ἱ- 
1ἱονεῃι ΑΠπΙᾶπσδείπ, {ἄοθ- 
{ᾶἄπσπίδδεπ υπᾶ 2Υναηρδαηβία]- 
{θη αἶ]οτ Αγ, νοη ἆθπθη ἀἱθ (αθη/1]νετ- 
[α59µησ Ππἰομί πιβίθ... Κάποτε(κάπου 
στή Β. ᾽Αμερική) ἡ δημόσια αὐτή ἔξου- 
σία εἶναι ἀδύναμη... δίθ νουβίᾶσ]ί δἰο]ι 
8Ώθ; {η ἆρπι λΜήαβ, νο ἀἱο Ὦ]αβεοησο- 
ροηβᾶ(ζο ἱπηοί]μα]Ώ ἆθ5 Φί8αΐ5 5ἱοἩ νοετ- 
«οᾶτίοη υπά πο ἀῑρθ οἰπαπάοθς Ώθσγθη- 
Ζοπάθη Θίααἴθη στόθοτ εαπά νο]]ςδεοίο]ιθυ 
ποτάθη --- Πι8η 56ἶιθ πΆς μἨδεγ ᾖθιι- 
ἱέρες Ειμγορα απ, Νο ἅ ας 
δεπχαπορ] υπ Εγτοδετιυπρδ 
Κοπῄᾖιγταπζ ἀο ὅΌποθηι]ῖο]ιο 
Μαοπί αι! οἶπο Ηδ]λο οπιροτσοςομταιδ{ 


ἛἨαλροη.,' αυΐ ἆοτ δῖο ἀῑθ σαπζθ (αθθο]]- 


σο]ια[{, υιπά 5οἱο5ί ἆθπ Θί8αί σα νοῖί- 
«Ἡ]ίησοη ἀτολμο (179). 
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«φυσικός», στοίχισε ὅμως µακρόχρονους ἀγῶνες ἐνάντια στήν 
παλιά ὀργάνωση κατά φυλές καί γένη...) 


«Τό δεύτερο διακριτικό γνώρισμα εἷ- 
ναι ἡ ἵδρυση μιᾶς | δημόσιας ἐξουσίας[, 


πού δέν συμπίπτει πιά ἄμεσα µέ τόν αὐτο- ΝΕ: 
οργανωμένο σέ ἔνοπλη δύναμη πληθυ- ἔνοπλος 
σµό. Αὐτή ἡ ἰδιαίτερη δηµόσια ἐξουσία πληθυσμός 


χρειάζεται, γιατί ἀπό τότε πού ἡ κοινω- 
νία διασπάστηκε σέ τάξεις ἔγινε ἀδύνατη 


μιά αὐτενεργός ἔνοπλη ὁργά- «αὐτενεργός 
νωση τοῦ πληθυσμοῦ (178)... Αὺ- ἔνοπλη 
τή (179) ἡ δηµόσια ἐξουσία ὑπάρχει σέ ὀργάνωση» 


κάθε κράτος. Δέν ἀποτελεῖται μονάχα 
ἀπό ὁπλισμένους ἀνθρώπους, 


μά καί ἀπό ὑλικά ἐζξαρτήματα, ἀπό «ἔνοπλοι 
φυλακές καί ἀπό κάθε λογῆς ἱδρύματα ἄνθρωποι τΤ 
καταναγκασμοῦ, πού ἦταν ἄγνωστα στήν φυλακές -ἵ 


κοινωνία τῶν γενῶν... Κάποτε (κάπου καταναγκαστι- 
στή Βόρεια ᾽Αμερική) ἡ δηµόσια αὐτή κά ἱδρύματα» 
ἐξουσία εἶναι ἀδύναμη... ἐνισχύεται στό 
βαθµό πού ὀξύνονται οἱ ταξικές ἀντιθέ- 
σεις µέσα στό κράτος καί στό βαθµό πού 
τά κράτη πού συνορεύουν μεταξύ τους 
γίνονται μεγαλύτερα καί πολυανθρωπό- 
τερα. Ρίξτε ἔστω καί µιά µατιά στή 


σημερινή Εὐρώπη ὅπου ὁ τα- . ΝΒ: 

ξικός ἀγώνας καί ὁ ἀνταγων ι- «ανταγώνισμος 

σµός γιά κατακτήσεις ἀνέβρα- γιά κατακτή- 
σεις» στη 


σαν τή δηµόσια ἐξουσία σέ τέτιο ὕψος, : 
πού ἀπειλεῖ νά καταβροχθίσει ὁλόκλη- συγχρονη 
ρη τήν κοινωνία, ἀκόμη καί τό κρά- Εὐρώπη 
τος» (179)199. 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 8-9, ῃΙ. ᾿Η Σύντ. 
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ΓΣέ τί διαφέρει ΕτοβθετιηπρςεκοπΚώτεηΖ ἀπό τόν ἱμπεριαλι- 


σµό:-- Στήν ἐξωτερική πολιτική τῶν προσαρτήσεων δέν 
διαφέρει σέ τίποτε. --ἔγρο, τό Ι1δ9Ι ὁ ὌἜνγκελς παραδεχό- 
ταν καί ΕτοῦεγτυηπρςεκοηΚωτεηΖ καί τήν «ὑπεράσπιση τῆς 
πατρίδας» στή Γερµανία!! («Ώει βοζία{δπιὰς ἵπ ὨὈρυίςοίι- 
ἱαηά» στό «Νειε 2ε{», 1δ9Ι-1892, Ἱ8μτραηῃρ Χ. ]).---Ναί,τό 
1891 ὅμως ὁ πόλεμος ἀπό µέρους τῆς Γερμανίας θά ἦταν ᾱ- 
μυντικός. Αὐτή εἶναι ἡ οὐσία.| ΕτοετιπρεκοηΚωττεηΖ ἦταν 
πάντα σέ ὅλα τά κράτη, γιατί ὅλα τά κράτη εἶναι ὄργανα 
ταξικῆς κυριαρχίας. Ὅμως ὅλοι οἱ πόλεμοι μεταξύ τῶν 
κρατῶν ὃ έν προκαλοῦνταν ἀπό ΕτοβετυπρεοκοηπΚυστεΏζ!! 
Αὐτό εἶναι τό πρῶτο. Καί ὄχι ὅλοι ἆπό τά ὃ υ ό µέρη. 
Αὐτό εἶναι τό δεύτερο". 


ΜωΓιά νά διατηρεῖται ἡ δηµόσια ἐξουσία χρειάζονται 
όροι καί κρατικά χρέη... 

κά ( ἂν ἵτα ῬΒορίΐ{7 ἆθ; ὃμοπ]ίοιθη (οθπα]ὃ 

υπά ἆθθ Ἡοοδίς ἆθο; Βἰθυοτεἰηίτοίραηςσ 

(εἴσπραξης) 5ίΘ6µπ ἀἱο Ἐθαπιίθη ηππ ἆ 

8ἳ9 Ότραπο ἆο; (ο5δο]θολαίυ ἤδθεγ ἀἱο 

(οςο]]ςο]ια[ί. Ώϊο {τοίθ, γ]]]σο Αοπίυης, 

ἀἱο ἆθπ Όιραπθη ἆος; (θηζ]νογίαξεαηπσ 

ροζο]1ῖ πιτάο, σοπᾶσί ἰππθη πὶομύ, 5ο10ς0 

πθΏη δίο δίο Ἰαῦθα ἸΚδππίθη..» (4719) 

εἰδικοί «νόμοι γιά τήν Ἠθί]ϊσκοίς παπά 

Ὀπνοτ]οίζ]{ο οί {,.. ἀ4θῦ Παπιρὶσςίο Ῥο]]- 

Ζεἰάιεπετ ἔχει περισσότερο «κύρος», ἀπ᾽ ὅ,τι 

τά ὄργανα τοῦ γένους, µά ἀκόμη καί ὁ 

[] ἀρχηγός τῆς στρατιωτικῆς ἐξουσίας κτλ. θά 

ΝΒ ͵ μποροῦσε νά ζηλέψει (επι]νοτςίεμετ γιά 

Ἡ. τόν «απετζνΏρηε ΑοΠίιηςΡ» τῆς κοινωνίας. 


«Ώα ἆθ; Φίααί οηπἰδίαπάθη ἰδῦ αἩς5 ἆθπι 
Ῥοάδτίηϊς, ΚΙαδξοηροσθηδᾶΐσπο ἴπι Ζαυπι 
ζι ἸἨα]ίοη ἆα ο) αὖοτ σ]οϊοῃποὶτῖρ 
πιἰνίθη πι Κοπβ]κς ἀΐρδου Ἐ]αδθοη οηί- 
ο(απάθη ᾖἰδῖ, 5ο |ἰδύ οὐ ἵπ ἆθ) Ἠοσεἰ 


3 Αὐτό τό κείµενο γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στό ἑπάνω καί κάτω 
µέρος τῆς σελίδας τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 253 


| Σέ τί διαφέρει ὁ ἀνταγῶνισμός γιά κατακτήσεις ἀπό τόν 
ἱμπεριαλισμό:--Στήν ἐξωτερική πολιτική τῶν προσαρτή- 
σεων δέν διαφέρει σέ τίποτε.-- Συνεπῶς, τό Ι89Ι ὁ "Ἔνγ- 
κελς παραδεχόταν καί τόν ἀνταγωνισμό τῶν κατακτήσεων 
καί τήν «ὑπεράσπιση τῆς πατρίδας» στή Γερμανία!! («Ο 
σοσιαλισμός στή Γερμανία» στό «Νειε 2εΙ», 1891-1592, 
ἔτος ἔκδοσης Χ. 1)20. ---Ναί, τό 189 ὅμως ὁ πόλεμος ἀπό 
µέρους τῆς Γερμανίας θά ἤταν ἀμυντικός. Αὐτή εἶναι ἡ 
οὐσία|. ᾽Ανταγῶνισμός γιά κατακτήσεις ἦταν πάντα, σ ᾽ὃ- 


λα τά κράτη, γιατί ὅλα τά κράτη εἶναι ὄργανα ταξικῆς 
κυριαρχίας. "Ὅμως ὅλοι οἱ πόλεμοι μεταξύ τῶν κρατῶν 
ὃ ἐν προκαλοῦνταν ἀπό τόν ἀνταγωνισμό τῶν κατακτή- 
σεων!! Αὐτό εἶναι τό πρῶτο. Καΐ ὄχιὅλοι ἀπό τά ὃυ ό 
µέρη. Αὐτό εἶναι τό δεύτερο. 


.. Γιά νά διατηρεῖται ἡ δηµόσια ἐξουσία χρειάζονται φόροι 
καί κρατικά χρέη... 

«...Κατέχοντας τή δηµόσια ἐξουσία καί 
τό δικαίωµα ἆἀετ οίειετειηίτεῖραηρ (εἴσπρα- 
ἕης) φόρων, οἱ δημόσιοι ὑπάλληλοι στέ- 
κονται σάν ὄργανα τῆς κοινωνίας πάνω ἀπό 
τήν κοινωνία. 'Ο ἐλεύθερος, θεληματικός 
σεβασμός, πού ἔδειχναν οἱ ἄνθρωποι στά 
ὄργανα τῆς κοινωνίας τῶν γενῶν, δέν τούς 
φτάνει πιά, κι ἄν ἀκόμη μποροῦσαν νά τόν 
ἔχουν...» (179) εἰδικοί νόμοι γιά τήν ἱερό- 
τητα καί τήν ἀσυλία τους... κι ὁ πιό τιπο- 
τένιος ἀστυνομικός ὑπηρέτης ἔχει περισσό- 
τερο «κύρος», ἀπ᾿ὅ,τι τά ὄργανα τοῦ γέ- 
νους, µά ἀκόμη καί ὁ ἀρχηγός τῆς στρατιω- 
τικῆς ἐξουσίας κτλ. θά μποροῦσε νά ζηλέ- 
Ψει τόν πρεσβύτερο τοῦ γένους γιά τό «σε- 
βασμό» τῆς κοινωνίας, «πού εἶχε ἀποκτήσει [| ΝΒ 
ἀβίαστα». 

«᾿Επειδή τό κράτος γεννήθηκε ἀπό 
τήν ἀνάγκη νά χαλιναγωγοῦνται οἱ τα- 
ξικές ἀντιθέσεις καί ἐπειδή ταυτόχρονα 
γεννήθηκε µέσα στή σύγκρουση τῶν 
τάξεων αὐτῶν, εἶναι κατά γενικό κανόνα 
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Φἰααῦι ἆἀοὈὶ πιᾶολμίϊρείοη, ὅΚκοποπιῖδοι 
ᾖοιγδοΏθρηάςη 14559, ἀῑο νουπιτ{ο]ςδί 5οἱ- 
ηΘί αὐολ Ρο Μἶδοἃ Ἰοτγδοποηάρ [αςςο 
στά απὰά 5ο ηθιο ΜΙ{{ο] ουυὶτοὺ Ζά5 Νίο- 
ἀοτ]πα]ίάῃπσ υπάἀ Αυβδρουίαηπσ ἆο; αΠπίογ- 
ἀτήοκίοηῃ ΓΙας5ο...)Τό ἀρχαῖο,τόιφεουδαρ- 
χικό κράτος... 80... «άθΙ πιοάθΓηθ Πορτᾶ- 
ορηίαἰἰνεσίααί Ἰλ/ογκζοισ ἀοιτ Αιδροιίιης 
ἀοτ Τ,οϊηατγροϊί ἀωτοι ἀας Καρίΐαι. Διας- 
παἨΏτηθγοίςο ἱπάος ΚοπΙπιθη Ῥοθσἱοάθη ΥοΣ, 
ΝΟ ἀῑο Κάπιρίοπάθη Ἰ]άδδθη οἰπαπάθε 5ο 
Ώηδ]ἱο ἆας5 (ἰἱοίοισουίομί Πα]ίεα, ἆαθ ἀἱθ 
{ααἱδροι/αἰ{ αἰς 5οποίπρατο Ὑογπι{]θτί 
ΠΙΟΠΙΘηίΑΠ οἶπο σοπἱς5ο Φο]Ώ5ίςίᾶπάίἰσ]κοιῦ 
σορεηιᾶρουτ ἠοεϊίάςη οε]ιᾶ]{...» (180). ( Από- 
λυτη μοναρχία τοῦ !7ου καί τοῦ Ιδου 
αἰώνα”. βοναπαρτισµός τῆς ἵης καί 2ης 
αὐτοκρατορίας, Βίσμαρκ.) 


Συνήθως ὑπάρχουν περιορισμοί. Στή 
δημοκρατία «ἀὈί ἆαο; Ἡοίοπίαπι 5θϊηθ 
| Μασλί ἰπάϊγοθ]ς{, αΏος 111 50 5ἱοΏσθς α15...}; 
(1) «ἀἰγε]ιίε ΕεαπιεπΚκοιταρίἰου» () Αµμε- 
ρική)' (9) «Αίαπσ σιοίδοελεπ Περίεγαπς 
υπά Βδτς5ο (Γαλλία καί ᾽Αμερική). 


τό γενικό Τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα εἶναι ἐπί- 
ἐκλογικό σης ὀργανο κυριαρχίας της ἄστικης τάξης. 
δικαίωµα Ξξ | Τό γενικό ἐκλογικό δικαίῶμα - «Οταάπιες- 


µόνο κριτήριο |ᾗ 5εί 4ετ Ἐοίΐε ἀετ Ατοειίεγκ]αβ5ο. Με ΚαπΠ 
ὡριμότητας |ᾗ υπά νὴτά ε5 (αὐτό τό δικαίωµα) Πίο δείη 1πι 
σσ σσ ᾖΙ πευίίρεηπ δίααί» (182). 


«...Ὀ6ῦ Φίααί ἰδὺ αἰδο πἰοῖῦ νοη ὨὈννίς- 
Κοὶί Ὦθν. Ὦ5δ Ἠαί (αδοἱ]δο]αίίθη σορθΏοη, 
ἀίῑο οιπο η ἔθγιῖσ νπιγάθη, ἀἱθ νοη δίααί 
υπά δἰααίβρθια]ί Κοίπο ΑἨπαηπρ Παίϊθῃμ. 
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κράτος τῆς πιό ἰσχυρῆς, οἰκονομικά κυρί- 
αρχης τάξης, πού μέ τή βοήθεια τοῦ κρά- 
τους γίνεται καί πολιτικά κυρίαρχη τάξη 
καί ἀποκτᾶ ἔτσι νέα µέσα γιά τήν καθυπό- 
ταξη καί τήν ἐκμετάλλευση τῆς καταπιεζό- 
µενης τάξης...» Τό ἀρχαῖο, τό φεουδαρχικό 
κράτος... µά καί... «τό σημερινό ἀντιπροσώ- 
πευτικό κράτος εἶναι ὄργανο ἐκμετάλλευ- 
σης τῆς μισθωτῆς ἐργασίας ἀπό τό κεφά- 
λαιο. Σάν ἐξαίρεση, ἔχουμε, ὡστόσο, τίς 
περιόδους, ὅπου οἱ ἀντιμαχόμενες τάξεις 
φτάνουν σέ µιά τέτια ἰσοροπία δυνάµεων, 
πού ἡ κρατική ἐξουσία, σάν φαινοµενικός 
µεσάζοντας, ἀποκτᾶ γιά µιά στιγµή κάποια 
αὐτοτέλεια ἀπέναντι καί στίς δυό τάξεις...» 
(180). (Απόλυτη μοναρχία τοῦ 17ου καί 
τοῦ 18ου αἰώνα” βοναπαρτισμός τῆς Ιης καί 
2ης αὐτοκρατορίας, Βίσμαρκ.) 

Συνήθως ὑπάρχουν περιορισμοί. Στή 
ρεπουμπλικανική δημοκρατία «ὁ πλοῦτος 
ἐξασκεῖ τήν ἐξουσία του ἔμμεσα, µά γι αὐτό 
τήν ἀσκεῖ πολύ πιό σίγουρα...»: (1) «ἄμεση 
ἐξαγορά τῶν δήµοσίων ὑπαλλήλων»() Αμερι- 
κή)' (2) «συμμαχία κυβέρνησης καί χρηµατι- 
στηρίου» (Γαλλία καί ᾽ Αμερική) Ἠ. 

Τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα εἶναι ἐπί- 
σης ὄργανο κυριαρχίας τῆς ἀστικῆς τάξης. 
Τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα Ξ «δείκτης ὦ- 
ριµότητας τῆς ἐργατικῆς τάξης. Περισσό- 
τερα δέν μπορεῖ νά δόσει (αὐτό τό δικαίω- 
μα) κι οὔτε ποτέ θά δόσει µέσα στό σηµερι- 
νό κράτος» (182). 

«...Τό κράτος, λοιπόν, δέν ὑπάρχει ἀπό 
καταβολῆς κόσμου. 'Ὑπῆρξαν κοινωνίες 
πού τά βγάζαν πέρα χωρίς αὐτό, πού δέν εἷ- 
χαν ἰδέα γιά κράτος καί κρατική ἐξουσία. 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 12-43. 'Η Σύντ. 
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Αι! οἶἰπο; Ὀοβδϊπιπιίοη Θίυΐο ἆογ Ό]οπο- 
πιίδοπθςη Ἠπίνίςκ]υηςσ, ἀἱθ παν ραἹίυαησ 
ἀα;τ (οβθο]]ςδο]αν ἵπ Ἐ]αδθηῃ ποἰνοπάἰσ 
νογραπάθη 85, ππατάθ ἀπτοῖι ἀΐοςο 5ρα]- 
Ίιησ ἆθ; Φίααί οἶπο Νοίποπάίρκοίτ. Ἰλ{ν 
ηᾶΠοδιη ππς οίσί πι τ8δοβον ὢομτίέζθι 
οἰποι Ἑηπίπϊοιαησςείιίο ἆοι; Ῥτοάι]ςίοι, 
αυΐ ἆοῖ ἆαξδ Ὡαξδοίῃ ἀΐθδου ΚΙαςθητ πο] 
ηις αιἰσειοτί Ἰαῦ, οἶπο Νοίπεπάϊἰρκοίί 
Ζι δείῃ, 5οπάθτη οἶῃπ Ῥο5δἱ0ἱνος Πἰπάρτηίς 
ἀοί Ῥτοάυ]λ {ου στά. οἱο πθτάςῃ ἴα]]εη, 
9Ώθηξδο υπνοιπιοὶ]ίοἳ, πο 5ἱο 1ΤᾷΠου οηί- 
δἱαπάςη δἰπά. ΜΙ{ ἴπποη Τ811{ απνογπιοίς- 
οι ἆθὈ Φίααί. Ὀὶϊο (αο5δο]ξοΏαίϊι, ἀῑο 
ἀῑο Ρτοάυ]ίοη αιξ (ατιπά]ασο [τοίου υπ 
σ]οϊο]οι Αξδοζίαίϊοηπ ἀοὈ Ἐτοάιζθηῖίθη ποια 
οισαηἰςϊοτί, νοιςοίζυ ἀἱο σαηζο δίααίς- 
πιαβοπίηο ἁαλίηπ, πο]λῖηπ δίο ἆαηπηπ σο]ὸ- 
γοῦη πὶτά: ἴηπς Μιδοιπι ἆοντ ΑΙιοτίάπιου, 
ηοῦθη ἀαςξ Ὀρίηπγταἆ υπά ἆἀἱθ Ώτοηζθηθ 
Αχυ (182). 


«ΑΝΤΠ-ΡΌΗΠΙΝΟ» 


«Απὴι- Ὀὔπτίηρ», ὃ (4894), (Πρόλογος 29. Υ. 1894), 
ο. 901 ---ὂ05: 


«.«λα. Ογτγοϊθίατίαί ετατεἰ]έ αἱ ὁἰααίςσειυαἰἑ ιά 
υεγιυαπάείἑ αἰε Ργοδιλἰοπςπιε{εἶ σιιιᾶσ]δέ ἐπ ὃίααίδ- 
εἰσεπίιιπ. Αἱ0οτ ἁαπιῦ ΠοῬρί ϱϐ 8ἱοἳ 5ο105ύ αἷς Ῥτο- 
]οίατιαί, ἁαπτιῖί ἨἩορί ο5 αἱἱο ΚΙαδοοπιηπίοιδοπϊοάθ 
ππά [αδςοηροσθηκᾶίζο αιῖ, υαπά ἁαπιῖξ ααοἩἈ ἆθα 
Φίααί αἷἱς Φίααῦ. Ὀἱο ἱ5ηοτίρο, 5ἱος ἰπ' ΚΙαδδθηρθσοη- 
βᾶΐζοη Ὀθυοσοπάο (οπε[]θο]αξί Ἱαίίο ἆεπ θίααί πδίίσ, 
ἀα5 Ποὶιβί οἶπο Οτραηϊδαίίοη ἀοί ]οάρβδπια]ίσθη α5Ώοι- 
ἀρηάςη Ἰ]αδδο Ζιντ Αυ[τοομίοτπα]ίαπσ ἴπτος ἄμβοτη 
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Σέ µιά ὁρισμένη βαθµίδα τῆς οἰκονομικῆς 
ἐξέλιξης, πού ἀναγκαστικά εἶναι συνδεµένη 
μέ τή διάσπαση τῆς κοινωνίας σέ τάξεις, τό 
κράτος ἔγινε ἁπαραίτητο ἐξαιτίας αὐτῆς 
τῆς διάσπασης. Πλησιάζουµε τώρα µέ γορ- 
γά βήµατα σέ µιά τέτια βαθµίδα ἀνάπτυξης 
τῆς παραγωγῆς, ὅπου ἡ ὕπαρξη αὐτῶν τῶν 
τάξεων ὄχι µόνο ἔπαψε ν ἀποτελεῖ ἀνάγκη, 
µά καί γίνεται πραγµατικό ἐμπόδιο τῆς 
παραγωγῆς. Οἱ τάξεις θά ἐξαφανιστοῦν τό 
ἴδιο ἀναπόφευκτα, ὅπως ἀναπόφευκτα εἶχαν 
δημιουργηθεῖ στό παρελθόν. Μέ τήν ἐξαφά- 
νιση τῶν τάξεων θά ἐξαφανιστεῖ ἀναπόφευ- 
κτα καί τό κράτος. 'Ἡ κοινωνία, πού 
ὀργανώνει µέ νέο τρόπο τήν παραγωγή 
πάνω στή βάση τῆς ἐλεύθερης καί ἰσότιμης 
ἕνωσης τῶν παραγωγῶν, θά βάλει ὁλόκληρη 
τήν κρατική μηχανή ἐκεῖ, ὅπου θά εἶναι τότε 
ἡ πραγματική θέση της: στό μουσεῖο τῶν 
ἀρχαιοτήτων, δίπλα στό ροδάνι καί στό 
μπρούντζινο τσεκούρι» 3 (152)201, 


«ΑΝΤΠΤΙ-ΝΤΥΡΙΝΓΚ»202 


«᾽Αντι-Ντύρινγκ», ἔκδ. 3 (1894), (Πρόλογος, 232. Υ. 1594). 
σ. 301-302: 


«...Τό προλεταριάτο παίρνει τήν κρατική ἐξουσία καί 
μετατρέπει ἀμέσως τά µέσα παραγωγῆς πρῶτα-πρῶτα σέ 
κρατική ἱδιοκτησία. Ἔτσι ὅμως καταργεῖ τόν ἴδιο τόν 
ἑαυτό του σάν προλεταριάτο, ἔτσι καταργεῖ ὅλες τίς 
ταξικές διαφορές καί ταξικές ἀντιθέσεις καί µαζί τους 
καί τό κράτος σάν κράτος. 'Η ὥς τά τώρα κοινωνία, πού 
κινεῖται µέσα σέ ταξικές ἀντιθέσεις, χρειαζόταν τό 
κράτος, δηλαδή µιάν ὀργάνωση τῆς ἐκμεταλλεύ- 
τριας τάξης, γιά τή διατήρηση τῶν ἐξωτερικῶν της 


α Βλ. σέ τοῦτο τόν τόµο, σελ. Ι4, Ι5. 'Η Σύντ. 
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Ῥτοάυκἰοπβυθοάίπραησθη, 5ο” παπιθηΜ]ἱο 24 σο- 
νια]ἰδαπιοη Νἰοάοιπα]ίιησ ον ααβδσθοβρουἰοίοη ΓΚΙαςςο 
ίπ ἆθῃ ἀυτοιἈ ἆἀῑο ἡοδίθιοπάο Ρτοάυςἑιοηδυοί5δο 
ροσοῦποηυη ἙἩοθάΐπσυησεη ἆθ; Ὀπίογτάγάοκιαησ (9]8- 
νοτοί, 1,οἱροἰσοηδομαῖί οἆοετ ἨἩδτεϊσκοιι, Τ,οληας- 
Ροἱΐϐ). Ώου Φίααί παν ἆθί οΙΣίοΙΙο Πορτᾶςοηίαιιῦ 
ἀθογ ραηΏζθη (αοφο]]δο[ιαίέ, ἴμτο Ζιδαπιπιθηίαδ5ευηςρ η 
οἶπου δἰομίραίεη Κδτρθτδο]α[ν, αὖθῦ οὗ πα ο 
η, ἱηδοίθογη ϱοἳ ἆος Φίααυ ἀθγτ]επίσοη Ἐ]αςθο Ἱναγ, 
υθ]οιο 5ο]ο5ύ Γάγ ἰῃπτο Ζοἱΐν ἀῑθ σαη7θ (ἀο5ο]]βδο]αῖῇ 
νογἰταῖ: ἴπι Αοθτίαπι θἰααῦ ἀοί 5ἰΚ1ανυθη]ια]ἰοπάρη 
Ὀ{ααίδοϊΙσογ, πι ΜΙ{{ο]α]ίο; εξ Ἐοιάα]αάθίς, ἰῃ 
1Ώδτο; Ζοαἱ{ ἆο; Ῥοιτρθοϊξδίθ. Ἱπάσθπι ος οπά]1οἳ {αί- 
5ᾶοπ]{οἳ Πορτᾶδοπίαηί ἆθτ σαηζεπ (αρ8θ]]δοπαξί πίτά, 
πιαοπύ ος δίοῖ 5ο]ο5ί ἄρογ[]ῆδείσ, 9οβα]ά ο5 Ἰκοῖηο 
(αοξοΙ]δομα[ἰςκ]α55ο πιθΏς ἵπ ἆος Ὀηίοτάγάσοκαπρ 7ιι 
Πα]ίοη σἱρί, 5δοῦαἰά πας ἆον ΓΚαβθοπησιτδομαΙί απά 
ἆαπι ἵπ ἆἀθρ Ῥἰδιργίσοη Απατοπὶο ἆο; Ῥτοάι]ς{ῖοη 
Ῥοστάπάρίθοηυ [απιρί ᾖπιδ Ἠητε]άαδοίη ααοἈ ἀῑο 
ἀαταις οηἱδριησοηάςα Π.οἱΙδίοπεῦπ παπά Ἐχζοςοο 
ροεδεἱ{ϊσί δἶπά, σἱρί 65 πἰοΙ{5δ πιθῃγ σα ΤΟΡΤΙΠΙΙΘΤΘΗ, 
ἀα5 οἶπο Ὡοδοπάτο Πορτοςβἰὀπεδσαια]6, οἴποι Φίααί, 
πηοθϊσ πιαο]μίθ. Ώου οιδίο Ας, ποτίῃ ἀθ;τ δίααῦ πῖτ]ς- 
1ο αἱ Πορτᾶδεηίαπί ἆο; σαπζοη (οςο]]δολα[ή 
αυ 0 {6, ---ἀῑρ ἙῬοεἱἰποιρτοϊῖαπσ ἆἀε; Ῥτοάυ{ῖοηξθ- 
πιϊίοὶ ἴπι Ναπιοητ ἆθῦ (αο5ε]]θο]αίί -- ἰδί σπασ]οίοιι 
5οἱη Ἰοίζίου 5ε]υξίᾶπάίσου Αἰί αἱ δίααῖ. Όας Εἰπ- 
σγοἰῖθη οἶπος ΦααίδσθιηαΙί η σο5δο]]5ο]αξί]ὶοίο Ύοτ- 
ΠᾶΙ{πίςδεο πτά αι! οἰποπι «οβρίθίο Πηαο] ἆθῃπι αΠάθΓΗ 
ἀρογῃηᾶςδθίσ πά 5οΠμ]ᾶαξ ἆαππ νου δοἱο5ί οἶπ. Αη 
ἀἱο Φίοθ]1ο ἆοτ Ἡορίθιιησ Ἀδουι Ῥοήδοποῦ {γὶί ἀίο 
γοτπα]ίυηρ νοη Θασπεη υπά ἀῑο [,οίίαηπσ νου Ῥτο- 
ἀπ] {1οπβδΡΙΟΖΘ856ΕΠ. Ὄοευι Θθίααί πὶτάἁ πἰοιῖ «αΏρο- 
βοΠιαΓΓ, ϱΥ σἱἰγοί αδ. ΠϊθρΓγαη ἰδὶ ἀἱο Ῥῆταςδο νοπῃ- 
«ἰτείοι Ὑοἰ]κδείααῦ Ζιὰ Πθββθη, α4ἱΦΟ 5οΨο]] ΠαοἨ 
ντου τεϊτνείϊ]σεη αρἰίαἰοτἰίδοπςοαπ ἈΒοεοοπιίσυηςσ 
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ὅρων παραγωγῆς, δηλαδή κυρίως γιά νά κρατάει µέ τή 
βία τήν ἐκμεταλλευόμενη τάξη κάτω ἀπό τούς ὅρους 
καταπίεσης πού καθορίζονται ἀπό τό δοσμένο τρόπο 
παραγωγῆς (δουλεία, δουλοπαροικία, µισθωτή ἔργα- 
σία). Τό κράτος ἦταν ὁ ἐπίσημος ἐκπρόσωπος ὁλόκλη- 
ρης τῆς κοινωνίας, ἡ συνένωσή της σέ ἕνα ὁρατό σῶμα, 
ἦταν ὅμως τέτιο µόνο ἐφόσον ἦταν κράτος τῆς τάξης 
ἐκείνης, πού γιά τήν ἐποχή της ἐκπροσωποῦσε µόνη 
αὐτή ὁλόκληρη τήν κοινωνία: στήν ἀρχαιότητα ἦταν τό 
κράτος τῶν δουλοκτητῶν --ἐλεύθερων πολιτῶν, στό 
μεσαίωνα -- τῆς φεουδαρχικῆς ἀριστοκρατίας, στήν ἐ- 
ποχή µας -- τῆς ἀστικῆς τάξης. "Οταν τό κράτος γίνει 
ἐπιτέλους πραγματικά ἐκπρόσωπος ὁλόκληρης τῆς 
κοινωνίας, τότε θά κάνει περιττό τόν ἑαυτότου. ᾽Από τή 
στιγµή πού δέν θά ὑπάρχει πιά καμιά κοινωνική τάξη 
πού νά χρειάζεται νά τήν κρατάει σέ καταπίεση. ἀπό τή 
στιγµή πού µαζί µέ τήν ταξική κυριαρχία, µαζί µέ τόν 
ἀγώνα γιά τήν ξεχωριστή ὕπαρξη, πού ὀφείλεται στήν 
ὥς τά τώρα ἀναρχία στήν παραγωγή, θά ἐξαφανιστοῦν 
καί οἱ συγκρούσεις καί τά ἔκτροπα (ἀκρότητες). πού 
ἀπορέουν ἁπ᾿᾽ αὐτό τόν ἀγώνα, ἀπό τή στιγµή αὐτή δέν 
θά ἔχει τί νά καταπιέζει, θά λείψει καί ἡ ἀνάγκη 
ἰδιαίτερης δύναμης καταπίεσης, δηλ. τοῦ κράτους. 'Η 
πρώτη πράξη, µέ τήν ὁποία τό κράτος προβάλλει 
πραγματικά σάν ἐκπρόσωπος ὁλόκληρης τῆς κοινωνίας 
---τό πάρσιµο στήν κατοχή του τῶν µέσων παραγωγῆς 
ἐξονόματος τῆς κοινωνίας --- εἶναι ταυτόχρονα καί ἡ 
τελευταία αὐτοτελής πράξη του σάν κράτος. 'Η ἀνάμι- 
ἔἕη τῆς κρατικῆς ἐξουσίας στίς κοινωνικές σχέσεις 
γίνεται τότε περιττή στόν ἕνα τοµέα ὕστερα ἀπό τόν 
ἄλλο καί στό τέλος ἀπό µόνη της ἀποκοιμιέται. Στή 
θέση τῆς διακυβέρνησης τῶν προσώπων μπαίνει ἡ 
διαχείριση τῶν πραγμάτων καί ἡ διεύθυνση τῶν πα- 
ραγὠγικῶν λειτουργιῶν. Τό κράτος δέν «καταργεῖ- 
ται», µά ἀπονεκρώνεται. Μέ βάση αὐτά πρέπει νά ἓ- 
κτιμηθεῖ ἡ φράση γιά τό «ἐλεύθερο λαϊκό κράτος», 
φράση πού γιά ἕνα ὁρισμένο διάστηµα εἶχε δικαί- 
ὠμα ὕπαρξης ἀπό προπαγανδιστικούς λόγους, µά πού 
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σίθ πας ἰπτου οπἀσυ]ίσοη αδδοηδολα]ἰοπθη ὈΌησι- 
]ᾶπρ]{ο]μ]καεῖ{; Πίθταη οὐθηία]]ς (9. 902) ἀῑο Εοτάθ- 
ταηρ ἆοξ βοσοπαηηίθη ΑπατοηΏὶδίθοη, ἀο; Φδίααί 5ο]1ϱ 
νοη Ἠθιαίθ αιξ πιοίσθη αὈσθδολαμί ποθτάθη») (9. 909, 
«ΑπΙ-ὈὔΠμτίπρ», ο). 


Στόν πρόλογο στό «Γπίογπαϊἰιίρπαίεςδ αἱδ 
ἄεπ «Τοἱλοαδίαα ὢ» (3.].Ιὸδ 9 4 ἵΟ Ἔνγκελς 
γράφει ὅτι ἡ λέξη «σοσιαλδηµοκράτης» «Ἠθιμίθ πιας 
Ῥᾶςδίθιθη» (8. ϐ), «5ο ππραδδοπά ϱ5 (άας Ἰλοτί «9ο- 
2ἱαἱάοπιοκταῦ) Ρ]8ἱδύ στ οἶἰπο Ῥατίοί, ἆθτοη ὅ]οπο- 
πἰδοιος Ῥτορίαπιπι πὶομί Ρἱοῦ αἱ]ροπιθίη δοζϊα]ί- 
σ{ἱδοι, δοηπάθιτη ἀῑτοκί Κοπιπιιηϊςί]σοι, υπά ἆριρῃ 
Ρο]εἱβο]ος Ἰοίσίος Ἐπάζίοὶ ἆἱο Ὀδετιοἰπάιπρ ἄες 

ΝΒήῄραπζεπ ὃ ἑααίςδ, 8ἶδο αιιοεν ἄεγ ὨΠεπιολγαϊξῖθ 
ἱεω (1). 


ΕΒ. ΕΝάαΒΙ9. «ΡΕΙΙ/ ΑΌΤΟΒΙΤΑ» 


Ἐτιοάτίο], Ἐπσο]ς: «Νειο Ζαίω, ΧΧΧΙΙ, 1 (4919-1914), 
ο, 410, ὁ7. (Δημοσιεύτηκε τό 1873) 

ΕγὶοάγίεὮ ΕἘποαεῖ. «Ὠο]]) Αιίοσίὰ», «Ὁδοι ἆας Αιἰοςϊ- 
ιδιδρτϊησίρ» (1--59). 

Αιίοτι(ᾶΐ προὐποθέτει «δυροτάϊἰπαίίου». ΄Ἡ µικρή παραγω- 
γή ἑἐκτοπίζεται ἀπό τή µεγάλη. «ἰξί εξ ηυη πιὂρΙςμ, οἵπε 
Οτραπηἱδαίίοη οἈπθ' Αιοσἑᾶί σα Ἡαβθηδ» (97). 

«Νεμπιθη πὶγ αἩη, ἆ88 εἶ πο βοζϊὶαιο Ποενο]αβοη 
ἀϊο Ἱζαρίθαλσίθη οπἰ{ητοηί Ἠαῦθ... τά ἵπ ἀΐθδειι 
Γα]ΐο ἀἱο Αιίοτιιᾶϊν νοτδοἈπἰπάθη, οἆθι πὶτά 5ἱθ πιιη 
ἰπτο Έουπι ἄπάρτη)» (98). 

"Ας πάρουμε γιά παράδειγµα: ἕνα κλωστήριο βαμβακιοῦ, 
τούς σιδηροδρόμους, 5οµ1ῇ αι{ Ποµετ ῥεε... Χωρίς κύρος δέν 
μποροῦν νά νοηθοῦν. 
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σέ τελική ἀνάλυση εἶναι ἀνεπαρκής ἐπιστημονικά. Μέ 
βάση ὅλα αὐτά πρέπει ἐπίσης νά κρίνουμε (σ. 302) τό 
αἴτημα τῶν λεγόμενων ἀναρχικῶν, πώς τό κράτος 
πρέπει νά καταργηθεῖ ἀπό τή µιά µέρα στήν ἄλλη» 3 
(σ. 303, «᾿Αντι-Ντύρινγκ», 2η ἔκδ.) 203, 


Στόν πρόλογοστό «Πάνω σέδιεθνῆ θέµατα 
ἀπό τό «4αἴκό Κράτος»» (3.1. Ι ὃ 9 4) ὁ 
Ἔνγκελς γράφει ὅτι ἡ λέξη «σοσιαλδηµοκράτης» 
«σήµερα μπορεῖ, ἴσως, νά περάσει (πι8ς ῥᾷ8ςδ5ΙετεΠ)» (σ. 
6), «ἄν καί αὐτή (ἡ λέξη «σοσιαλδηµμοκράτης») εἶναι 
ἀνακριβής (ἁἀπρᾶβςδεεπά, ἀκατάλληλη) γιά ἕνα κόμμα, 
πού τό οἰκονομικό του πρόγραµµα δέν εἶναι µόνο 
γενικά σοσιαλιστικό, µά ἄμεσα κομμουνιστικό, γιά 
ἕνα κόµµα, πού τελικός πολιτικός σκοπός του εἶναι τό ΝΒ 
ζεπέασμα ὅλου τοῦ κράτους, καί, συνεπῶς, 
καί τῆς δήµοκρατίας» (7) 204, 


ΦΡ. ΕΝΓΚΕΑΣ. «ΓΙΑ ΤΟ ΚΥΡΟΣ» 


Φρίντριχ Ἔνγκελς: «Νειε Ζείι», ΧΧΧΙ, ! (1913-1914), σ. Ι0. 
37. (Δημοσιεύτηκε τό 1873) 

Φρήτριχ Ἔνγκελς. «Γιά τό κύρος», «Γιά τήν ἀρχή τῆ 
αὐθεντίας» (37-39)205, . ΧΑ πην 

1ό κύρος προὐποθέτει «ὑποταγή». 'Ἡ µικρή παραγωγή 
ἐκτοπίζεται ἀπό τή µεγάλη. «Μπορεῖ ἄραγε νά ὑπάρχει ὀργάνω- 
ση χωρίς κύρος;» (37). 

«"Ας ὑποθέσουμε ὅτι µιά κοινωνική ἐἑπανάσταση ἀνά- 
τρεψε τούς καπιταλιστές... Θά ἐξαφανιστεῖ μήπως σ᾽ αὐτή 
ον περίπτῶση τό κύρος ἤ µόνο ϐ᾽ἀλλάξει τή µορφή του;» 

"Ας πάρουμε γιά παράδειγµα: ἕνα κλωστήριο βαμβακιοῦ, 
τούς σιδηροδρόμους --ἕνα πλοῖο σέ ἀνοιχτή θάλασσα... Χωρίς 
κύρος δέν μποροῦν νά νοηθοῦν. 


Ἡ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. Ι6-Ι7. 'Ε Σύντ. 
κ» Στό ἴδιο, σελ. δΙ. " Σύντ. 
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«λιοηυ (5. ὃ9) ἰοῖ ἀἱθξο Αισαπιεηίθ 4θη γαὐἰαἰθδίθη 
Απιιαυ{ογΙ{ᾶγτθη οπἰρορθηξίθἰ]ο, Ἰδηηθη δίο πρ Ώσ ἀἷθ 
{οἱσοπάο Απιηιοτίι σοΏθοη: ΑΕΠΙ ας ἰδί γαἲτ, 65 Παπάθ]ί 
οίσΏ αὖος Ἠϊου πὶοιί ἃπι ἀἷο Αιζογιιᾶί, ἀἱο νὶ; ἆοπ Ὠο]ο- 
ρἰογίοη νογ]οἱΏθη, 5οΟΠάΕΓΛ πι εἶπεπ Αι]ΙΤαΡ. ῶἱεδο 1,οιιίθ 
ρΙαιῦθη, ἀαθ 5ἱθ οἶπο Φασπθ ἄπάθτη ἸδηπΘΗ, ΥΘΠηΏ οδἰίο 
του ΝαπΠιθη ἄπάθτη, 9ο πιασΏθη 5ἶοἩ ἀίςδο ἐἱοῖοι Ὀσθπ]κου 
ἄρος ἀἱςθ ϱ8αηζο Ίο! ]αςδ{ΐρ. 

Τί Ἠαῦοη αἶδο ρο5οΏοιπ, ἀαβ οἰποξείοί]5 οἶηο ρον/ἱ55ο 
Αυίοτιιᾶί, νοη Ἰθπι ΙΠΠΙΘΓ δἱο ἀθ]οσίθγί τά, αηπά αΠἆο- 
χογβδοἰΐ5 οἶηπο ροπ/ἱ55ο Φιαροράϊἰπαθίοη Ὠίπρο δἰπά, ἀῑο 5δἱο]ι 
ης υπαβρηᾶβηρὶσ Υοη ἆοτ δοζΐα]θη Ουραηἱδαίίοη αι[ἀγᾶη- 
ρου Ζαρ]οίοἳ πα ἆθῃπ πιαἰθγίθ]]οη Ἠθάίπσυηρθη, ιηίος 
ἀθηθη πὶτ ἀἱο αἴίοι ρτοάυ2ίθιΓθη υπ χἰεκυ]ίθΓθη Ἰα556η. 


ιν ἨἸ8ῦοηυ αυβοτάρπι ῥοφοῖιθη, ἆαβ ἀίο πιαίογἰο|]οη 
Ῥοάίπσυηροηυ ἆοτ Ργτοάυκ{ῖοη υπά ἆθτ Ζἰτκυ]αίΐίοη υηνοι- 
πθὶἀ]]οὮ ἰπαιππο; πιοητ ἆσπι Ἠἰπ{ιβ ἆον (πτγοβἰπάιςιγίθ 
υηπαᾶ ἆοτ ἀτοβαρτίκυ]ίυτ υπίθγ]ίοροη, ἆαβ δίοὮ 5οπια{ πιθῖις 
ἨἩπᾶά πιθἩτ αυοἈ ἆαδ (οὈίοί ἀΐίθδος Αυίοσιιᾶί ογοἰἰοτῦ, 
15 Ἱςδί ἆαῖοιρ οἶῃπ Ἰλάριδίπη, ἆαςδ Ετίηζϊιρ ἆοτ Δυίοτίᾶί 
αἱ αἈσο]αί 5οπ]οοῖί υἀπά ἆαδ Ῥεϊησίρ ἆον Αιίοποπιίθο αἱβ 
αὐδο]αῦ σιυῖ Πἰπζυδίθ]]οπ. Αιοτὶιαῦ απά Αυἱοποπιῖο δἰηἆ 
εο]αίίνο Ῥορτί{ΐο, υπ ἰἩτ (οἰαηρςβοτοἰο]Ἡ ἅπάστί 5ἱοὮ πι 
ἆοπ νοτ5ομἰθοάρησοη Ρ]8δοθηή ἀθγ ροδο]]δοπα{ἰ]ἰοποη Ἑηίννίο]ς- 
1υηρ. 

Ἡδιίθη δἱοι ἀῑο Αιυίοποπιδίοη Ῥορηἳρί, ζὰ 84ρ6Π, ἆαβθ 
ἀἱο δοσᾳἱαἷἱο Ουραπὶδαίίοη ἆο;τ Ζικυπ{ί ἀῑο Αιἰοτᾶί πι 
ἵπ ἆθη (πθηζθηἨ Ζ1ἱ8556η πὶτἆ, ἀίο ἀατο]λ ἀῑο Ρτοὰυ]ίοης- 
νοτλᾶ]{ηϊ5δο ιηπνογπιοὶά]1ἱοὮ ρϱοἆο6θη ὙἩοιτάθη, ἆαηηπ [Πᾶῖ- 
{6 ΠΙ8Ώ δἱοὮ παῖς ἵπηπθη νοιδιᾶηάίσθοη Κδηποη; 5δἱο 5δῖπά 4Ώθς 
Ῥ]ιπα {τσ αἱ] Ταΐδαεπθη, νθἰοηο ἀἱο Αιίοσϊτᾶῦ πο /θηαἰρ 
ΙΠΔΟΏΘΗΏ, υπά Κἀπιρίοη ]οἱἀθηδο]ια[ι]ἱοἩΠ. σοσθοη ας Ἰλογί. 

Ἠλαγαπι ῬοδυἈτᾶη]κκοη δἱοι ἀἱο Απίίαι- 
τογἱίᾶτοη πὶςλί ἀαγαιῖ, σοροηπ ἀῑρθ ρο[ί- 
ὑἶδοηο Αυίοσιίᾶϊ, 99σ6η ἆθπ Φίααί ζὰ 


εοἈγοίθοπ) [ΑΙ] ϱβοζϊαμϊδίοη δἰπᾷ ἁαγίι 
οἰπνοθιδίιαπάρη,ζἆαβ ἄετοδίασἑυμα 
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«Κάθε φορά (σ. 39) πού προβάλλω τέτια ἐπιχειρήματα στούς 
πιό ἀφηνιασμένους ἀντίπαλους τοῦ κύρους, αὐτοί μποροῦν νά 
μοῦ ἀπαντοῦν µόνο μέ τά παρακάτω: «Μάλιστα! αὐτό εἶναι 
ἀλήθεια, ἀλλά ἐδῶ δέν πρόκειται γιά τό κύρος, µέ τό ὁποῖο 
περιβάλλουµε τούς ἀντιπροσώπους µας, ἀλλά γιά µιά ὁρισµένη 
ἐντολή». Οἱ ἄνθρωποι αὐτοί νομίζουν πώς μποροῦμε νά ἀλλάξου- 
με ἕνα πράγμα, ἄν ἀλλάξουμε τό ὄνομά του”Ά. Αὐτοί οἱ μεγάλοι 
στοχαστές ἁπλούστατα μᾶς κοροϊδεύουν. 

Εἴδαμε, λοιπόν ὅτι, ἀπό τό ἕνα µέρος, ἕνα ὁρισμένο κύρος, 
μ᾽ ὁποιονδήποτε τρόπο κι᾿ ἄν ἀποκτήθηκε, καί ἀπό τό ἄλλο, µιά 
ὁρισμένη ὑποταγή, ἀνεξάρτητα ἀπό ὁποιαδήποτε κοινωνική 
ὀργάνωση, εἶναι πράγµατα πού μᾶς ἐπιβάλλονται µαζί µέ τούς 
ὑλικούς ὅρους, κάτω ἀπό τούς ὁποίους γίνεται ἡ παραγωγή καί ἡ 
κυκλοφορία τῶν προϊόντων. 

Παράλληλα εἴδαμε, ὅτι μέ τήν ἀνάπτυξη τῆς μεγάλης 
βιομηχανίας καί τῆς μεγάλης γεωργίας οἱ ὑλικοί ὅροι τῆς 
παραγωγῆς καί τῆς κυκλοφορίας γίνονται πιό περίπλοκοι καί 
τείνουν σέ µιά ὅλο καί µεγαλύτερη διεύρυνση τῆς σφαίρας τοῦ 
κύρους αὐτοῦ. Εἶναι ἑπομένως παράλογο νά λέμε ὅτι ἡ ἀρχή τοῦ 
κύρους εἶναι µιά ἀπόλυτα κακή ἀρχή καί ὅτι ἡ ἀρχή τῆς 
αὐτονομίας εἶναι µιά ἀπόλυτα καλή ἀρχή. Τό κύρος καί ἡ 
αὐτονομία εἶναι πράγµατα σχετικά καί ἡ ἔκταση τῆς ἐφαρμογῆς 
τους ἀλλάζει µαζί µέ τίς διάφορες φάσεις τῆς κοινωνικῆς 
ἐξέλιξης. 

"Αν οἱ αὐτονομιστές ἤθελαν νά ποῦν µόνο ὅτι ἡ κοινωνική 
ὀργάνωση τοῦ μέλλοντος θά περιορίσει τό κύρος µόνο µέσα στά 
ὅρια πού γίνονται ἀναπόφευκτα ἀπό τούς ὅρους τῆς παραγωγῆς, 
τότε θά μπορούσαμε νά συνεννοηθοῦμε µαζί τους. Ὅμως αὐτοί 
δέν βλέπουν τά γεγονότα πού κάνουν ἀναγκαῖο τό κύρος, καί 
ἀγωνίζονται µέ πάθος ἐνάντια στή λέξη. 

Γιά ποιό λόγο οἱ ἀντίπαλοι τοῦ κύρους 
δέν ἁἀρκοῦνται µόνο στό νά φωνασκοῦν 
ἐνάντια στό Πολιτικό κύρος, ἐνάντια στό 


κράτος; Ὅλοι οἱ σοσιαλιστές συµμφω- 
νοῦν πώς τό κράτος καί 


” Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 61. ΄Η Σύντ. 
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πὶ ἱήῶπι ἁίε ροἱϊἑἐϊἰδοαλθϐ 


τό κράτος θά Αι Γογ1{ᾶ1 ἰπῖο]σο ἆθντ Κὔπ[ίσρη 5ο- 


ἐξαφανιστεῖ |] σ]α]ρη Βθνο]αίίοι νογδολπἰπάθη ἹἩθγάθη: 
ἀά5 Ποἱβί, ἆαβ αἲε ὅ[[επίέζίονεν ἔιι]ε{ἱο- 

πει ἱλτεπ ροἰἱἐὶδεβεπ {ή α- 

Ταζίογ υογίἱίογοαπ ιπᾶ σὶο, ἵη 

ἀσαφές:' εἰπζαςσῖλοϱ αἀπιὶπίδιγταἰϊυοα 


ΓιπᾖζίιἱοπθᾖΠ υεγωαποἆο 1 
υεγᾶᾷᾶςἨ, ἀῑο ἀἷο δοζία]οη Ἰπίοτοδδρη 


ἄροτινασόα. | Ὠίο Απζαιζοσἰἑᾶτον αΏθυ 


' | Ἰοτάθτη, ἆαβθ ἆοτ ροβδοιἸο δίααί (ΝΕ; 
«πολιτικό τορµπΒ/!) πα οἰπθπι ῶομ]αρο αὈσθδοΏπα [0 
κρατος» Ψοτάθ, που. ΓΠήλοθυ, αἱ ἀἱρο 5οζίαϊθη 

(5) γοτ]ᾶ]ιηί55ο αΏρθθο]αΒί οἰπά, ἀῑο ἴππ 
οτζουρύ Ἰαβοῃ. Φἱο {ογάθιη, ἀἆαβ ἆοτ οι5ίο 
ΑΚί ἆοτ βοήἱαἱοη Πονο]αίίοη ἀῑο ΑΡδοϊιαῖ- 
ἴυηπσ ἆἀθν Αιοσϊ(ᾶὺ δοίηπ 5ο]]. 

Παβοη οδὶο οἰππια] οἶπο Ἠοθνο]υτίοη 
ϱο6β6Ίιση, ἀἶθδο ἩΠσιτοπ) Ἐίπο Πονο]ιίίοιι 
ἰδί σον!β ἀῑο αυἲοτ](ᾶτδίθ ας0Πθ, ἀῑθ ϱ8 
οἱτί, οἶπ Ας, ἀιτοῖἈ ἆθπ οἶηπ Τοῖίἱ ἆοὈ 
Βονδ]]οιαπσ 5οἴποηῃ ἸΝ]]θη ἆθπι απάἆθεθη 
Το] ἆπτοὶ ΕΠπίου, Ἡα]οηποίίο υπά Κα- 
ΏΟΠΘΗ, ἄ]ῑος ἆαδ 5οἳν αι{ογίίᾶτο ΜΙ{{ε]. 
αυἰσπϊηρσί, απὰ ἀἱο Ῥατγίοί, ἀῑθ σοδἱοσΏ 
Ἠαῦ, πιβ ἰπτο Ποτιδομαί{ ἄιτοί ἄρθῃ 
ΝΕ: δοεἩΏγοδσλαεῃ, ἄθεπ ἱλτο ὮᾖἩ ατ- 

επ ἄ4επ Ποα]είοπᾶτγε 6ἱπ- 
Πἱ9βεπ, ρεμαιρίθοη,. Ὁπά Πᾶίίο βἰοῖι 


Ρίρη 
ἀϊε 


ἡ Κομμούνα ἀἱο ἈῬατϊδος Ἰοππιμπο πηὶοαι ἆ4αθγ 
τοῦ Παρισιοῦ Α μἱογὶἰᾶ { ἐΐέλοςφ ρομα])Γπεί6εἵν 

τρ Ψο]ῤδες ϱρεΡρεῃπ ἀῑε ΕΒοιγρεοὶ- 
ἡ πείρα της 


δἱο δοαςίἱοπί, Π8ίίο 5ο 5 ἱοᾖ {ἶὰ τ- 
κ. ξέτ αἰς εϱἶπεπ Τας Ὀοπειρίοί 
3] Κδπηση νυν δἱο πἰοπί μπιρο]εεῇτ 


. [ο Μπουχάριν ἀναφέρει μόνο; [ Ἴ παραλείποντας τά παρακά- 


τω"! 
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μαζίτου καίτόπολιτικόκύρος 
θά ἐξαφανιστοῦν σάν ἀποτέλεσμα τῆς µελ- 
λοντικῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης καί αὖ- 
τό σηµαίνει ὅτι οἱ δημόσιες λειτουργίες ϐ ά 
χάσοὺν τόν πολιτικό τους χαρα- 
κτήρα καίθά μετατραποῦντσέ 
ἁπλές διοικητικές Λλειτουρ- 
γίες, πού θά προστατεύουν τά κοινωνι- 


κά συμφέροντα. | Ἀ Οἱ ἀντίπαλοι ὅμως 


τοῦ κύρους ἀπαιτοῦν νά καταργηθεῖ µονο- 
μιᾶς τό πολιτικό κράτος (ΝΒ: ὅρος!!), πρίν 
ἀκόμη ἐξαφανιστοῦν οἱ κοινωνικές σχέσεις 
πού τό γέννησαν. ᾽Απαιτοῦν ἡ πρώτη πρά- 
ξη τῆς κοινωνικῆς ἐἑπανάστασης νά εἶναι ἡ 
κατάργηση τοῦ κύρους. 

Εἶδαν ἄραγε ποτέ τους οἱ κύριοι αὐτοί 
μιά ἐπανάσταση; Μιά ἐπανάσταση εἶναι, 
ἀναμφίβολα, τό αὐθεντικότερο πράγµα πού 
ὑπάρχει. Εἶναι µιά πράξη µέ τήν ὁποία ἕνα 
µέρος τοῦ πληθυσμοῦ ἐπιβάλει τή θέλησή 
του στό ἄλλο μέ ὅπλα, µέ λόγχες καί µέ 
κανόνια, δηλαδή µέ τά πιό αὐταρχικά µέσα. 
Καί τό κόµµα πού νίκησε, εἶναι ἀναγκαστι- 
κά, ὑποχρεωμένο νά διατηρήσει τήν κυρι- 
αρχίατου μέ τόν τρόμο πού ἔμπγέ- 
ουν τά ὅπλα του στούς ἀντιδρα- 
στικούς. Θά κρατοῦσε ποτέ ἡ Κομμούνα 
τοῦ Παρισιοῦ, ἔστω καί µιά µέρα, ἄν δέν 
εἶχε χρησιµμοποϊιήσε]Ιι ἕνά ν- 
τια στήν ἀστική τάξη τό 
κύρος τοῦ ὁπλισμένου λαοῦ, 
Αντίθετα, δέν ἔχουμε ἄραγε δίκιο 


| 


| 


τό κράτος θά 
ἐξαφανιστεῖ 


ἀσαφές!' 


« 


«πολιτικό 
κράτος» 


(9) 


καλά 
εἰπωμένο! 


ΝΒ: 


ἡ Κομμούνα 
τοῦ Παρισιοῦ 
ἡ πείρα της 


ΝΕ: 


Ἀ [ Ο Μπουχάριν ἀναφέρει μόν οἳ "Ἱπαραλείποντας τά παρακά- 


τω! ! 26 ἱ 
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γιατί πρέπει 
νά ἐπικρί- 
νουµε τήν Κομ- 


Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


ΠἑαάείΙπ, ἆαβ δἷε δἰοῦ ζω ως- 
πὶρ ἀἰεδετ Αιμἰογἰϊιᾶί ὃς- 
ἀἰεπτῖ ᾗαὀθε Αδο: οπ{π/οἆοι ---οἆθν. 
Επίνποάου ἆἀἱο Απιαιίοτι(ᾶτοη Ὑίδδθη 


μούνα τοῦ Πα- οοἱο5ύ πἰοἩί, γ85 δἱθ 568σθ6ῃ, ππά ἱπ ἆἀἱθ- 
ρισιοῦ; 5επι Γαΐῑο 5ο͵α[ίθη σδἷίο ης Κοπ[πδίοη, 


οἆθιν δἱθ ἩΙδδ6ηπ ϱ5, απά ἵη ἀϊρξοπι Εα]ο 
νθγγαίθη δἱθ ἀἱθ ῷασΠο ἆοςβ Ῥτο]οίατίαίς. 
Τη Ὀοἱἆάοηπ ἘιΙοπ ἀϊίθηποηῃ οσίο ης ἆοθς 
Ποακ{ῖοη» (99). 


[ Τέλος τοῦ ἄρθρου τοῦ Ἔνγκελς. | 


Ο Κ. ΜΑΡΞ ΜΙΑ ΤΗΝ ΠΟΔΙΠΤΚΗ ΑΔΙΑΦΟΡΙΑ 


Τό ἄρθρο τοῦ Μάρ ό σ᾽αὐτή τήν ἴδια ἰταλική συλλογή 
τοῦ 1874 (γράφτηκε τό 1573) ἔχει τόν τίτλο: «ἴ ἱπαί[Γο- 
γοπζα ΙΠπ Ππαἰιεγία ρο])Πί [ες α». 


πολύ 
κα- 
λά! 


'Ο Μάρξ ἀρχίζει, εἰρωνευόμενος τούς προυντο- 
νιστές: οἱ ἐργάτες, λέει, δέν πρέπει νά διεξάγουν 
πολιτικό ἀγώνα, γιατί αὐτό σηµαίνει ὅτι ἀναγνωρί- 
ζουν τό κράτος! Δέν πρέπει νά κάνουν ἀπεργίες! δέν 
πρέπει νά «ἀγωνίζονται γιά παραχωρήσεις»! δέν 
πρέπει νά ἀγωνίζονται γιά ἐλάττωση τῆς ἐργάσιμης 
µέρας καί γιά ἐργατικούς νόμους! Αὐτό θά σήµαινε 
ὅτι «κάνουν συμβιβασμό»!! κτλ. 

«λεηπη ἆθτ ρο]{ἱδοπο Καπρί ἆον Ατγηοϊίοτ- 
Κ]α5ο6Γουο]ιἰοπᾶτγο Γουπι ΔπηΙπιπις, 
ΘηηΠ ἀῑο ΑτροϊζιἛος αη οίθ]]ο ἆοῦὶ Τἱ]ίαίιγ ἆονὈ 
Ῥουτρθοϊἰδίίο ἰῶλῶτπο γευοίἰιμεἰοπᾶτο 
ΕΠ ἱλίαϊίιγ 5είζθεηῃ, ἀ8πῃπ Ὀθρθιπθη οδἱθ 
ας 5οιτοσκ]ίοπο Ὑοτρτουποη ἆο; Ρτηζὶρίθη- 
Ρε]οίάΐραηςσ, ἆθπῃ απ ἰ1το Κ]βσ]Ιολποη Ρτοῖα- 
ηθη Ταροςθροάὔτίηϊδδο σα Ὀομίοάίρθυ, τι {ο 
ἄεπ Ἡ ἱάογδίαπά ἆεγ ΡΒοιυτρεοὶ- 
δἱἷο συ ΌὈΌτεςσλᾖλαᾖῃ, σθῦθι δἰίε ἆἄἆσθπι 
ὁ ἑἷααίΥ εἶπε τευοἰιιἰοπᾶτο ια 
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νά ἐπικρίνουμε τήν Κομμούνα γιά τό γιατί πρέπει 
ὅτι δέν τό χρησιμοποίησε ὅσο ἔ- νά ἐπικρί- 
πρεπε "Ἐπομένως, ἕνα ἀπό τά δυό: ἤ οἵ |! νουµε τήν Κομ- 
ἀντίπαλοι τοῦ κύρους δέν ξέρουν τί λένε, μούνα τοῦ Πα- 
καί ἔτσι προκαλοῦν µόνο σύγχυση, ἤ ξέ- ρισιοῦ; 


ρουν, καί στήν περίπτωση αὐτή προδίνουν 
τήν ὑπόθεση τοῦ προλεταριάτου. Καί στή 
μιά καί στήν ἄλλη περίπτωση ἐξυπηρετοῦν 
µόνο τήν ἀντίδραση» (39)3. 


| Τέλος τοῦ ἄρθρου τοῦ Ἔνγκελς. | 


Ο Κ. ΜΑΡΞ ΓΙΑ ΤΗΝ ΠΟΛΙΤΙΚΗ ΑΔΙΑΦΟΡΙΑ 


Τό ἄρθροτοῦ Μάρ ξ σ᾿᾽αὐτή τήν ἴδια ἰταλική συλλογή τοῦ 
1874 (γράφτηκε τό 1873) ἔχει τόν τίτλο:« Ἡ πολιτική ἀδια- 
φ ο ρ { α»2071, 

-Ο Μάρξ ἀρχίζει, εἰρωνευόμενος τούς προυν- 
τονιστές: οἱ ἐργάτες, λέει, δέν πρέπει νά διε- 
ξάγουν πολιτικό ἀγώνα, γιατί αὐτό σηµαίνει 
ὅτι ἀναγνωρίζουν τό κράτος! Δέν πρέπει νά 
κάνουν ἀπεργίες! δέν πρέπει νά «ἀγωνίζονται γιά 
παραχωρήσεις»! δέν πρέπει νά ἀγωνίζονται γιά 
ἑλάττωση τῆς ἐργάσιμης µέρας καί γιά ἔργατι- 
κούς νόμους! Αὐτό θά σήµαινε ὅτι «κάνουν 
συµβιβασμό»!! κτλ. | 

«Αν ὁ πολιτικός ἀγώνας τῆς ἐργατικῆς τά- 
ἕης παίρνει ἐπαναστατικές µορφές, ἄν οἱ 
ἐργάτες στή θέση τῆς δικτατορίας τῆς ἀστικῆς 
τάξης βάζουν τή δική τους ἑπαναστα- 
τική δικτατορία, τότε διαπράττουν τό 
τροµερό ἔγκλημα νά προσβάλλουν τά ζητήματα 
ἀρχῶν, γιατί, γιά νά ἱκανοποιήσουν τίς ἔλε- 


4 ιά 4 3 4 ΄ π λύ 
εινές τους, ταπεινές καθημερινές ἀνάγκες, γιά αν 
νά κάμψουν τήν ἀντίσταση λάϊ 


τῆς ἀστικῆς τάξης, δίνουν στό κρά-. 
τος μιά ἐἑἐπαναστατ]ική καί 


” Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 6-62. ᾿Η Σύντ. 


Ι9 "Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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ἄαίε Ῥα[[επ πἰεάετσιίέβεπ υπ ᾶ 
ἄεπ δίααί αὐσιδο]λα][επ". Ὀϊο 
Ατηοοϊζιος ἀλτίοη Κοῖπο (θιοικδο]μα[ίου Ρἱ]άθη, 
ἀθπη ϱ5 Ἠϊ6βο ἀῑθ ρο5ο]]δο]ια[]ῖοιἈο Αγοοιίςίοί- 
Ίαηρ, πο 5δίθ ἱπ ἆεν Ὀὔήτροτ]ϊοπθοη (αρδεΙ]δομα[θ 
οχἰςίἱθγύ, νοτοπἰσθη. 15ύ ἆοοᾖμ ἀϊθδο Ατροζισιοι- 
Ίυηςρ, ἀἱθ ἀῑο Ατοοζιου «οηηί, πἰτ]ςοἳ ἀἱθ 
(ταπά]αρο ἰητου Θ]]ανοτοί...» (40). «Μίί οἴποπι 
Ἰλοτίθ, ἀῑο Ατροϊίος 5οἱ]οη ἆἀῑο Ἡᾶπάο Ίσοι- 
76η υπά πὶοαί πο ᾷΖοΐς αιῖ Ῥο]ἱδοπο υπά 
ὀκοποπιίδοηΆθ ἙῬσοποεριηρθοη νοιβοἈπ/θηάθηῃ...», 
νά περιμένουν «τήν κοινωνική ἀλλαγή» ὅπως οἱ 
παπάδες τόν παράδεισο, κτλ. 

«ππ ἵπτοπι αἱ]ᾶσ]σοηθη 1,96Όθη πιᾶδδοη ἀῑο Ατηοϊίος ἀίθ 
σθλοιδαπιδίθη ὨὈϊθηου ἆθ5 Βίααΐθ65 Ῥ]οίθθη, ἵπ ἵἩτοπι ΙΠΏΘΓΗ 
ἀ9Ώθί Πιᾶδδοη δίο αι! ἆαςδ οηπο[σἱδοΏςδίθ ροσθη 5οἱπο Εχἰδίθηὔἆ 
Ῥτοίθξιίοτοη υπά ἰπτο θἱθῖθ (ΠθοτθίίδοιἈο Ὑοεταολίαηπς {[ᾶν 
ἵπη ἀπτοι ΓΚαιίοη απά 666 νου Ἑτοδοπίτου ἤρου ἀῑθ 
Αδοπαίαπρ ἆθ5 Φίααίθς Ὀθδ76ισθη; δἱθ πιίήδδοη δίοΏ Πήίοη, 
ἀα; ΚαρίίαΙἰξίδοΏεη Οτάπὦησ οἰποη απάθτου ἸΛἀριδίαιά 
οηίσοσθοησζιδθίζεοην αἷς Τοἰεαπιαίίοποη ᾖλρου ἀίῑο (αοδο- 
δο]ιαῖί ἀο; Ζυκαπῖς, ἵπ ἆοτ ἀϊῑθδο νοιπαβίο Οράπαηρ νοι- 
ολ νίηάθη ΙΤ 

Νίθπιαπά γψἱγά Ὀοβδίτοίίοη, ἆαβ, ΠἈᾶίίθη 5ἱοΏ ἀἱθ Αροδίοι 
ἀοτ ρολ Μἰδοποη ΑδίίπθηΣ 5ο Κίατ αἱδρθξρτοοπθη, ἀἱθ 
Ατροϊίοτ]κ]αςς5ο οἱθ αἱδρα]ά σαπι Τοιίαἱ σοροιίοκέ ἀπά α1]ο5 
ἀα5 ηἳγ αἱ οἶἰπο Βο]οίάίραησ ἀιτοἈ οἰπίσο ἁἀο]ιιτίπᾶτο 
Ῥουτρθοί5 απᾶ νθιΚοΠΙπΙιΘηΘ ὁηηκοι αὐἱσθίαβίι μᾶνίο, ἀἴθ 
5ο ἆυπιπι οἆθτ 5ο Κίασ δοΐθη, ἰὮτ ]θάο5 (θοαίο Καπιρίαιίοι 
Ζα Ννοιενοίρθτη, Νθί] πιαΏ αἰίο ἀἱθδο ἱαπιρίπιίτυοί η ἆθυ 
Ἠθιιίσθη (αθδε]]δομαίί οἱρτοϊίθη πια απ οί ἀῑο Γαἰαίθη 
Ῥοάίηραηρεη ἀἱθςος Ιαπιρίος ἆας Ὀπσ]ὰοὶς Ώαθοθῃ, δίο]ι 
πἰοαί ἆθοπ ἰάδα]1θίίδοΏθη ΕΠαπίαδῖθη ΔΠΖΙΡΒΞΦΦΘΗ, ἀἷρ υη- 
5016 ὨΓοΚκίοτουη ἆα; Φοζϊαἱινὶδοδηςσοιαί6 αηίου ἆθπ ΝΠιΘΩ 
Γγοἰλεἰέ, Αιιοποπιίθ, Απατολίε αἱ (αθιιἰηηθα οτκ]ἄτί ἴα- 
Ῥεη» (641). 


μα μις Γογπ δίἰαιί 


Ἡ Εἰρωνεία σέ βάρος τῶν προυντονιστῶν καί μπακουνιστῶν. 
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παροδική μορφή, ἀντίνά καταθέσουν 
τά ὅπλα καίνά καταργήσουν τό κρά- 
τ ο ςΧἈ. Οἱ ἐργάτες δέν πρέπει νά δημιουργοῦν 
συνδικάτα, γιατί ἔτσι διαιωνίζουν τόν κοινωνικό 
καταµερισµό τῆς ἐργασίας, ὅπως ὑπάρχει στήν 
ἀστική κοινωνία, ἐνῶ αὐτός ἀκριβῶς ὁ καταµερι- 
σµός τῆς ἐργασίας διασπάει τούς ἐργάτες καί 
ἀποτελεῖ τήν πραγματική βάση τῆς δουλείας 
τους...» (40). «Μ᾽ ἕνα λόγο, οἱ ἑργάτες πρέπει νά 
σταυρώσουν τά χέρια τους καί νά µή χάνουν τόν 
καιρό τους ἄσκοπα γιά νά παίρνουν µέρος στό 
πολιτικό καί οἰκονομικό κίνηµα...», νά περιμένουν 
τήν «κοινωνική ἀλλαγή», ὅπως οἱ παπάδες τόν 
παράδεισο, κτλ. 

«Στήν καθημερινή πρακτική ζωή οἱ ἐργάτες πρέπει νά εἶναι 
εὐπειθέστατοι ὑπηρέτες τοῦ κράτους, ὅμως ἀπό µέσα τους πρέπει 
νά διαμαρτύρονται ἐνεργά γιά τήν ὕπαρξή του καί νά ἀποδεί- 
χνουν τή βαθιά τους θεωρητική περιφρόνηση πρός αὐτό 
ἀρκούμενοι στήν ἀγορά καί µελέτη φιλολογικῶν πραγματειῶν 
γιά τήν κατάργηση τοῦ κράτους. Δέν πρέπει νά προβάλλουν ἄλ- 
λη ἀντίσταση στό καπιταλιστικό καθεστώς, ἐκτός ἀπό ρητο- 
ρεῖες γιά τή μελλοντική κοινωνία, ὅπου αὐτό τό μµισητό 
καθεστώς θά πάψει νά ὑπάρχει! 

Δέν χωρᾶ καμιά ἀμφιβολία ὅτι ἄν οἱ ἁἀπόστολοι τῆς 
πολιτικῆς ἁδιαφορίας ἔλεγαν ἀνοιχτά τή γνώµη τους, ἡ ἐργατι- 
κή τάξη θά τούς ἔστελνε στό διάβολο. Θά τό θεωροῦσε αὐτό 
µόνο σάν προσβολή ἀπό µέρους τῶν ἁστῶν δογματικῶν καί τῶν 
ξεπεσµένων εὐγενῶν, πού εἶναι τόσο ἀνόητοι ἤ τόσο ἀφελεῖς, 
ὥστε φτάνουν νά ἀπαγορεύουν στήν ἐργατική τάξη νά χρησιµο- 
ποιεῖ κάθε µέσο πάλης μέ μόνο τό πρόσχημα ὅτι τό ὅπλο γιά νά 
πολεμήσει εἶναι ὑποχρεωμένη νά τό παίρνει ἀπ᾿᾽ τή σημερινή 
κοινωνία καί ὅτι οἱ ἀναπόφευκτοι ὅροι αὐτῆς τῆς πάλης δέν 
ἀντιστοιχοῦν, δυστυχῶς, στίς ἰδεαλιστικές χίµαιρες, πού οἱ 
δόκτορες αὐτοί τῶν κοινωνικῶν ἐπιστημῶν θεοποίησαν µέ τήν 
ὀνομασία: ἐλευθερία, αὐτονομία, ἀναρχία» (41)20». 


Ἐ Εἰρωνεία σέ βάρος τῶν προυντονιστῶν καί μπακουνιστῶν 208, 
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(Στή συνέχεια ὑπάρχει κριτική τῶν οἰκονομικῶν «ἀρχῶν» 


τοῦ Προυντόν.) 


((«ἀῑεξε ρΗΙ]απίτορίδοπεη ΦεΚ{Ιετετ» ----ΠΟΙάεπῃ.)) 


Όχι ἐκείνη 
ἡ δηµοκρα- 
τία!! 


| 
/ἤ 


Μιά ἄλλη τάξη πρέπει νά 

πάρει τή διοίκηση. Αὐ- 

τή εἶναι ἡ οὐσία. 
Σημαντικά βαθυστόχαστη εἶναι ἡ παρα- 


τήρηση τοῦ Μάρξ στόν «Ἐμφύλιο πό- 
λεμµο», ὅτι ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ ή- 
ταν ἕνα ὄχι κοινοβουλευτικό [σελ. 25 στό 
ἴδιο, σἰείι αὉ 3], «ἀλλά ἕνα ἐργαζόμενο, νο- 
µοθετικό καί ἐκτελεστικό» σῶμα. 


Στό προλεταριάτο χρειάζεται -- τόσο σάν µορφή. ὅσο καί 
σάν ὅπλο τῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης-- ὄχι ἡ σηµερι- 
νή, ὄχι ἡ ἀστική δημοκρατία, ἀλλά µιά διαφορετική, ἡ 
προλεταριακή. Ποῦ βρίσκεται ἡ διαφορά; ᾿ Από οἰκονομική ᾱ- 
ποψη, ἡ ἀστική δημοκρατία εἶναι µιά κίβδηλη ἐτικέττα κτλ. 


«Πρωτόγονη» 
δημοκρατία 
σέ ἄλλη, ἀνώ- 
τερη βάση 


᾿Από πολιτική ἄποψη, (1) ἡ προλετα- 
ριακή δημοκρατία εἶναι πλήρης, γενική. 
ἀπεριόριστη (ἡ ποσότητα περνάει στήν 
ποιότητα: ἡ ὁλοκληρωμένη δημοκρατία 
δέν εἶναι ποιοτικά τό ἴδιο μέ µιά µή 
ὁλοκληρωμένη δημοκρατία)’ (2) ὄχι κοι- 
νοβουλευτικός θεσµός, ἀλλά «ἐργαζόμε- 
νηΏ»: μέ ποιά ἔννοια «ἐργαζόμενη»: (α) µέ 
τήν οἰκονομική ἔννοια: τά µέλη της εἶναι 
ἐργαζόμενοι' (β) µέ τήν πολιτική ἔννοια: 
ὄχι «λόγια», ἀλλά ἔργα, ὄχι διαχῶρι- 
σµό, ἀλλά συνένωση. (3) Συνένωση τῶν 
νομοθετικῶν καί ἐκτελεστικῶν λειτουρ- 
γιῶν Ξ πέρασμα στήν κατάργ ή- 
ση τοῦ κράτους µέτήν ἔννοια, ὅτι ἡ 
διεύθυνση τῶν κρατικῶν ὑποθέσεων δέν 
θά γίνεται ἀπό κάποιο ἰδιαίτερο ὄργανο, 
Ἱἤ ἀπό κάποια ἰδιαίτερα ὄργανα, 
ἀλλά ἀπό ὅ λα τά µέλη του. 
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(Στή συνέχεια ὑπάρχει κριτική τῶν οἰκονομικῶν «ἀρχῶν» 


τοῦ Προυντόν.) 


((«αὐτοί οἵ φιλάνθρωποι σεχταριστές» --- στό ἴδιο.)) 


Μιά ἄλλη τάξη πρέπει νά 
πάρει τή διοίκηση. Αὐτή 
εἶναι ἡ οὐσία. 


Σηµαντικά βαθυστόχαστη εἶναι ἡ παρα- 
τήρηση τοῦ Μάρξ στόν «Ἐμφύλιοπό- 
λεμο», ὅτι ἡ Κομμούνα τοῦ Παρισιοῦ ή- 
ταν ἕνα ὄχι κοινοβουλευτικό | σελ. 2δ στό 
ἴδιο, βλ. ἐδ. 33/, «ἀλλά ἕνα ἐργαζόμενο, νο- 


µοθετικό καί ἐκτελεστικό» σῶμα. 


ῄ 


᾿ 


Όχι ἐκείνη 
ἡ δηµοκρατία!! 


Στό προλεταριάτο χρειάζεται-- τόσο σάν µορφή, ὅσο καί 
σάν ὅπλο τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης-- ὄχι ἡ σηµερινή, 
ὄχι ἡ ἁἀστική δημοκρατία, ἀλλάμιά διαφορετική, ἡπρολετα- 
ριακή. Ποῦ βρίσκεται ἡ διαφορά; ᾿Από οἰκονομική ἄποψη, ἡ 
ἀστική δημοκρατία εἶναι µιά κίβδηλη ἐτικέττα κτλ. 


᾿Από πολιτική ἄποψη, (1) ἡ προλετα- 
ριακή δημοκρατία εἶναι πλήρης, γενική. 
ἀπεριόριστη (ἡ ποσότητα περνάει στήν 
ποιότητα: ἡ ὁλοκληρωμένη δημοκρατία 
ὃέν εἶναι ποιοτικά τό ἴδιο μέ µιά µή 
ὁλοκληρωμένη δημοκρατία)’ (2) ὄχι κοι- 
νοβουλευτικός θεσµός, ἀλλά «ἐργαζόμε- 
νη»: µέ ποιά ἔννοια «ἐργαζόμενη»: (α) µέ 
τήν οἰκονομική ἔννοια: τά µέλη της εἶναι 
ἐργαζόμενοι: (β) µέ τήν πολιτική ἔννοια: 
ὄχι «λόγια», ἀλλά ἔργα, ὄχι διαχωρι- 
σµός, ἀλλά συνένωση. (3) Συνένωση τῶν 
νομοθετικῶν καί ἐκτελεστικῶν λειτουρ- 
γιῶν Ξπέρασμα σήν κατάργηση 
τοῦ κράτους µέτήν ἔννοια, ὅτι ἡ δι- 
εὔύθυνση τῶν κρατικῶν ὑποθέσεων ὁέν θά 
γίνεται ἀπό κάποιο ἰδιαίτερο ὄργανο, 
ἤ ἀπό κάποια ἰδιαίερα ὄργανα, 
ἀλλά ἀπό ὅ λα τά µέλη του. 


Ἄ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 2ἱ5. 'Η Σύντ. 


«Πρωτόγονη» 
δημοκρατία 
σέ ἄλλη, ἀνώ- 
τερη βάση 
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Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


Μέ ποιό τρόπο; ᾿Ιδιόμορφη, νέου τύπου «ἄμεση λαϊκή 
νοµοθεσία», πού ἀπόριπτε ὁ ὌὌἜνγκελς στόν καπιταλισμό. 
Εἶναι ἀπαραίτητη τώρα ἡ συνένωση τῆς «διοίκησης» µέ τή 
σωματική ἐργασία, οἱ ἀλλαγές ὄχι µόνο τῆς ἑργοστασιακῆς 
δουλιᾶς, ἀλλά καί οἱ ἀλλαγές ἀπό τήν ἐργοστασιακή (γεωργι- 
κή. χειρωνακτική γενικά) δουλιά στή διοίκηση. 

'Ο Κ. Κάουτσκι (σελ. 43, στό ἴδιο, Ν Β) ἐκχυδαῖζει: οὔτε 
ἴχνος ἰδέας γιά µιά ὁιαφορετική δημοκρατία. 


ΚΑΟΥΤΣΚΙ. «ΗΠ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ» 


-----ᾱ-ᾱ---- 


[: Κοινωνική 
μεταρύθμµιση 
καί κοινωνική 
ἐπανάσταση 


πλ... 


Π: Τήν ἄλλη 
µέρα µετά τήν 
κοινωνική 
ἐπανάσταση 


ἕνα βῆμα | 
πίσω ἁπό 
τό 1852-89 ΝΕ: 


Πρώτη ἔκδ. 1902, 2η 1907 (1ο ἑξάμη- 
νο) µέ πρόλογοχιά τή ρωσική ἔπα- 
νάσταση. Καΐ παρ᾽ὅλα αὐτά, ὁ συγ- 
γραφέας συνεχῶς µιλάει γενικά γιάτό 
«κράτος» (σ. 128.καί ἄλ. ρωσ. µετάφρ.,. 
ΠΠ, ὃ 8), γιά τήν «κατάκτηση τῆς πολ.ιτι- 
κῆς ἐξουσίας» ἀπό τό προλεταριάτο (γιά 
τήν «προλεταριακή ἑπανάσταση», γιά τό 
«προλεταριακό καθεστώς»... χωρίς 
νά µιλάε]Ι γιάτόκαθῆκον τῆς «συν- 
τριβῆς τῆς γραφειοκρατικῆς-στρατιωτι- 
κῆς μηχανῆς», γιά τήν «κατάργηση τοῦ 
κράτους», ἀκόμη οὔτε λέξη γιά τόν ἀγώνα 
ἐνάντια στή «δεισιδαϊμονική πίστή πρός τό 
κράτος»... 

'Ο Κάουτσκι µιλάει γιά «ἀγώνα γιά 
τήν κατάκτηση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας» 
(σ. 32, ρωσ. µετάφρ., 1, ὃ 4) (Όπι ἀἆεῃ 
ΒεςιίΖζ ἀῑεξδετ (ροΠ{ἱδοπεπ) ΜαςΠί, | ἔκδ., 
», 20) «γιά τήν ἐπιδίωξη τῆς κατάκτησης 
τῆς κρατικῆς μηχανῆς» (σ. 34 9οὶ- 
ἀθπι!]) (Ώοείεῦροη ἆἀἱο δέἑέααίἲς- 
παδολίποετίε 2ι οἵοῦενιἢ, 
1. Αυΐ]αρθ, Ὁ, 24). 
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Μέ ποιό τρόπο; ᾿Ιδιόμορφη. νέο υ τύπου «ἄμεση λαϊκή 
νοµοθεσία», πού ἀπόριπτε ὁ "Ενγκελς στόν καπιταλισµό2Ι9, 
Εἶναι ἀπαραίτητη τώρα ἡ συνένωση τῆς «διοίκησης» μέ τή 
σωματική ἐργασία, οἱ ἀλλαγές ὄχι µόνο τῆς ἑργοστασιακῆς 
δουλιᾶς, ἀλλά καί οἱ ἀλλαγές ἀπό τήν ἐργοστασιακή (γεωργική, 
χειρωνακτική γενικά) δουλιά στή διοίκηση. 

'Ο Κ. Κάουτσκι (σελ. 43, στό ἴδιο, Ν Β 3) ἐκχυδαῖζει: οὔτε 
ἴχνος ἰδέας γιά µιά διαφορετική δημοκρατία. 


ΚΑΟΥΊΣΚΙ. «ΗΠ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗ ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ» 


Πρώτη ἔκδ. 1902, 2η 1907 (1ο ἑξάμη- 
νο) µέ πρόλογογιά τή ρωσική ἔπα- 
νάσταση. Καΐ παρ΄ ὅλα αὐτά, ὁ συγ- 
γραφέας συνεχῶς µιλάει γεγν]Ικά γιά τό 
«κράτος» (σ. Ι5δ καί ἄλ. ρωσ. µε- 
τάφρ., 11. ὃ 8), γιά τήν «κατάκτηση τῆς 
πολιτικῆς ἐξουσίας» ἀπό τό προλεταριά- 
το (γιά τήν «προλεταριακή ἐπανάστα- 
ση», γιά τό «προλεταριακό καθεστώς»...) 
χωρίς νά µιλάεΙ γιάτό καθῆκον τῆς 
«συντριβῆς τῆς γραφειοκρατικῆς-στρα- 
τιωτικῆς μηχανῆς», γιά τήν «κατάργηση 
τοῦ κράτους», ἀκόμη οὔτε λέζή γιά τόν ᾱ- 
γώνα ἑνάντια στή «δεισιδαϊιμονική πἰστή 
πρός τό κράτος»... 

'Ο Κάουτσκι µιλάει γιά «ἀγώνα γιά 
τήν κατάκτηση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας» 
(σ. 32 ρωσ. µετάφρ.. Ι, ὃ 4) (πι ἄεη 
Βες!1Ζ ἀῑεδετ (ροΙΙδοπεπ) ΜαοΠί, | ἔκδ., 
σ. 20), «γιά τήν ἐπιδίωξη τῆς κατάκτη- 
σης τῆς κρατικῆς μηχανῆς» (σ. 34 στό 
ἴδιο!!) (Βεξίιτεῦεη ἄἱῑε ὁ{ααίσύιαςςοᾖᾗ - 
Πογίε ζΗ 6ΓΟΘΟΥΓΗ, |ἱ ἔκδ.,σ. 21). 


-ς παρα 


Ι. Κοινωνική 
μεταρύθµιση 
καὶ κοινωνική 
ἐπανάσταση 


----ἷ--ἷὓ---ἷ- 
-υ-υ-υ-υ-α 


Π:. Τήν ἄλλη 
µέρα µετά τήν 
κοινωνική 
ἐπανάσταση 


| ἕνα βῆμα 


πίσω ἀπό 
ΝΡ: τό 1852-1891 
πρός τό 


κ. 


Ἐ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 273-279. 'Η Σύντ. 


ΣΣ Στό ἴδιο, σελ. 107. ΄'Ε Σύντ. 
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Π, δ 2: «᾿Απαλλοτρίώωση τῶν ἀπαλλοτριωτῶν»- παντοῦ 
γίνεται λόγος γιά τό κράτος ἁπλῶς!' Ἡ 
«"Ο κοινοβουλευτισµός χρειάζεται τήν ἐπανά- 
σταση, γιά νά γίνει ξανά βιώσιµος» (; ὄχι ἀκριβές) 
(σ. 72, 1, ὃ 6). 

«"Ἡ δημοκρατία εἶναι ἀπαραίτητη σάν µέσο προετοιµασί- 
ας τοῦ προλεταριάτου γιά τήν κοινωνική ἐπανάσταση, ὅμως 
αὐτή δέν εἶναι σέ θέση νά ἀποτρέψει τήν κοινωνική ἐπανά- 
σταση» (σ. 74, ΙΟιάεπι). 

ρα 1,.δ 7: «Μορφές καί ὅπλα τῆς κοινωνι- 
κῆς ἐπανάστασης» («Εοίτπιεη ἀπ Ἰ/αίΤεη 

| ἀ4ετ 5οὔϊ8]επ Εενο]μίίοη»): στήν ἀρχή 
γίνεται µνεία γιά «Μαολμίπιηιίε] ες πιο- 
ἀεΓηπεη (τοβσίαβίες: είπε Βυτεαικταίῖς 
υπά Ατπες» («μέσα ἰσχύος τοῦ σηµε- 
ρινοῦ μεγάλου κράτους») (γερμανική |. 
Αυΐαρε, σ. 47’ ρωσ. µετ., 77) καίπαρ᾽ 
ὅλα αὐτά, οὔτε λέξδή γιά τήν κατα- 
στροφή («ΖετΌτεσπεη») α ὐ τῶ ν τῶν 
ΜαοΠίπι({ε1 111 

(«Πολιτική ἀπεργία Ξ ἴσως, τό πιό ἐἑπαναστατικό ὅπλο 
τοῦ προλεταριάτου...» (ρῶσ. µετ.,σ. δ3' γερμανική 1. Αυῇαρε, 
σ. 51)... «᾿Εμφύλιος πόλεμος» ἴσως (ρῶσ. µετ., σ. 79' 
γερμανική 1. Αυ/αρε, σ. 48), ὄχι ὅμως ἔνοπλες ἐξεγέρσεις 
(«Ὀενα[βπείε Ιηςυττεκίίοπεη»), ἀλλά νά Ὑίνει ὁ ἴδιος ὁ 
στρατός «ὄχι σίγουρος» (σ. 79), «υιηζινετ]ᾶςςίρ» (5. 49).) 

Στή 2η μπροσούρα τό πιό κ α- 
ϐ αρ ό (1) χωρίο εἶναι τό ἑξῆς: «Εἰἶ- 
ναι αὐτονόητο πώς δέν θά µπορέσουµε 


.. καί µόνο": νά πάρουμε τήν ἐξουσία κάτω ἀπό τίς 
πολύ σημερινές συνθῆκες. 'Η ἴδια ἡ ἐπανά- 

ΙΙ πο | λίγο! [ ο | σταση προὐποθέτει µακρόχρονους καί 
ἔντονους ἀγῶνες, πού θά ἀλλάξουν ἤδη 


. στ Αὐτή ἡ φρ ἡ φράση γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν ἀπό πάνω, στό ἐλεύθερο 
µέρος τῆς σελίδας τοῦ χειρογράφου. 'Η Σύντ. 

χα Καί στή σειρά φράσεις καί φράσεις: «ἔπα- 
ναστατικός ἰδεαλισμός» «πρίν ἀπ ὅλα» (ρωσ. µετ., 
9Ι) (γερμανική Ι. ΑυΠαρε, 5. 56: «τενο]υοπᾶτετ 
Ιάεα[Ιδπηιι5» «νΟΙ ἀἰ]επῃ»), «άῑε Ιάεε ἀετ Εενοἰυίίοη» 
(9Ιάεπι), Οἱ ἄγγλοι ἐργάτε «δέν εἶναι τίποτε 
ἄλλο, παρά µικροαστοί» (σ. 91) («Καιμι ποεῇ οἴννας 
ΑΠάεΥεΣ αἷς ΚΙεἰπε Βοιγσεοῖς», Ι. Αωαρε, ο. 56). 
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Π. δ 2: «᾿Απαλλοτρίωση τῶν ἀἁπαλλοτριωτῶν»--παντοῦ 
γίνεται λόγος γιά τό κράτος ἁπλῶς!' 

«"Ο κοινοβουλευτισµός χρειάζεται τήν ἐπανά- 
σταση, γιά νά γίνει ξανά βιώσιµος» ({; ὄχι ἀκριβές) 

(σ. 72. 1, ὃ 6). 

«"ΗἩ δημοκρατία εἶναι ἀπαραίτητη σάν µέσο προετοιμασίας 
τοῦ προλεταριάτου γιά τήν κοινωνική ἐπανάσταση., ὅμως αὐτή 
δέν εἶναι σέ θέση νά ἀποτρέψει τήν κοινωνική ἐπανάσταση» (σ. 
74. στό ἴδιο). 

Ι, ὃ 7: «Μορφές καί ὅπλα τῆς κοινω- α....ᾱ 
νικῆς ἐπανάστασης» («ΕΟΙΠΙΕΠ αΠά Ίλ/αί- 

{εη ἀεί 5οζί8Ιεπ Εενο]μίΙοη»): στήν ἀρχή | 
γίνεται μνεία γιά «ΜαςΠίπιιίεἱ ες πιο- 
ἀεΓπεηπ (τοβδίβαίες:: είπε Βιτεβικταίϊε 

υμηά ΑΓπιες» («μέσα ἰσχύος τοῦ σηµερι- 

νοῦ μεγάλου κράτους: τῆς γραφειοκρα- 

τίας καί τοῦ στρατοῦ του») (γερμανική 

Ίη ἔκδοση, σ. 47: ρωσ. µετ., σ. 77) καί 

παρ ὅλα αὐτά, οὔτελέξδή γιάτήν 
καταστροφή («ΖετΌτεοΠπεη») αὐτῶν 
τῶν Μαςμίπε(ε! 1! 

(«Πολιτική ἀπεργία ξ ἴσως, τό πιό ἐπαναστατικό ὅπλο τοῦ 
προλεταριάτου...» (ρωσ. µετ., σ. 83 γερμανική {η ἔκδοση, σ 
9])... «Εμφύλιος πόλεμος» ἴσως (ρῶσ. µετ., σ. 79' γερμανική 
Ιη ἔκδοση, σ. 48), ὄχι ὅμως ἔνοπλες ἐξεγέρσεις («ὈενναίΕπείς 
Ιηςυτγεκ{ίοπεη»), ἀλλά νά γίνει ὁ ἴδιος ὁ στρατός «ὄχι σίγου- 
ρος» (σ. 79). «ιηζινετ]ᾶςςίρ» (σ. 49).) 

Στή 2η μπροσούρα τόπιό καθαρό 
(3) χωρίο εἶναι τό ἑξῆς: «Εἶναι αὐτονόη- 
το πώς δέν θά µπορέσουµε νά πάρουμε 


.. ο ο ανα -ς ο καὶ µόνο 
τήν ἐξουσία κάτω ἀπό τίς σημερινές συν- 

θῆκες. 'Η ἴδια ἡ ἐπανάσταση προῦ- πολύ 
ποθέτει µακρόχρονους καί ἔντο- λίγο! 


νους ἀγῶνες, πού θά ἀλλάξουν ἤδη 
τε Καί στή σειρά φράσεις καί φράσεις: «ἔπα- 
ναστατικός ἰδεαλισμός» «πρίν ἀπ ὅλα» (ρωσ. µετ., 
9Ι|) (γερμανική [η ἔκδοση, σελ. 56: «τενο]ι{ΙοΠᾶτεί 
Ιἀεα[ίδπιας» «νο αἰ]επι»), «ἡ ἰδέα τῆς ἐπανάστα- 
σης» (στό ἴδιο). Οἱ ἄγγλοι ἐργάτες «δέν εἶναι 
τίποτε ἄλλο, παρά µικροαστοί» (σ. 91) («Καινπ ποςῇ 
είννας ΑπάΘΥεΣ αἷς Κἰείμε Βοιμγρεοίς», Ιη ἔκδ., σελ. 56). 
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ΝΕ |--ις---- 


Ν9 


᾿Ακριβῶς 
ὄχι «πνείσμες», 
ὄχι ἐκεῖνο τό 
δημοκρατικό 


νο. 


ή] 


ΝΒ γιά τό ----- 
ζήτημα 

τοῦ ἶμπε- 

ριαλισμοῦ 


Β. ]. ΛΕΝΙΝ 
τή σηµερινή µας πολιτική καί κοι- 
νωνική διάρθρωση» (ρωσ. µετάφρ., 


ῃπ,. ὃ 1, σ. 91). («πά ἆοοὰλ ἰδί ο5 
ςοἱὈ5ίνοιυςίαπά]:οι (5. 4), ἆαθ πὶτ πἰοιθ 
Ζατ ἨΠοτιδο]αῖν Κοπιπιθη απίου ἆθη 
Πιοιίίσεη Ῥοτπιᾶβ]ιηίδδρη. Ὠϊο Ἡσονο]ι- 
{ἱοη 5ο]05ί 5οἱσί ἶαησο απάἆ {ἱο[σοιοπάρο 
ΙΚαπιρίο νοται5δ, ἀἱο Ὀοτοίίβ ἱη8ο0Γ9 
Ἠριίίσο Ῥο]{ἱ5οπο ιπά δοζϊὶαἱο θέγι]ς- 
{αρ νογἈπάθγτη ἨΝοτγάρη).) ᾿Εγώ. λέει, (ὁ 
Κάουτσκι) ἤμουν τό 18590 ἀντίθετος στό 
νά περιληφθοῦν στό πρόγραµµα µέτρα 
γιά τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό 
σοσιαλισμό... (ρῶσ. µετ., 11. δ 1.σ. 95-06: 
γερμανική [η ἔκδοση, 5. 2). 

«Τό προλεταριάτο θά πραγµατοποιή- 
σει τό δημοκρατικό πρόγραμμα» (11. ὃ 2, 
ρωσ. µετ., 909-101) καί ἀπαρίθμηση τῶν 
ὃδ του! Καί µόνο!! Γιά τόν ἰδιόμορφο 
συνδυασμό τῆς δήµοκρατίας μέ τή δικτατο- 
ρία τοῦ προλεταρίάτου οὔτε λέζη// 


Στό γερμανικό πρωτότυπο: «ΕΏ5 (ἆαβ 
Ῥτο]οίατίαί) πὶτά... ἆαδ ἀρπιο]κγαίίδο]ο 
Ῥτορταπιπη, νο] οἶιος απο] ἀἱο Ῥουτοθοί- 
δἱθ οἶππια] νοτίτοίρη Ὠαί, Ζυ Ἰ)αΠΏτ]ιοίϐ 
ο πιβοβθη) (11, ὃ 2, ποπ. 4, ὃ. 9). 


Τά «μονοπώλια», ὅπως τά τράστ, «καί 
τώρα ἤδη εἶναι πάρα πολλά, σέ σηµαντι- 
κό πιά βαθµό κυριαρχοῦν σ᾿᾽ὅλη τήν 
οἰκονομική ζωή καί ἀναπτύσσονται πο- 
λύ γρήγορα» (1, δ 2, ρώσ. µετ. 104) 3. 


Στόν Κάουτσκι ὑπάρχουν ἀκόμη καί 


τέτια χωρία («Α]Ιετπαπά ΚΕενο]μοπᾶ- 


Γες», 


«Νειε Ζεῖι», 24. Π. 1904. ΧΧΙ, 


. Αὐτή ἡ παράγραφος γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στό κάτω-κάτω µέρος 


τῆς σελίδας τοῦ χειρογράφου. 


'Η Σύντ. 
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τή σηµερινή µας πολιτική καί κοινωνική 
διάρθρωσΏη» (ρωσ. µετ., ΠΠ. ὃ 1, σ. 97)3 
(«ἴππά ἀἆος]ι ἰδί 65 «εἰ Όςίνειςίᾶπα]Ιςῃ (σ. 4), 
ἀαβδ ντ Ππὶοηί Ζιτ ἨΠετιςομαί ΚΟΠΙΙΠΘΗ 
υηπίετ ἆεηῃ Πειίίρεη ὙΨετηᾶ]ίηίδσεη. ὨὈϊε 
Εενο]μίίοη 5εἱοςί ςείζί Ιάπ6ε υπ [ἱείσε- 
Πεπάς Κἄπιρίε νοταις, ἀῑε Ὀετείίς µηςετε 
Πευίϊρε Ρο]μίςδοπε υπά 5οζϊαΙε οίτακίωΓ 
γετᾶπάριη Ψετάεη».) ᾿Εγώ, λέει, (ὁ Κά- 
ουτσκι) ἥμουν τό 1590 ἀντίθετος στό νά 
περιληφθοῦν στό πρόγραµµα µέτρα γιά 
τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό 
σοσιαλισμό... (ρῶσ. µετ.. ΠΠ, δ 1,σ. 95-06: 
γερμανική [η ἔκδοση, σ. 2). 


«Τό προλεταριάτο θά πραγµατοποιή- 
σει τό δημοκρατικό πρόγραµµα» (ΗΠ. δ 2, 
ρωσ. µετ., 99-101) καί ἀπαρίθμηση τῶν ΝΕ 
ὃδ του! Κα µόνο!! Γιά τόν ἰδιόμορφο 
συνὸυασμµό τῆς δήµοκρατίας µέ τή δικτατο- 
ρία τοῦ προλεταριάτου οὔτε λέξη// 


---υι ΝΕ 


Στό γερμανικό πρωτότυπο: «Θά πραγ- ᾽Ακριβῶς 
µατοποιήσει (τό προλεταριάτο)... τό δη- ὄχι «τό ὁποῖο», 
µοκρατικό πρόγραµµα, τό ὁποῖο κάποτε ὄχι ἐκεῖνο τό 
τό ὑποστήριζε καί ἡ ἀστική τάξη» (Π, δημοκρατικό 
ὃ 2, ἔκδ. Ιη, σ. 5). πρόγραµµα... 

Τά «μονοπώλια», ὅπως τά τράστ, «καί ΠΠ 3ΝΒ γιά τό 
τώρα ἤδη εἶναι πάρα πολλά, σέ σηµαντι- Τ]ῇ ζήτημα 
κό πιά βαθµό κυριαρχοῦν σ᾽ ὅλη τήν οἱ- | | | τοῦ ἰμπε- 
κονοµική ζωή καί ἀναπτύσσονται πολύ ριαλισμοῦ 


γρήγορα» (Π, ὃ 2, ρῶσ. µετ., 104). 


Στόν Κάουτσκι ὑπάρχουν ἀκόμη καί 
τέτια χωρία («᾿Ἐπαναστατικές προοπτι- 
κές», «Νευε Ζεϊῖῖ», 24, ΤΠ. 1904, ΧΧΙΙ, 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 107-108. 'Η Σύντ. 


2178 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


τπτ 1, 5. 656): «ζαπιρί 7ψΙδοβεη Ζννοί Ετα]ς- 
ὀπορτουνιστικά | «οπθη ἀ4θ5 ΜΙ{ᾶγβ)... «πᾶτο ἆοοὮ πασ 


ἐνάντια στή οἰπο Ὀθβδοπάθτο Έουπι ἆθ; αἱ]σοπιοίπθη 
διαφώτιση µέσα | γοταιβεοίζαηᾳ, «άαβ ας ΜΠιᾶτ υητη- 
στὸ στρατο νογ]ᾶςςθίσ οΓ5οηθ]η»... «Παβθῃτ υίτ αΌος 


Ὀτδασ[μο, ἴδρογ ἀἱθδο Ὀοδοπάθτο Έουπι 
Ψοἰίοτο ὈπίοιδισοΏυπσου αηζιςίθ]]θη) 
Ῥας Ναολάθηκοηπ ἄδρου ἁἀίῑο Ῥτγοῦίοπιθ 
4ο; Ζυ]υπῖ υπά ἀἱο ΜΙ{{οἱ ἰπτου 
Γὅδυηρ ἰδί πυν; ἆβπη νοἩἈ Βοάθυίυπς, 
ΨΘΏη 698 ἱπιδιαπάο ἵἰδί, Ρταχίς υπὰᾷ 
ΤΠπροτίο ἆο; (ποροηπ/ατί σα Ὀοθοίπ[]αδ- 
50η... Τα πῖσ πὶοπί ἀἱοθ ΑὐδίοΏί Ἀαβρεη, 
Ῥτοραραπάα ἵπ ἆθτ ΑΓπιθ Ζυ ἰτοἱῦθη 
υπὰά δἱο σι Ἱηδαδοτάϊπαίθῖοη αιἶζιτοὶ- 


Εὔλο- 76η --- υπά Ποιίο ἀθπ]κν ἵη ἆθῦ σ8Π706ηΏ 
γρ ἀοιίβοποιτ ᾠῷοσἰα]ἀοπιοκγαίῖο πἰθπιαηά 
καθ ἆαταη --- Ὠδάατ Εάν ἵµπ5δ ἀῑθ Εταρθ, 
ος Ψθ]οΏθ Έογπθη ἀἱθ5ο Ιηδυδοτάἰπαίῖοη 
λικό: ΑΠΏΘΊΠΙΘΠ Κδηηίο υπἁ ἀῑγίο, Ἰκοίπος 
Ετὂτίθγυηρ...). 


ΚΑὈΤΟΚΥ. «ΡΕΗ Έα 208 ΜΑ(ΠΤ» 


η ἔκδ.: 4905 τ., 2-09 19410 ((95. 5. 119)). 

“Ὑπότιτλος: «Ῥο]{ίβοπο Βοΐϊταοϊίυησροηυ δρουν ἆαβ 
Ἠιποίηγψαςμδοη ἰπ ἀἱθ Πονο]μ{1οη»). (Πρόλογος στή 2η ἔκδ.: 
4. ΥΠ. 4910.) 


Πρόλογος στήν Ίη ἔκδοση, {η 


Θέμα ης σειρά: «ΕΒτότίθογιηρ ἆἀειν Τταρο ἆον 
μπροσουραᾶ». ρο]ἱἐὶίεελεπ ᾖΠΒουο]ιμ{ἱοΠῃ...) 
ἡ πολ. ΙΤΙΡΗ (παράθεση τῆς περικοπῆς ἀπό τή 
ἑπανάσταση 2η ἔκδοση, 5. 5).. «Ὁας «4ησε ἝἜΞ 


Ετρβηζυηρ... ἆθε Ὡτοδοπᾶτο ἃδρος ἀἱθ 
βοζἱαἱο Ἡονο]ιἑίοι» (95. 6). 
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|, σ. 6δ6) «Πάλη ἀνάμεσα στά δυό 
τμήματα τοῦ στρατοῦ»... «θά ἦταν µόνο 
ἰδιαίτερη µορφή τῆς γενικῆς προὐπόθε- 
σης, «ὅτι ὁ στρατός εἶναι ὄχι σίγου- 
ρος»»... «.Ἔχουμε ὅμως ἄραγε λόγο νά ἐ- 
ρευνήσουµε παραπέρα γι᾽ αὐτή τήν ἰδιαί- 
τερη µορφή; Οἱ σκέψεις γιά τά προβλή- 
µατα τοῦ μέλλοντος καί γιά τά µέσα τῆς 
λύσης τους µόνο τότε ἔχουν σημασία, 
ὅταν μποροῦν νά ἀσκήσουν ἐπιροή στήν 
πρακτική καί στή θεωρία τοῦ παρόντος... 
Καΐ µιά πού ἐμεῖς δέν σκοπεύουµε νά 
ἀσχοληθοῦμε µέ τήν προπαγάνδα στό 
στρατό καί νά τόν καλοῦμε σέ ἀνυπακοή 


ὀπορτουνιστικά 
ἐνάντια στή 

διαφώτιση µέσα 

στό στρατό 


---αὐτό οὔτε κἄν τό σκέπτεται τώρα κα- Εὔλο- 
νένας σ᾽΄ὅλη τή γερμανική σοσιαλδηµο- γο 
κρατία --τότε τό ζήτημα, γιά τό ποιές καί... 
μορφές μπορεῖ καί πρέπει νά πάρει αὐτή ωβολί-, 
ἡ ἀνυπακοή, δέν μπαίνει γιά συζήτη- κό! 
ση...». 


ΚΑΟΥΤΣΚΙ. «Ο ΔΡΟΜΟΣ ΠΡΟΣ ΤΗΝ ΕΞΟΥΣΙΑ» 


[η ἔκδ.: 1909, 2η 1910 ((112, σ.)). 
“Ὑπότιτλος: «Πολιτικοί στοχασμοί γιά τήν ἐνσωμάτωση 
στήν ἐπανάσταση». (Πρόλογος στή 2η ἔκδ.: |. ΥΠ. Ι910.) 


Πρόλογος στήν [η ἔκδ., {η σειρά: 


«Συζήτηση τοῦ ζητήματος σχετικά µέ Θέμα τῆς 

τήν πολιτική ἐπανάστασή..»/(πα- μπροσούρας: 
ράθεση τῆς περικοπῆς ἀπό τή 2η ἔκδο- ἡ πολιτική 
ση, σ. 5)... «Στό σύνολο Ξ συμπλήρο- ἐπανάσταση 


ση... στήν μπροσούρα γιά τήν κοινωνι- 
κή ἐπανάσταση» (σ. 6). 


250 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


.. Κεφάλαιο Ι: «Όιε Ετοῦετηρ ἀετ ρο]ί- 
ΝΒ Ώδομεη ΜαςΠί». ἱη φράση τῆς μπροσού- 
ρας... ἀῑε βοζια]άεπιοκγαῖϊε «εἴπε γονούι- 
ΠἱοΠᾶγε» (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ Κ. Κά- 
οὐτσκι) «Ρατίεϊ Ι5ί» (5. 15). 

ο. Ιό(στήν ἔκθεση τῶν ἀπόψεων τῶν 
Μάρόζ καί Ἔνγκελς σ᾿᾽αὐτό 
ΝΕ)... οπἰδίοϊο ἀῑο Μόρ]ἱομ]κοῖί «ἀἱθ 
Ὀ(ααἰδροπα]{ 7ζια οΓοῦθογη απά {ο5ίσι- 
Πα]ίθη» |μόνο! νάµή ΖεΓ8ςΠ]αᾶσθη |. «Ε8 
φίθ]1{ δἰοῖι ἴπιπιου Ἰ]αγοΓ Ἠργαις, ἆαβ 
οἶἰπο Ἠονο]ιαίῖοηῃ πατ που πιὸὂρ]οὮ 
ἰδί αἱ Ργοἰείαγίδεμο (ὑπογράμμ. τοῦ Κά- 
ουτσκι) Κενο]μίοῃ» (5. 18)... Εἶναι ἁἀδύ- 
νατο νά κατακτήσουµε τήν πολιτική ἑ- 

τ---υᾱυ-υ-.- "ξουσία«ομπερο[ίσομε Ἐξενο]υ[ίοΠ, οΏπε 
[α1ῶς ἀκριβῶς; || | Ἀπάρταπα ἆθ5 Ίμθ8οπς ἆθτ Θἰααίβρο- 
στο. ναο (419--19)... Ὁ. 20: «Παῦεη οἱθ 
1 (Μας υπά ἘπσοΙβ) ἀοοὶ ἆας οτί 

καί µόνο; νου ἆθτ 1)ἱλίαίιι ος Ὠγοιείαγίαίς (ὑπο- 


καί µόνο! 


σέ τί συνί- γράμμ. Κάουτσκι) ρορτᾶρί... ἄαξ Ἰλοτῦ 
β. αται αὐτή νοη ἆἀθρ Ῥρο]ίίδοῃπθη ΑΙοϊπΠοτγδομα{ς 
Ἰ ἀθ5 Ῥτο]οίαγίαϊ5 αἱς ἆθρ οἰηπζίσθυ Ῥουπι, 


[ουτε λέξη η ἆθτ ο5 ἀῑο ρο]Μἰδοιο Μασαί ααδζι- 


ἄροη νογπιόρο (20). 
| Σέ ὅλο τό κεφάλαιο 1 (5. 15-21) οὔτε λέξη γιά τό 
«τσάκισμµα» τῆς στρατιωτικῆς-γραφειοκρατικῆς κρατικῆς 
μηχανῆς -- οὔτε γιά τόν ἀγώγα ἐνάντια στή δεισιδαϊµονι- 


κή πίστη πρός τό κράτος, οὔτε γιά τήν ἀντικατάσταση τῶν 
κοινοβουλευτικῶν θεσμῶν καί τῶν ἀξιωματούχων µέ τούς 
προλεταριακούς θεσμούς, σάν τῆς Κομμμούνας τοῦ Παρι- 
σιοῦ.| 


Κεφάλαιο ΠΠ γιά τήν πρόβλεψη τῆς ἐἑπανάστασης... ὅτι 
στήν ἐπαναστατική πάλη πρέπει νά εἶσαι ἔτοιμος γιά τήν 
πιθανότητα νά ὑποστεῖς ἦττες, ὅτι ἐμεῖς θά εἴμασταν «προδό- 


Ἔ Η λέξη «ροΗβςδεΠε» στό χειρόγραφο παραλήφθηκε. ΄Η Σύντ. 
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Κεφάλαιο Ι: «"Η κατάκτηση τῆς πο- 
λιτικῆς ἐξουσίας». Ιη φράση τῆς µπρο- ΝΒ 
σούρας... ἡ σοσιαλδημοκρατία «κόμμα 
ἐπαναστατικό» (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ Κ. 
Κάουτσκι) (σ. 15). 


Σ. Ι6ό (στήν ἔκθεση τῶν ἀπόψεων 
τοῦ Μάρζ καί τοῦ Ἔνγκελς σ᾿ 
αὐτό ΝΡΒ)... παρέχεται ἡ δυνατότητα «νά 
κατακτήσουµε καί νά κρατήσουμε στα- 
θερά | µόνο! νά µή συντρίψουµε| τήν κρα- 
τική ἐξουσία». «Ὅλο καί πιό πολύ 
γίνεται φανερό ὅτι ἡ ἐπανάσταση εἶναι 
δυνατή µόνο σάν προλεταριακή (ἡ ὑπο- 
γράμμµιση τοῦ Κ. Κάουτσκι) ἐπανάστα- 
ση» (σ. 18)... Εἶναι ἀδύνατο νά κατακτή- 
σουµε τήν πολιτική ἐξουσία «χωρίς πο-. 
λιτική ἐπανάσταση, χωρίς νά ἀλλάξουμε 


τήν οὐσία τῆς κρατικῆς ἐξουσίας» (18- καί µόνο! 
19)... σ. 20: «᾿Αφϕοῦ αὐτοί (ὁ Μάρξ καί ὁ ο”. 
Ἔνγκελς) συνέλαβαν τήν ἰδέα τῆς ὀϊκτα- [Πῶς ἀκριβῶς; ] 
τορίας τοῦ προλεταριάτου (ἡ ὑπογράμμιση το ος σσ 
τοῦ Κ. Κάουτσκι)..., τήν ἰδέα γιά τήν ἱ- καί µόνο; 
διαίτερη πολιτική ἐξουσία τοῦ προλετα- -- : 
ριάτου, σάν μοναδική µορφή, ὅπου αὐτό σέ τί συνί- 
μπορεῖ νά ἀσκήσει τήν πολιτική ἐξου- σταται αὐτή, 
σία» (20). οὔτε λέξη | 


ΙΣέ ὅλο τό κεφάλαιο 1 (σ. 15-21) οὔτε λέξη γιά τό «τσά- 
κισµα» τῆς στρατιωτικῆς-γραφειοκρατικῆς κρατικῆς µτη- 
χανῆς-- οὔτε γιά τόν ἀγώνα ἐνάντια στή δεισιδαιµονική 
πίστη πρός τό κράτος, οὔτε γιά τήν ἀντικατάσταση τῶν 
κοινοβουλευτικῶν θεσμῶν καί τῶν ἀξιωματούχων µέ τούς 
προλεταριακούς θεσμούς, σάν τῆς Κομμούνας τοῦ Παρι- 
σιοῦ.| 


Κεφάλαιο ΙΠ γιά τήν πρόβλεψη τῆς ἐπανάστασης... ὅτι 
στήν ἐἑπαναστατική πάλη πρέπει νά εἶσαι ἔτοιμος γιά τήν 
πιθανότητα νά ὑποστεῖς ἦττες, ὅτι ἐμεῖς θά εἵἴμασταν «προδό- 
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τες» (σ. 26), ἄν εἵμασταν ἀπό τήν ἀρχή «πεπεισμένοι γιά 
τό ἀναπόφευκτο τῆς ἥττας...» (5161) 


ὁ Κάουτσκι 


τό 19090: 


«ἐμεῖς 


φαινόµαστε 


περισσότερο 


μετριοπα- 


θεῖς ἀπ᾿ 


ὅ,τι 


εἵμαστε» 


ΝΕ: 
δίο)]! 


“Ἡ ἐπανάσταση σέ σύνδεση µμέ 
τόν πόλεμο μπορεῖ νά προκληθεῖ ἀπό 
τό ὅτι 2 ἡ ἀδύνατη πλευρά θά φέρει 
τό προλεταριάτο στήν ἐξουσία (29)... ὅ- 
µως καί ἀλλιῶς «Ρίο Πονο]αίίοη 
ἱηῖο]σο οἶπος [γίορος Κάηηπ αΏθτ ασ] 
85 οπου Ἐτιοριηρ ἆοτ ὙΥοἱκδπιας5ο 
Πογνογρθ]Ἰθη, ὙἨΘΠἨΠ ἀἱθ ΑΡΓΠΙΘΘ ϱ90Ώτο- 
οΏθη υπἀ ἆον 1Τ,οἱάθη ἀο5 Ἐτίοσος δαίΐ 
ἰδί...» (29). 


Καΐ µόνο! Στό κεφάλαιο 1 
οὔτε λέξη γιά ἐπαναστατί- 
κ ή χρησιμοποίηση κάθε ἓ- 
παναστατικῆς κατάστασης! ΝΙΙ! 
σύγκρινε μέ τόν Ἐηπρείἰς στό 
«ΑπΠίΙ-Ὀὔμτίπρ» τό χωρίο γιά 
τήν ἐπανάσταση καί τή βία!! 


Κεφάλαιο ΤΠ γιά τήν «ἐνσωμάτωση» 
στό «κράτος τοῦ μέλλοντος»... ἐνάντια 


στούς «ρεφορμιστές» (33) καί τούς «άνα- 


θεωρητές» (34) καί κεφ. 4ο 
-------Κεφάλαιο 4ο (γιά τή θέληση: Ψψέμα- 
τα)---ηΙ]. 


Κεφάλαιο Υ: «η εἆς) Πευοῖίι- 
1ἱοπ ποοῇ σεδοἰσ]ἰολᾖοε ὶ 
μπ ]εάεπ Ργοὶ β..». Ανάμεσα 
στ ἄλλα, ἀπό τό ἄρθρο τοῦ 1893 ἐνάντια 
στούς ἀναρχικούς(καί στήν ἐξέγερσητοῦ 
Ι873 στήν ᾿Ἱσπανία)-- καί οἱ ἀπόπειρες 
τοῦ 18786 στή Γερμανία, τοῦ Ι884 στήν ΑὐἎ- 
στρία, τοῦ Ι8δό στήν ᾽Αμερική. 'Ο κίν- 


᾿ 4 ’ ιά ο 9 
δυνος,λέει, συνίσταταιστό ὅτι«άΐο Ίιθι- - 


τίρο οἱ{ιαὐίοη Ῥτὶηρί αΏοτ ἀἱο (αθίαῖις 
πι δολ, ἆαβρ υωἱγ Ιεῖςᾖδλεὲ «6- 


| πιᾶβίσίει) αὐδδεᾖε]ῃ, 8 υω ἱγ 
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εἵμασταν ἀπό τήν ἀρχή «πεπεισμένοι γιά τό ἀναπόφευκτο τῆς 
ἥττας...» (ἔτσι!) 

“Ἡ ἐπανάσταση σέ σύνδεση µέ τόν 
πόλεμο μπορεῖ νά προκληθεῖ ἀπό τό 
ὅτι 2 ἡ ἀδύνατη πλευρά θά φέρει τό προ- 
λεταριάτο στήν ἐξουσία (29)... ὅμως καί 
ἀλλιῶς: «"Ἡ ἐπανάσταση, σάν συνέπεια 
τοῦ πολέμου, μπορεῖ νά προέλθει ἐπίσης τό 1909: 
καί ἀπό τήν ἐξέγερση τῶν λαϊκῶν μαζῶν, 
ὅταν ὁ στρατός τσακισµένος καί κουρα- 
σµένος δέν θά μπορεῖ νά ὑποφέρει τίς «ἐμεῖς 
στερήσεις τοῦ πολέμου...» (29). 


ὁ Κάουτσκι 


Καΐ µόνο! Στό κεφάλαιο ἩΠ 
οὔτελέξη γιά ἐπαναστατί- 
κ ή χρησιμοποίηση κάθε ἓ- 
παναστατικῆς κατάστασης! Τί- 
ποτε! σύγκρινε µέ τόν ἜὌἜνγκελς 
στό «᾿Αντι-Ντύρινγκ»τό χωρίο 
γιά τήν ἐπανάσταση καί τή 
βία!!211 

Κεφάλαιο ΠΠ γιά τήν «ἐνσωμάτωση» 
στό «κράτος τοῦ μέλλοντος»... ἐνάντια .- 
στούς «ρεφορμιστές» (33) καί τούς «ἀνα- θεῖς ἀπ 
θεωρητές» (34) καί κεφ. 4ο 
-----«κεφάλαιο 4ο (γιά τή θέληση: ψέμα- 
τα) -- τίποτε. 

Κεφάλαιο ν: «Οὔτε ἐπιδίωζξῆη . 
τῆς ἑπανάστασής µέκάθε θυι- ξιµαστε» 
σία, οὔτε ἐπιδίωξη τῆς νομῖμό- 
τήητας μέκάθε θυσία...». Ανάμεσα 
στ᾽ ἄλλα, ἀπό τό ἄρθρο τοῦ 18093 ἐνάντια 
στούς ἀναρχικούς (καί στήν ἐξέγερση 
τοῦ 1873 στήν ᾿Ισπανία 212) ---καί οἱ ἀπό- 
πειρες τοῦ Ιδ75δ στή Γερµανία2!», τοῦ 
Ι884 στήν Αὐστρία2Ι4 τοῦ Ι886 στήν ᾿Α- 
µερική2ἱ5, 'Ο κίνδυνος, λέει, συνίσταται 
στό ὅτι «ἡ σηµερινή κατάσταση ὅμως ΝΕ: 
περικλείνει τόν κίνδυνο νά μᾶς θεα- ἔτσι!!! 
ρήσουν εὔκολα πιό «με 
τριοπαθεῖς» ἀπό ὅτι εἴἵμαστε 


φαινόµαστε 


περισσότερο 


μετριοπα- 


ὅ,τι 
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δ ἵ π αν» (59)... ἄν οἱ µάζες χάσουν τήν 
ἐμπιστοσύνη στή σοσιαλδημοκρατία, 
σάν ἐπαναστατικό κόμμα, τότε θά στρα- 
φοῦν πρός τόν ἀναρχισμό (ὁ συνδικαλι- 
σµός στή Γαλλία)... (60). 

«ΛΙ υίδδοῦ, ἆαβ πυῖτ ἀἱθ Πἰἱδίογίδεποθη θἱαἰίοηθη πἰοηί 
ηαοὰ Ῥο]ίοῦθοη 5οαίἴίθη Ι6ηπηθη, ἆαβ υη586Γο9 Ταἰἑἰ]ς ΙἩηθη 
απροραβρύ δοἱη πιαβ) (00). 

Γ«..Ώίθ Ἡοορασλπίιησ ἆοτ Ποθιυίίσοηυ οἱπαίίοη Γἠλ]ῃτί 
Ι πιῖοι σα ἀθί ΑπΠβοΠαπυης,.. ἀαβ υνὶτ αἰ]ο Όχτςασλο Ἰ8- 

Ὄθη, ΑΠΖΙΠΘΏΠΙΘΗ, Πρ 8οἱθη Ἰοῖσυ ἴπ οἶπο Ῥοτίοάο νο 
| Κἀπιρίθη ἅπι ἀίο Βίααἰνθίητίοβίαησρθηυ απᾶ ἀἱο Θίααίς- 
| πιαοηί οἰησοθίγοίθη...» (61). 
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| ο. 20: ᾽Απότόγράμμα Ἔνγκελς πρός Κάουτσκι | 

ΙΝΡ (9. 1. 1895): «... το Ὠευίδοπ]απά οἶη τοπιαηί- 

«οος Τ,απά, 5ο ιωᾶγο ἆθ; τευοἰιἰοπᾶτο ΚΚοπ- 

1ἱλεί ιιηυθγπιθἰαζἱοἷ Ἡ. 
Κεφ. ΥΙ: ὠ)λαδ Ἰασοβδίέιπι αείΓ γευοίι- 

1ἱοπᾶτει ὅ επιεπί{θ). 

Ξέρει τό ρόλο ᾿Ανάμεσα στ᾽ἄλλα: «Φείπο (ά65 ἸοθτΓ- 

ςοΏθοπάθςη ἩΠδθρίπιοςϐ) οἴσοηθηυ Ἰλοικζοιρο, 


αφειοκρα- 
ας ή ιά Βυτοαι]κτγαίίο απ Αυγπιθο (059). 
στρατοῦ Κεφ.7: «Πε ΜΙΙάετιπβ ἆθΥ 
Αἰαδδεπρερεπδᾶίσο (Τ1--τθ). 
ἱμπεριαλι- ἢ 5. Τθ: Ἱπιρογία]ίδπιαςδ..., «ἀἱθ Απριϊθάο- 
σµός τάης οἶπος ἄρειδεθίξοπεη Ἠθίομθς απ ἆαδ 
οιγορᾶίδοΏο Φἰααίδσθρἰθί)... 


ΣΥ η. «οι Ἱπιρετία]ίδηπιας οἶπος (τοθδίααί5 


Σχετικά Ἠθίβί αὖεν Ἑτοδεταιπρβρο]θί]ς παπά Πεὶβί 
μέ τό ζή- Ν8 { Εοιπάςο]λαῖι 66Ρ6ηΠ ἀἱθ απάθτεη (ατοῇ- 
τηµα του ο[αθΐθη... ΕΣ ἰδί απάυεοιάπτρας ομηο 
πασιφι- ϱίατκο ᾖἈΚτθσεγϊδιαηρεη... Οἱ εὔπορες 

σμου τάξεις, παρά τίς διαφορές πού ἔχουν μεταξύ 


τους, «πάθη δίοῖ αἱὶο η ἀοτ ΟΡίοι- 
ΠοιαἰσκΚοίϊί [ντ ἁἀἱο ἸίοροίδυΏῃου Πἰ- 
5ίπηρθη... Όαςδ Ῥτο]θίατίαϊ (9. Τ0) Ὀι]άοί 
αι]είη (1 ΝΕ) ἀῑο ΟΡροδἱ0ἴοη ἀαβθρθη». 


 Αὐτή ἡ φράση γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στό περιθώριο, στήν ἑπάνω 
δεξιά γωνία αὐτῆς τῆς ἴδιας σελίδας τοῦ χειρογράφου. ΄Η ἐΣύντ. 
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στήν πραγματικότήτα (59)3... ἄν 
οἱ µάζες χάσουν τήν ἐμπιστοσύνη στή 
σοσιαλδημοκρατία, σάν ἐπαναστατικό 
κόμμα, τότε θά στραφοῦν πρός τόν ἀναρ- 
χισµό (ὁ συνδικαλισμός στή Γαλλία)... 
(60). 

«Ξέρουμε ὅτι οἱ ἱστορικές καταστάσεις δέν μποροῦν νά 
δημιουργηθοῦν αὐθαίρετα καί ὅτι ἡ τακτική µας πρέπει νά 
συμμορφώνεται μ᾿ αὐτές» (60). 

«.. Ἡ παρακολούθηση τῆς σημερινῆς κατάστασης µέ 
ὁδηγεῖ στό συμπέρασμα... ὅτι ἔχουμε κάθε λόγο νά πιστεύου- 
με, ὅτι τώρα µπήκαµε στήν περίοδο τῆς πάλης γιά τούς 
κρατικούς θεσμούς καί τήν κρατική ἐξουσία...» (61). 


1 


Σ. 50: ᾿Από τό γράµµα τοῦ ὌἜὌἜνγκελς πρός τόν Κά- ΝΕ 
ουτσκι (4. Π. 1895): «...'Η ἐπαναστατική σύγκρουση θά 
ἦταν ἀναπόφευκτη, ἄν ἡ Γερμανία ἦταν ρωμανική 
χώρα» 216, 


Κεφάλαιο Υ]:«Η ἀνάπτυξη τῶν ἐπαναστατικῶν 
στοιχείων». 


᾿Ανάμεσα στ ἄλλα: «Τά χαρακτηριστι- Ξέρει τό ρόλο 
κά του (τοῦ κυρίαρχου καθεστῶτος) µέσα, ᾗ τῆς γραφειοκρα- 
γραφειοκρατία καί στρατός» (63). τίας καί τοῦ 

Κεφάλαιο7:«᾽Αμβλυνση τῶν τα- στρατοῦ 


ἔικῶν ἀντιθέσεων» (71-79). Σ. 76: 
᾿Ιμπεριαλισμός... «συνένωση τῶν ὑπερπόν- 


| ἱμπεριαλιί- | 


τιων κτήσεων µέ τό ἔδαφος τοῦ εὐρωπαϊκοῦ σμµός 
κράτους»... νυν» 
«"Ο ἱμπεριαλισμός ὅμως ἑνός μεγάλου Σχετικά 
κράτους σηµαίνει πολιτική κατακτήσεων ᾗ ΝΒ µμέ τό ζή- 
καί ἐχθρικές σχέσεις μέ τά ἄλλα μεγάλα τηµα τοῦ 
κράτη... δέν μπορεῖ νά πραγματοποιηθεῖ πασιφι- 
χωρίς ἐντατικούς ἐξοπλισμούς...» Οἱ εὔπο- σμοῦ 


ρες τάξεις, παρόλες τίς διαφορές πού ἔχουν 
μεταξύ τους, «εἶναι ὅλες σύμφωνες νά προ- 
σφέρουν πρόθυμα θυσίες στό µιλιταρισμµό... 
Τό προλεταριάτο (σ. 76) µόνο του (1! ΝΒ) 
ἀποτελεῖ τήν ἀντιπολίτευση». 


Σ.Β). σε τοῦτο τον τοµωο. σε ο. ἐ διντ 
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Κεφ. δ «ίε Τεγδοιᾶτγτ]ιπς ἆἄε;γ ἄλας 
δεπρεΡρεΠἹςδᾶ σθ). 

Καρτέλ. τράστ, «κἄπδί]]εμο ΜοποΡροΙθ» (8θ)... «Ὀθ- 
ἀθτ[πίξ]ος5ο αιι5διᾶπάίδοηο Ατροϊιςκτα[ίο (841)... Τειθταησ 
(8). 

«Εγίοάθηςςομ νἈἰχογοῖθη ἱπ Θ{{Πθιςομθυ 
Μαηίου Πο]ίοη Κοίποπ Ὀο]μγῦ νοτπᾶτίς. 
Σχετικά µέ τό [ Όας Ιεἰσίσε ἸΝεἰἰγᾶςίθη ἰδί νου αἰ]θεπι οἶπθ 
ζήτημα τοῦ | Εοΐσο ἆετ Κοοπίαἰρολἰἠ απά ἀε5 Γπιρε- 
πασιφισμοῦ! γἰαἰκπιις, υπᾶά ϱ5 ΠΙΠΗί πὶοπῖίς, Ἑτιοάθηξ- 
Ρτοραραηάα 7ὰ ΠΙΔΟΠΘΗΏ, 50ἱ8ῃΏ66 Ίι8η 
ἀΐοςδο Ῥο]1]ς πι ἑπιασῦ (90). 

«...Καπη σοταἆο ἀῑο Ρο]ε1]ς ος Τπιρο- 
τ1α]ἴδπιιιβ ζαπι Αηδαἰζρυπ]{ π/θτάθη, Υοῃ 
ΝΕΒ ἆθοπι αὖξδ ἆαδ Πογιδοποπάρη ὢγδίθπ 415 

ἀεπ Απροΐη ψοποῦςη πὶτἆ» (96). 

Κεφ. 9: «Ἠ ἱπ πειιοξ Ζεὶἰίαἰίε7 ἄε; ᾖἘἨσς- 
υο]μίέοποαπ» (ὐ1-- 112). 

Αὔξηση τῶν ἐξοπλισμῶν (97)... ὄξυνση 
«ηαζίοπαἶθη (ρσοηδᾶίζο (100)... «Φομοη 
]ᾶηρςί Πᾶ{1ο ἀίοδο Θἱ{μαἴΐίοη Ζαπι Ιτὶοσο 
ρε ἡλπτί αἱ ἆοτ εἰηζίσοεη (ΝΕΒ) ΑΙίογπα- 
τἶνο ποῦθη ἆο; Ἠονο]ιίίοῃ... Ψδπη πἰὶο]Ώῦ 
εὗθη ἀἶθδο ΑΙἰογηαίϊῖνο ἆο; Ἠοθνο]αίίοη 
Πἱπίος ἆθπι Μτίοσο που πᾶ]μον 5ἰᾶπάο αἱς 
Ἠἰηίου ἆθπι θονα[{ηρίθη Ετγιοάθη...) (100). 


Ἕτ--  «ονοϊιιοπᾶτθοη Ζοἰία[ίοτ 17859 -- 1874 
Γὰτ «οςίθιτοραδ»; «Εΐηο ἄλη]ίο]ιο ζΖοἱΐ... 

ΝΕ οί 1905... άν ἆθα Οτίοπο (104). «Ώου 
ἸΜο]ικτίοσ πὶτά παπ ἵηπ Ῥοάτολμ]ςληςίο 
Ναϊο σοτᾶοκί. Ὠίο ΕτίαἈταηρ ἀετ ΙοἱΖίοη 
1αμτζεηηίο Ὀομοὶςδί αὖΌοτ, ἀαβθ ἀο; Ετγίὶοσ 
ἀϊἱο Ἠονο]υίῖοπ Ῥεάοιίευ (405). «Ε5 (ἀα5 
Ῥτο]είαγίαί) Καπτπ πἰοαί πιθισ νου οἶπος 
| υογσεἰἑίρεπ Ἡονο]αίίοη Τθάθη)... «Ὀϊοςο 
γουο]α{1οπᾶτο Ῥοτίοάθ) (142) (η ἀἱο «πὶγ 

εἰοΙ! || οἰησείτοίθεη δἰπά») (112)... «...Ὀίθ Γενο- 
| ἱαίοπᾶτο Άτα αηΏθΏῦ,. (119)... (Τέλος 


τῆς μπροσούρας.) 
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Κεφάλαιοδ.«ΌὌδυνση τῶν ταξικῶν ἀντ1ιθέ- 
σε ο ν». 
Καρτέλ. τράστ, «τεχνητό μονοπώλιο» (80)... «ἀλλοδαποί 
ἐργάτες µέ περιορισμένες ἀνάγκες» (81)... ᾿Ακρίβια (83). 
«Φλυαρία γιά τήν εἰρήνη σύμφωνα µέ 
τόν τρόπο πού προτείνει ἡ Ζοῦτνερ δέν 
φέρνει οὔτε κατά ἕνα βῆμα κοντά στό δρόµο 


αὐτό. Οἱ σύγχρονοι ἐξοπλισμοί εἶναι κυρί- Σχετικά μέ 
ως συνέπεια τῆς ἀποικιακῆς πολιτικῆς καί τό ζήτημα τοῦ 
τοῦ ἱμπεριαλισμοῦ: εἶναι ἀνώφελο νά διεξά- πασιφισμοῦ! 


γεται προπαγάνδα γιά τήν εἰρήνη. ἐφόσον 
ἐξακολουθεῖ νά ὑπάρχει αὐτή ἡ πολιτική» 
(20). 

«... Ἡ πολιτική τοῦ ἰμπεριαλισμοῦ µπο- 
ρεῖ ἀκριβῶς νά ἀποτελέσει τήν ἀφετηρία τῆς 
κατάρευσης τοῦ κυρίαρχου καθεστῶτος» 
(96). 


ΝΕ 


Κεφάλαιοθ:«Λέα ἐποχή τῶν ἐπαναστάσεωγν» 
(97-12). 
Αὔξηση τῶν ἐξοπλισμῶν (97)... ὄξυνση 
«τῶν ἐθνικῶν ἀντιθέσεων» (100)... «"Η κατά- 
σταση αὐτή θά ὁδηγοῦσε ἀπό παλιά ἤδη 
στόν πόλεμο σάν μοναδική (ΝΒ) διέξοδο, 
ἐκτός ἀπό τήν ἑπανάσταση... ἄν ἡ ἑπανά- 
σταση δέν θά ἦταν ἀκόμη πιό ἀναπόφευκτη 
συνέπεια τοῦ πολέμου, ἀπ᾿ὅ,τι ἡ ἔνοπλη 
εἰρήνη...» (100). 


«ἐπαναστατική περίοδος Ι789-Ι1871» γιά Ξ-:ξ-- 
τή «Δυτική Εὐρώπη»' «παρόμοια περίο- 
δος... ἀπό τό 1905... γιά τήν ᾿Ανατολή» ΝΒ 
(104). «"Ο παγκόσμιος πόλεμος πλησιάζει 
ἀπειλητικά. "Ὅμως ἡ πείρα τῶν τελευταίων 
δεκαετιῶν ἀπόδειξε ὅτι πόλεμος σηµαίνει 
ἐπανάσταση» (105). «Δέν μπορεῖ πιά νά 
µιλάει (τό προλεταριάτο) γιά πρόωρη ἔπα- 
νάστασηῃ»... «Αὐτή ἡ ἐπαναστατική περίο- 
δος» (112) (στήν ὁποία «μπήκαμε») (112)... ἔτσι!! 
«Ἡ ἐἑπαναστατική ἐποχή ἀρχίζει...»(112)... 
(Τέλος τῆς μπροσούρας.) 
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«η , | Συμπέρασμα: διαρκῶς γιά «ἐπανάστα- 
Ὃριβῶς τής | ση», ἰδιαίτερα γιά «πολιτική ἐπανάστα- 
πολιτικῆς | ση» καί π Ἶ1 γιά τή συγκεκριμενοποίη- 
ἑπανάστασης σή της µέ βάση τά ὅσα εἶπαν ὁ Μάρξ καί 
ὁ Ἔνγκελς στά 1852, 1871, 1891. ΝΙ] γιά 
«Ζετςο[ίᾶρεη», γιά τό «παράσιτο-κρά- 
τος», γιά τήν ἀντικατάσταση τῶν κοινο- 
βουλευτικῶν σωμάτων µέ ἐργαζόμενα. 


τοῦ προλετα- 
ριάτου συγ- 
καλύφθηκαν 


Ἔτσι ὁ Κάουτσκι προετοιμαζόταν νά ἀνοίξει µικρές χαρα- 
µαδίτσες. Τό 1910 (τό 2οἱ/)) ἔκανε µιά στροφή (κατά !/): «Ετ- 
πιαϊ(υηροςίταίερΙιε»!! «Νειε Ζει», ΧΧΝΥΠΙ, 2 (1910, ΤΝ-ΙΧ) 
καί... κατρακύλησε στό ρεφορμισμµό ἐνάντια στόν Πάννεκουκ: 


«Νειο Φεί», ΧΧΧ, 2(1912, ΤΝΥ-ΙΧ) («Νειε Ζεῖ», ΧΧΧ, 2). 

κουκ; Τά ἄρθρα τοῦ Πάννεκουκ ἔχουν τόν τί- 
ΙΙ τλο: «ΜαςεεπαΚίΙοΠ μπά Κενο]ιί{ομ»(ΝΒ). Ὁ 
Πάννεκουκ στίς πρῶτες γραμμές ἀναφέρεται στά «ΓεἩγεῃ 
ἀες γιςςίςεμεηπ Εενο]ιίίου» (5. 54)... ᾽Ιμπεριαλισμός:... ἔξο- 
πλισμοί, ἀκρίβια εἰς. «Ώίο Ρο]1{ἱδοιἹο ἨΠοτγξο]λαί[ί, ἀῑο 
Ἑτοβθταπσ ἄοτ βίααίδσογα]ί... 2ἱοἱ Ιοάου τουο]ιἱοπᾶσθῃ 
Καςςο... Ὠίο Ἐτοροίαηπσ ἆθὈ Ῥομήδεπεη (ἀθναΙο. ΝΕ. 
«Ώὶϊο Βοάϊησιησθη υπᾶά Μοἰποάεπ ἀΐθδου Ρο] {ἴδοποητ Ἠο- 
νο]αοη οΙ]ί ε5, πᾶπετ σα ὈείτασΠίεη» (542). Σέ τί συνίσταται ἡ 
δύναμη τῆς ἁἀστικῆς τάξης; (1) ἄοὶριὶρ ὕδετ]ερεῃ... (2) ᾿Οργά- 
νωση: «Ὠίοσο ΟΥγραπἰςαίἰοη ἆ9ἵΥ ἠθγγδελεπάεη ΚΙαΣΕΗ ἰδί αἰε 
ὡ{ααίςρειυαἰ (ὑπογράμ. Πάννεκουκ) (649). «Ὀἱο ἐπί ας 
ἀἱο (αθδαπι{Ώηοίῳ ἀοτ Βοαπιίοη αἰ)... «Φἱίο ΡΙ]άοί σἱοἰοἩ- 
δαπι δἰπθη ϱἰθξίσθη ΡοΙγΡρθη»... Ώαπη «που δἰᾶτ]ςογθ 


Μαολίπιϊίοῦ (ἀο5 Θίααΐἴος): «Ρο]ἱζοί απὰ ΑΓΙΠθθ)... (ὅλες 
οἱ ὑπογραμμίσεις εἶναι τοῦ Πάννεκουκ). 


ὍὉ Κάουτσκι ἐνάντιαστόν Πάννε- 


ΝΕ 


Γαρ.Π Ώας Ῥτο]είατίαί πιιβ «ἀἱο Θίἰ88ΐ5ρο- 


ἵη Ὅππ- | πα!ί... Ροβίθσεη»... «Ώου Γαπιρί ἆοξ Ῥτο- 
περικο- -- Ιείατίαί5 ἱξδί πἰοέ εἰπῖασί οἶπ Καπιρῖ σο- 
πή τοῦ -- σοη ἀῑο Βοιγροεοίδῖο µ πι ἆῑςἘ Ῥίαα{δσεννα[ἲ 
Κάουτσκι -- αἰς ΟΡἱοΚί, 5οπάετῃπ οἱῃπ Καπιρῃ σοσθη 
(5. 724) -- | ἀίο Θίααίΐδσεναἰί (544). ὈὨαξδ Ῥτορίθοιπι 
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Συμπέρασμα: διαρκῶς γιά «ἐπανάστα- 


ση», ἰδιαίτερα γιά «πολιτική ἐπανάστα- οἱ ἰδιομορφίες 
ση» καί τίποτε γιά τή συγκεκριµενο- ἀκριβῶς τῆς 
ποίησή της µέ βάση τά ὅσα εἶπαν ὁ πολιτικῆς 
Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς στά 1852, 1871, ἑπανάστασης 
Ι891217. Τίποτε γιά τή «συντριβή», γιά τοῦ προλετα- 
τό «παράσιτο-κράτος», γιά τήν ἀντικατά- ριάτου συγ- 


σταση τῶν κοινοβουλευτικῶν σωμάτων καλύφθηκαν 
μέ ἐργαζόμενα. 


-. 


Ἔτσι ὁ Κάουτσκι προετοιμαζόταν νά ἀνοίξει µικρές χαρα- 
µαδίτσες. Τό 1910 (τό 2ο Ι/) ἔκανε µιά στροφή (κατά 2: 
«Στρατηγική, πού ἀποβλέπει στήν ἐξάντληση τοῦ ἀντιπάλου»!! 
«Νειο Ζεί», ΧΧΝΥΤΠΠΙ. 2 (1910, ΤΝ-ΙΧ) καί... κατρακύλησε στό 
ρεφορμισµό ἑἐνάντια στόν Πάννεκουκ: «Νειε Φεί», ἅ ΧαΧ, 2 
(1912, ΙΝ-ΙΧ) («Νειε Ζει», ΧΧΧ, 2). 

Ὁ Κάουτσκι ἐνάντια στόν Πάννε- 
κουκ; Τά ἄρρα τοῦ Πάννεκουκ ἔχουν τόν ΝΡΒ 
τίτλο: «Μαξική ὁράσηκαί ἑπανάσταση»(Νβ). | 

ὉῳὉ Πάννεκουκ στίς πρῶτες γραμμές ἀναφέρεται στά 
«Διδάγματα τῆς ρωσικῆς ἐπανάστασης» (σ. 541)... Ἴμπεριαλι- 
σμός:... ἐξοπλισμοί, ἀκρίβια κτλ. «"Ἡ πολιτική κυριαρχία, ἡ 
κατάκτηση τῆς κρατικῆς ἐξουσίας... Σκοπός κάθε ἔπαναστατι- 
κῆς τάξης... Κατάκτηση τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας». ΝΒ. «Είναι 
ἀνάγκη νά ἐξετάσουμε πιό λεπτομερειακά τούς ὅρους καί τίς 
μεθόδους αὐτῆς τῆς πολιτικῆς ἐπανάστασης» (542). Σέ τί 
συνίσταται ἡ δύναμη τῆς ἀστικῆς τάξης; (1) Πνευματική 
ὑπεροχή.. ο (2) "Οργάνωση: «Αὐτή ᾗ ὀργάνωση τῆς κυρίαρχης 
τάξης εἶναι ᾗ κρατική ἐξουσία» (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ Πάννεκουκ) 
(543). «Προβάλλει σάν σύνολο δημοσίων ὑπαλλήλων»... «Εμ- 
φανίξεται ὅπως ἕνας πελώριος πολύποδας»... Μετά «ἀκόμη 
πιό ἰσχυρά μέσα ἐξουσίας» (τοῦ κράτους): «ἀστυνομία καί 
στρατός»... (ὅλες οἱ ὑπογραμμίσεις εἶναι τοῦ Πάννεκουκ). 


Τό προλεταριάτο πρέπει... «νά κατανι- [Αρ. 
κήσει τήν κρατική ἐξουσία»... «"Ο ἀγώνας 1η 
τοῦ προλεταριάτου δέν εἶναι ἁπλῶς ἀγώνας --- περικο- 
ἐνάντια στήν ἀστική τάξη γιά τήν κρατική - πή τοῦ 
ἐξουσία, ἀλλά ἀγώνας ἑνάντια --  Κάουτσκι 


στήν κρατική ἐξουσία (544). Τό πρόβλημα -- .(σ. 724) 
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2η | Αρ. 2] 
περικο- 
πή τοῦ 
Κάουτσκι 


ὄχι σωστό!!' 


μπερδεύτηκε 
µέσα στό 
ρεφορμισμό!' 


Οχι σωστό!' 
ἀλλά τό 
ΧΠ. 190»; 

Αρ. 3 


----ααοαοσαφαστν 


᾿Αρ. 3.9η πε- 
ρικοπή στόν 
Κάουτσκι 


Β. 1. ΔΕΝΙΝ 


ἀετ «οζία]εηπ Ἠονοίυίοη Ἰαυιΐοί ἵηῃ Ἱκτ- 
76; ὀΖιςαπιπιρη!αδδυηςσ: ἀἱο ἸΜαολί ἆος 
Ῥτοίςα: αχἰαΐδ 5ο Ἠουλμ κφἰθίσοτη, ἆαβ δἰο 
ἀ4ετ Μαοπί ἆθ5 ΘΦίααΐος ἵρογίοσοηῃ Ιδί; 
μπμά ἆειτ ἹἸηπηλαιί ἀΐεξδος Ἐς- 
νο]υίΐζοη ἰδί ἀίο ουτη ἱο]- 
ίυησ υπά Αυά]ὅδδυηῃπσ ἆοτ 
Μαολμλέπτίίοί ος βδίασςσίοθ6Β 
άατοᾖλ ἀῑο Μαολίπ]λείοι 
ἀάοςβ Ῥγτο]ιοίαγίαίβδ) (544). (Με- 
τά ἀπ᾽ αὐτά ἀκολουθεῖ Ι1ἱ/ σελίδα ἀπό τιπο- 
τένια πράγματα γιά τή σηµασία τῆς γνώσης 
καί τῆς ὀργάνωσης!! Τά ἄλογα τρῶνε βρό- 
μη!!), Παραπέρα γιά τήν «ΙΠιξίουη ἀ9: 
ρατ]απιοπίαγίδοηοη Έτοβθγιηρ ἆο; Ἠθιτ- 
5οΠα[{)... «Νασοι ἀθῖ Τογπιο]]οηῃ Φοἱΐο Ἠίη) 
ἡ κατάκτηση τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας ἀποτε- 
λεῖται ἀπό 2μέρη: 1) «ενιηπιηρ ΡοΠΏςδοΠεί 
Ἡοολίο {τν ἀῑο Μαδςο...» 2) «ἀοπίπηπιις 
4ο; Ὑοκαπιολτ]λθίν ντ ἀἆθπ Φοζϊα1ἰδπιάθ) 
(545)... Τό προλεταριάτο θά καταφύγει σέ 
ΜαςςεπαΚ{Ιοπεη ἀπό τήν πιό ἁπλή µορφή (τή 
διαδήλωση) ὥς «τα ἆθν πιᾶολ{ἰρείοη (11139) 
Εουπι ἆθ5 Μαςδεοηςίγοἰκο (546) ..ὅπως 
ἔγινε τό Χ. 1905 στή Ρωσία (547)... «Όοτ 
καπρί .λδδτί ογδί αυ1, Ἡ6ἨΠἩη 
αἱ Επάτοθυ]λίαί ἀῑο νὂὃι- 
α1ἱσοβθοτνδίῦδτυηπρ ἆεντρβδίααί- 
ΕΓενλεοην Οτραηπ]ἱραίζοπ ϱἱπ- 
σοίτοίοθεηῃ ἰδί. ΒΡΒἱο Οτγραη- 
θδαἱίΐίοπ ἆ4οεν Μειτηοιί Ἰαί 
άαπη ἰπτο ὈὉδρογἱορεη]μοῖί 
ἀαάιγομ ογΓΝΥ {ίθδοη, ἆ4α8 βΒῖε 
ἀϊἱο Οτραηἱἰδαί{οῃάἆςθςγὴῆμογτ- 
5δολοηάοῃ Μἰπάαάσοτ]λοϊίί νεοεί- 
ηἱολίοί ἃα 0 (548). 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 2901 


τῆς κοινωνικῆς ἐπανάστασης μπορεῖ σύν- 
τοµα νά διατυπωθεῖ ὡς ἑξῆς: νά ἀνεβάσουμε 
τή δύναμη τοῦ προλεταριάτου σέ τέτιο 
ὕψος, πού νά ξεπεράσει τή δύναμη τοῦ 
κράτους ἐνῶ περιεχόμενο τῆς ἔπα- ᾗ | Αρ. 2] 


νάστασης αὐτῆς εἶναι ἡ ἐκμηδέ- Ί 2η 

νιση καί ἡ ἐξάλειψη (καταλέξη: περικο- 
διάλυση, Αι Γ]ὅς5ιπρ) τῶν µέσων βί- πή τοῦ 
ας τοῦ κράτους μέτάμέσαβίας Κάουτσκι 


τοῦ προλεταριάτου» (544). (Μετά 
ἀπ᾽ αὐτά ἀκολουθεῖ 110 σελίδα ἀπό τιποτέ- 
νια πράγµατα γιά τή σηµασία τῆς γνώσης 
καί τῆς ὀργάνωσης!! Τά ἄλογα τρῶνε βρό- 
μη!!) Παραπέρα γιά τήν «αὐταπάτη τῆς κα- 
τάκτησης τῆς ἐξουσίας κοινοβουλ.ευτικά»... 
«᾿Από τήν τυπική πλευρά» ἡ κατάκτηση 
τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας ἀποτελεῖται ἀπό 2 
µέρη: Ι) «Κατάκτηση τῶν πολιτικῶν δικαι- 
ὠμάτων γιάτίς λαϊκές μάζες»... 2) «Κατάκτη- 
ση τῆς πλειοψηφίας τοῦ λαοῦ µέ τό µέρος 


ὄχι σωστό! 
τοῦ σοσιαλισμοῦ» (548)... Τό προλεταριάτο | 


μπερδεύτηκε 
µέσα στό 
ρεφορµισμό!! 
[ου --ὔὅυ- 
Οχι σωστό!! 


ἀλλά τό 
ΧΠ. 1905:215 


θά καταφύγει σέ μαζικές ἐνέργειες ἀπό τήν 
πιό ἁπλή µορφή (τή διαδήλωση) ὥς τήν 
«πιό ἰσχυρή (133) µορφή ---τή µαζική ἄπερ- 
γία» (546)... ὅπως ἔγινε τό Χ. 1905 στή Ρω- 
σία2ίδ (547)... «Ὁ ἀγώνας στα- [ Αρ. 3 | 
µατόει τότε µόνο, ὅταν σάντε- μμ 
λικό ἀποτέλεσμά του ἐπέρχεται 


. . ᾿ Αρ. 3.3η πε- 
ἡ ὁλοκληρωτικήκαταστροφή αμ 
. . . : ρικοπή στόν 
τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης. Ἡ Κάοντσκι 


ὀργάνωση τῆς πλειοψηφίας 
ἀποδείχνει τήν ὑπεροχή της, 
καταστρέφοντας τήν ὀργάνωση 
τῆς κυρίαρχης µειοψη- 
φίας» (54δ)3. 


Σ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 111. 'Η Σύντ. 
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«...Ὀίο Οτραηἱδαἰἰοη ἆο5 Ῥτο]ιθίαρίαίς, 
ἀἱο υῖγ αἱθ δοἵηπ υἱολἰσδίος Μαολίπιϊι{ο] 
Ῥοζθίομπθη, ἰδί πἰομί ζὰ νογπθοιδθ]ῃ πιῖί 


ὁ Πάννεκουκ 
ἐνάντια στόν 


Κάουτσκι ἀο; Ἐογπι ἆἀοὶὈ Ἰοιίίσοην ΟΓσαπἰδαἑίοηΏθη 
᾿Αποτυχημµέ- | υπά Ψογρᾶτπἆθ... ας Τεδεπ ἀἰεδοτ Όγρα- 
νη λέξη, πού || πἰδαβίοπ ἰδί ενας ἀεἰεἰρεδρ (948)... «ἀΐθδοτ 

τήν ἔκμε- {| ἀοὶδί πῖτά 5ἰοἩ ηθιθ Έογπιθη ἆοτ Ῥοίᾶ- 


ταλλεύτηκε  ἴρσιηρ 5ομαεη» (549) (καί µερικές σειρές 

ὁ αἰσχρός παρακάτω ἀναφέρεται στό «Φοζιβἡςδίεηρε- 
Κ. Κάουτσκι([ 5εἰζ») (549)... Ὅλα αὖτά «ἴπ τενο]υ{ιοπᾶτεη 
Ζεϊίεπ» (549) (ΝΡΒ). 


«Ώας ΜΙ(ιᾶτ).. Θδμπο ἆθος5 Ψο]]κος (549), ὄχι σίγουρο 
ὅπλο γιά τήν ἁστική τάξη...» 

«Απι Φομ]ιςςο ος Ἡρνο]ιίίοηπδργοζθδθος ἰδί νου ἀϊθδου 
ΜαοΏί (πιαίοτἰθ]]ο ΜαοἩί ἆοτ Βουτσθοίδίθ υπά ἀθ5 Ξ{8αἴ98) 
ηϊολίς πιθῦτ ἀρσὶρ...» (660). 

Παραπέρα σκέψεις γιά τήν «ΑΚάοΠ ἀετ 
Μαςςε». 'Ο Κ. Κάουτσκι, τάχα, ξεχωρίζει 
ἁἀπ᾽ αὐτό τό πράγµα τόν «ὄχλο» (2556). 
᾿Εμεῖς, ὅμως, λέει, δέν ἐννοούσαμε αὐ- 
τό µέ τήν «ΑΚάοΠ ἆετ Μ8ᾶ5ς6ε», α «Εἶπε 
. οφ δεςιπιπιίο πθιιο Γογπι ἄεγ Βεἰά(ίριπρ ἆθι 
6ρισμος τῶν ῃ{ ογραπἰδίεγίεπ ((ΝΒ)) Αγεἰίεν (586) 


Οχι σωστό! 


μα (ὑπογράμ.Πάννεκουκ).«Μαξδ5θρπας{ἱοηπθη»Ξξ 

Κν]ΟΠΘΏ  ᾖ] «ααβο; Ῥαταπιθηίαγίδοηθ Ῥο]ἱ{δο]ιο Βθ- 

. . {Δ(ΐίσιπσ ἆοὈ οιγσαπἱβθἰογίθη (ΝΕ) Ατρο 
Οχι σωστό! 1. ἵππππττττπττ--ττε---τ 
{ουκ]α55ο) (1Ρἱάθπι) |«πιθίηθη στ |. 


Ὅμως, λέει, «ε5 ἰ5ί η]εΏί Δµ5βεςοἩΙοδσεη. 

αὐτό δέν φτάνει. ἆαβ αιοῖἈ ἵπ Ζυκαπῖί ρ]ουσ]ίοπο σον/α]- 

Τί εἶναι ἴἱσο Ἐτ]οῦιηροηυ ἆθὶ πιϊ]Ποποηπκόρ{[ίσοη 

ἐπανάσταση;: ᾗ υποιραπἱβδίογίθη ἸΜαδδοη ρθροΏη οἶηπο Ἠο- 
ρἰθίαηπρ Ἰο5ῦτοοποη Κόπηπρη») (6857). 

Στή σ. ὁ0 ὁ Πάννεκουκ κάνει ἐπα- 
νόρθαωση, λέγοντας ὅτι οἱ ἐνέργειες τῶν 
ὀργανωμένων «τραβοῦν γρήγορα» «τούς ἆᾱ- 
νοργάνωτους», μετατρέποντας τόν ἀγώνα σέ 
ἐνέργειες» «ἀετ ϱ8ΏΖεΏ ρτο]είατίδοπεηπ Κας- 
5». ᾿Ενῶ στόν Κ. Κάουτσκι βγαίνει µόνο 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


«..Γήν ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου, 
τήν ὁποία θεωροῦμε σηµαντικό µέσο τῆς 
δύναμής του, δέν πρέπει νά τή συγχέουµε µέ 
τή µορφή τῶν σημερινῶν ὀργανώσεων καί 
ἑνώσεων... "Η οὐσία αὐτῆς τῆς ὀργάνωσης 
εἶναι κάτι τό πνευματικό» (548)... «αὐτό τό 
πνεῦμα θά δημιουργήσει καινούργιες µορ- 
φές ὁραστηριότητας» (549) (καί μερικές 
σειρές παρακάτω ἀναφέρεται στό «νόμο ἐ- 
νάντια στούς σοσιαλιστές») (549)... "Ολα 
αὐτά «στήν ἐπαναστατική περίοδο» (549) 
(ΝΕ). 


293 


ὁ Πάννεκουκ 
ἐνάντια στόν 
Κάουτσκι 


| ᾽Αποτυχημέ- 
νη λέζή, πού 
τήν ἔκμε- 
ταλλεύτηκε 
ὁ αἰσχρός 
Κ. Κάουτσκι 


«Ο στρατός;.. Παιδιά τοῦ λαοῦ (549), ὄχι σίγουρο ὅπλο γιά 


τήν ἀστική τάξη...» 


«Στό τέλος τῆς ἐπαναστατικῆς διαδικασίας τίποτε πιά δέν θά 
μείνει ἀπ᾿ αὐτή τή δύναμη (ὑλική δύναμη τῆς ἀστικῆς τάξης καί 


τοῦ κράτους)...» (550). 

Παραπέρα σκέψεις γιά τή «δράση τῶν 
μαζῶν». 'Ο Κάουτσκι, τάχα, ξεχωρίζει ἀπ᾿ 
αὐτό τό πράγµα τόν «ὄχλο» (556). ᾿Εμεῖς, 
ὅμως, λέει, μέ τή «δράση τῶν μαζῶν» δέν 
ἐννοούσαμε αὐτό, ἀλλά «μιά καθορισμένη 
καινούργια µορφή ὁράσης τῶν ὀργανωμένων 
(ΝΡ)) ἐργατῶν» (556) (ἡ ὑπογράμμιση τοῦ 
Πάννεκουκ). «Μαζικές ἐνέργειες» - «ἔξω- 
κοινοβουλευτικές πολιτικές ἐνέργειες τῆς 
ὀργανωμένης (Ν8Β)΄ ἐργατικῆς τάξης» (στό 


ἴδιο) Κὑπονοοῦμε ἐμεῖς». 


Ὅμως, λέει, «δέν ἀποκλ.είεται νά ξεσπά- 
σουν στό μέλλον ξαφνικές µεγάλες ἐξεγέρ- 
σεις τῆς ἀνοργάνωτης µάζας τῶν ἑἕκατομμυ- 
ρίων μαζῶν ἐνάντια στήν κυβέρνηση» (587). 

Στή σ. 501 ὁ Πάννεκουκ κάνε] ἐπα- 
νόρθωὼση, λέγοντας ὅτι οἱ ἐνέργειες τῶν 
ὀργανωμένων «τραβοῦν γρήγορα» «τούς 
ἀνοργάνωτους», μετατρέποντας τόν ἀγώνα 
σέ ἐνέργειες «ὅλης τῆς τάξης τῶν προλετά- 
ριων». ᾿Ενῶ στόν Κ. Κάουτσκι βγαίνει µόνο 


Οχι σωστό! 


ὁρισμός 
τῶν μαζικῶν 
ἐνεργειῶν 


| ὌΟχι σωστό! 
αὐτό δέν φτάνει. 


Τί εἶναι 
ἐπανάσταση; 


294 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ὅτι οἱ ἐνέργειες τῶν μαζῶν «υΠὂετεςΠμεηῦας», 

πράγµα πού σηµαίνει «ε5 ρεΠί αἰίες ἵπ ἀεΓ 

πολύ αἰίεη Ἰλείδα ἵπ αἱπιᾶμ]ο φἰείρεπάεπι [σπι- 
σωστά!! {βηρ νεϊίετ»... «αἱε ΤΗεογίο ες αΚ{ἰοηΠ5Ιο56Π 
Αδνναγίεη»» (591)... σέ μᾶς ἡ διδασκαλία «ἀετ 
τενοΙιΠοπᾶτεη ΑΚνιίιᾶί», στόν Κ. Κάουτσκι 

«ῥᾶ8δδίνετ Εαάϊκαιδπιυς» (5092)... στήν πράξη 
σωστά: «ης αἱζιοίί» «πλησιάζει στήν ἀναθεω- 

ρητική τακτική». 

ᾧ 4: «ἀγώνας ἐνάντια στόν πόλεμο» (609- 
616). 'Ο Κάουτσκι περιγράφει τόν τρόμο 
τοῦ πληθυσμοῦ ἀπό τήν «ἐπιδρομή»... 'Ἡ 
ἐργατική τάξη «ΠΠΙβ» νά ταχθεῖ καί θά 
ταχθεῖ ἐνάντια στόν πόλεμο γιά νά τόν 
ἐμποδίσει. 'Ο Κ. Κάουτσκι «ἠδογοίεμί 46Η 
Ργοζεβ ἄεΥ Κενο[ιίοη» (616). 

'ὉΟ Κ. Κάουτσκι στήν ἀπάντηση στόν 
Πάννεκουκ λέει προστυχιές σχετικά µέ τό 

ὁ Κάουτσκι «ἔνστικτο τῆς µάζας» (τάχα αὐτό εἶναι τό 
ἀπαντάει στόν ζήτημα!) γιά «χυδαῖο μαρξισμό», ἐκμεταλ- 
Πάννεκουκ | λεύεται τό «πνευματικό» («ἀλχημεία», τά- 

. χα τοῦ Πάννεκουκ) (6δ8). Στήν περίοδο 
τοῦ ἔἕκτακτου νόµου ὑπῆρχαν, λέει, «μυ- 
στικές» ὀργανώσεις (690)... «Άβα εἶπε | 
Ὀίθίσθοίιησ παπά Ὑογνοικοπιπιηµησ ἆθτ | 

| 
| 


αὐτό εἶναι 
σωστό! 


--- 


παρακάκ- 
πτειτό ζήτη- 
μα γιά τίς πα- 
ράνοµες ὁὀρ- 
γανώσεις (ἆ- 
πατεώνας)! 


Οτραηἱδαίίοη ἆἀο5 Ῥτο]θίαγίαίς ἄθουι ἆά5 
πηΐθς ΓΓθἱοι(]1οΏδτεοη Ζαδίᾶπάθη οτ]αηρίο 
Μαβ Ἠίπαις Ὠαί Ὀἰδημου πουσὶ πἰθπιαπά ἵη | 
«οἶομεῃ 2δίιάπάθη οηἰᾶθοκω (090). 


Γ.. «..Ὀἷο ΚΙαρΠοῖέ, ἀῑρ πρ οπιρίεη]θη, 
Ιδί 6ΏθΘ, ἀίῑο απ5 ΕγιοάτίοἩ Ἐηροίς η] 
φοἱποτ ἸΙδύτίοη ὙογδΠθηι]ἰοπαης, 8θἱΠθπὶ 

Ροἱμἱδοποη Ὑεγπιᾶσπίηίς, οπιρίαΏ (692). 

| 

| 


γιά τή «διαθή- 
κη»τοῦ Ἔνγκελς 


ἀπατεώνας 
καί ἀχρεῖος!! 


ΙΣύγκρ. Σύγκρ. Βετηςίείη. «Ψοταιςοείζυηρεη». 1899, 
οἱ Ρί ἴδιοιπαραγ ας. 
ποίησαν τή 


γ/εγπιᾶσΠίηις 


. 26: «Τεδίαπιεηί» πολιτική τοῦ 


-------- 


Ενγκελς!!! | 


ἥα(Καΐ παραπέρα ἡ ἴδια ἀπάτη γιά τήν 
Ι «δρΙτιτμββίογαΠβ» (622) άθτ ΟτραπίςΒίῖοη 
στόν Πάννεκουκ, ὅτι «εἶναι ἀσαφές», 


Ο ΜΑΡΞΙΣΜΟΣ ΓΙΑ ΤΟ ΚΡΑΤΟΣ 


ὅτι οἱ ἐνέργειες τῶν μαζῶν «δέν μποροῦν νά 
ὑπολογιστοῦν», πράγµα πού σηµαίνει ὅτι 
«ὅλα συντελοῦνται ὅπως καί πρίν, µόνο πού 
μεγαλώνουν βαθμιαῖα σέ ὄγκο»... «ἡ θεωρία 
τῆς ἀδρανοῦς ἀναμονῆς» (591)... σὲ μᾶς ἡ 
διδασκαλία «τῆς ἐπαναστατικῆς ὁραστη- 
ριότητας», στόν Κ. Κάουτσκι «ὁ παθητικός 
ριζοσπαστισµός» (592)... «μόνο πού» στήν 
πράξη «πάρα πολύ συχνά» «πλησιάζει στήν 
ἀναθεωρητική τακτική». 

ᾧ 4: «ἀγώνας ἐνάντια στόν πόλεμο» (609- 
66). 'Ο Κάουτσκι περιγράφει τόν τρόμο 
τοῦ πληθυσμοῦ ἀπό τήν «ἐπιδρομή»... «Η 
ἐργατική τάξη «πρέπει» νά ταχθεῖ καί θά 
ταχθεῖ ἐνάντια στόν πόλεμο γιά νά τόν ἐμ- 
ποδίσει. 'Ο Κ. Κάουτσκι «δέν βλέπει τό 
προτσές τῆς ἐπανάστασης» (616). 

'Ο Κ. Κάουτσκι στήν ἀπάντηση στόν πππππ- 
Πάννεκουκ λέει προστυχιές σχετικά µέ τό 
«ἔνστικτο τῆς µάζας» (τάχα αὐτό εἶναι τό ζή- 
τηµα!) γιά «χυδαῖο μαρξισμό», ἐκμεταλλεύ- 
εται τό «πνευματικό» («ἀλχημεία», τάχα, 
τοῦ Πάννεκουκ) (688). Στήν περίοδο τοῦ 
ἕκτακτου νόµου ὑπῆρχαν, λέει, «μυστικές» 
ὀργανώσεις (690)... «Ὅμως κανένας δέν ἆᾱ- 
νακάλυψε ἀκόμη ὥς τώρα ὅτι ἡ ἀνάπτυξη 
καί τελειοποίηση τῆς ὀργάνωσης τοῦ προ- 
λεταριάτου μπορεῖ, κάτω ἀπό ὁρισμένες 
συνθῆκες, νά ξεπεράσει τό ἐπίπεδο πού 
μπορεῖ νά ἐπιτευχθεῖ κάτω ἀπό πιό ἐλεύθε- 
ρες συνθῆκες» (690). 

«...Συμβουλεύουμε νά ἀκολουθηθεῖ αὐτή 
ἀκριβῶς ἡ σύνεση πού μᾶς συνιστοῦσε 
ὁ ἜὌἜνγκελς στό τελευταῖο του ἔργο, στήν 


πολιτική του διαθήκη» (692) | Σύγκρ. 
Μπέρνσταϊν. «Προύὐποθέσεις». 1599, οσ. 
26: Πολιτική «διαθήκη» τοῦ ὌἜνγκελς!!!| 


(Καΐ παραπέρα ἡ ἴδια ἁπάτη γιά τήν 
«πνευματοποίηση» (6092) τῆς ὀργάνωσης 
στόν Πάννεκουκ, ὅτι «εἶναι ἀσαφές», 


2095 


πολ ύ 
σωστά!! 


σωστά! 


αὐτό εἶναι 
σωστό! 


ὁ Κάουτσκι 
ἀπαντάει στόν 
Πάννεκουκ 


παρακάμµ- 
πτε]Ιτό ζήτη- 
μα γιά τίς πα- 
ράνομες ὁρ- 
γανώσεις (ᾱ- 
πατεώνας)! 
γιά τή «διαθή- 
κη» τοῦ "Ενγκελς220 


ἀπατεώνας 
καί ἀχρεῖος!! 


[οἱ ἴδιοι πα- | 
ραποίησαν 
ἱτή διαθήκη 


296 Β. ]. ΛΕΝΙΝ 


τί θέλει αὐτός, ὅτι αὐτός θέλει «νεταηςία|- 

ίθη» ἀῑο Εενο]ιίοη (697) κτλ.) 
κεφάλαιο ΙΥ, Μετά ἡ δ ΙΝ:«Ώἱο Ενοῦογιηρ ἀοὶ δίααῖς- 
ὁ Ι, ἡ οὐσία Ί αοπα!», 4. «δίε 2εγδςἰίδγιπβ 
τοῦ ἐκχυδαϊ- Ιιε:ς δίαα{ἱ6».». ᾿Εδῶ εἶναι τό κύ- 
σμοῦ τοῦ ριο. 'Ο Κ. Κάουτσκι «ἀναφέρει τίς περικο- 

μαρξισμοῦ πές» ἀρ. Ἱ. ἀρ. 2 καί ἀρ. 3 (στό ἴδιο 45- 

46)---». Ί724-- καί «καταλήγει»: 

«...Ώϊδ]ον Ὀρδίαπἁα ἆθῦ (ορθηςδαίζ 7Νίὶδοπθοη Φοζἱα]ά6- 
πιοἰςγαίθη υπά ΑπατοΠπὶδίοη ἁατίη, ἆαβ Ίθπο ἀἱθ οίααΐ56ο- 
ενα] 6ΓοΏθΓΏ, ἀἶθδθ δίο /ΛθΙδίὅΟτοη Ἱπο]οῃ. Ῥαηπο[κοσίς 
π11 Ὀοἱἀθς...). 

«... 85 η ἆἀθ 5ο σοκοηηΖθἰοἹληθίθη 

Οτραηἱδαϊίοηυ πι] Ῥαπποκουσις σογ5δἱοτοη) 

Ώεη ΖεηίταΙςδπιςδ).. (περικοπή ἀπό τόν 

«μικρή περι- Μάρξ : «ΕπιπὔΠυπρεη ὕδει ἆεπ Κοπιπιμηῖ- 
κοπή» ἀπό σίεΠπρτοΖεβΏ σι ΚδιΠ», ο. δΙἱ, Ι ὃ 5 0: «επῖ- 

τόν Μάρξ!! σο]ιϊοάθηςίο Ζοηίγα]δαίίοη ἆοτ (οθμαΙ{ ἵπ 

4έν ἀναφέρει ΙΙ] ἀῑο Ηδπάς ἆο; ὈαδίσπιβοΏ)». «Ιἴ5ί Ῥαη- 
ἀκριβῶς αὐτή | ηθκορθἰς ἀοιξοίθοη Μοίηυηρ, ας 1] οἳ 
τήν περι- | ἀαπη πιὶς ἆοτ «νδ]]ίσοη Ζετείῦγιπσ ἆοθν 

κοπή!’ εἰβαἴ]ίοῃηοῦι Οιραηἰβδα[ίοη) δασεηῦ (7248) 
ΙΙ (29) οὐ νὶο]]οίοηί ἀίο δἰααί]ίοῖθδη 
Ἐυπ]ςίίοηπθη ἀθ; Βδαπίθη αι{ηοΏοηδ Α0ου 
υὶγ ΚοπΙπιθη ἱη Ῥαγίοί απά (αογπογδο]ια[ί 
η]ολί ομπθ Ὡδαπιίο α5, ϱοδοΏννοίρο ἆθπη 
ἵη ἆοί θίααίδνοτν/α]ίιηςρ. Ὀηςογ Ῥγοσγαπιπι 
1οτάργίι ἆθπῃ αἲοιλ Ὠηἱοπί Αβδοπαβιησ 
465 δίααί]ίόποη ἙἨθαπιίθῃ, δοπάθιη ἀἱθ 
Ἐγπᾶηπ]αησ ἆον ἨἩομδτγάοη ἁπτρὶι ἆαδ 
ος... Νίο ἆαταπι Παηάρ]{ ο5 δἱοὶ Ὀοὶ 
υη5δο6γ6; ἸΙθίζίσοη Ἡτοτίθγαης, Νο 5ἱο]Ἰ 
4ο; ὙορπαἰΙἰαπρεαρραταί ἆοξ «Ζι]κιπ[ίς- 
είααίο5 οοβδία]ίοηῃ υτά, δοπάθσιη ἆά- 
γαπι, οὗ Ἱηςδο ρο]Μἴδοπου [απιρί ἀἱθ 
Φίαβίδσθνιία]ί αυ[]ὸδί, οἶἷε ιωίγ σίἱο Που] 
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τί θέλει αὐτός, ὅτι αὐτός θέλει «νά πραγµα- 
τοποιήσει» τήν ἐπανάσταση (697) κτλ.) 

Μετά ἡ δ ΙΝΥ: «Κατάκτηση τῆς κρατικῆς 
ἐξουσίας»,|.«Καταστροφή τοῦ κρά- 
τους». ᾿Εδῶ εἶναι τό κύριο. 'Ο Κ. Κάουτ- 
σκι «ἀναφέρει τίς περικοπές» ἀρ. |. ἀρ. 2 μαρξισμοῦ 
καί ἀρ. 3 (στό ἴδιο 45-463)--σ. 724---καί 
«καταλήγει»: 

«... Ὡς τώρα ἡ ἀντίθεση ἀνάμεσα στούς σοσιαλδηµοκράτες 
καί στούς ἀναρχικούς βρισκόταν στό ὅτι οἱ πρῶτοι ἤθελαν νά 
κατακτήσουν τήν κρατική ἐξουσία, ἐνῶ οἱ δεύτεροι ἤθελαν νά 
τήν καταστρέψουν. 'Ο Πάννεκουκ θέλει καί τό ἕνα καί τό 
ἄλλο...»33. 

«...Τί θέλει ὁ Πάννεκουκ νά καταστρέψει 
σ᾽αὐτή τήν ὀργάνωση, πού τήν ἔχει χαρα- 
κτηρίσει κατ᾽ αὐτό τόν τρόπο; Τό συγκεν- 
τρὠτισµό;.. (περικοπή ἀπό τόν Μάρζ: «᾽Α- 
ποκαλύψεις γιά τή δίκη τῶν κομμουνιστῶν «μικρή περι- 


κεφάλαιο ΙΝ, 

ὁ Ι ἡ οὐσία 

τοῦ ἐκχυδαϊ- 
σμοῦ τοῦ 


στήν Κολωνία», σ. 8ἱ, / ὃ 5 0: «ἡ πιό ἀπο- κοπή» ἀπό 
φασιστική συγκέντρωση δύναμης στά χέρια τόν Μάρξ!! 
κρατικῆς ἐξουσίας»221)». "Αν ὁ Πάννεκουκ 4έν ἀναφέρει 
ἔχει ἀκριβῶς τήν ἴδια γνώµη, τότε τί θέλει νά ἀκριβῶς αὐτή 
πεῖ µέ τή φράση του: «ὁλοκληρωτική κατα- τήν περι- 
στροφή τῆς κρατικῆς ὀργάνωσης»:; (724) κοπή!! 
ἜἼσως (725) νά θέλει νά καταργήσει τίς 
κρατικές λειτουργίες τῶν ὑπαλλήλων; Μά ἐ- 
μεῖς δέν θά τά καταφέρουμε χωρίς τούς ὑπαλ- 
λήλους οὔτε στήν κομματική, οὔτε στή 
συνδικαλιστική ὀργάνωση,. καί πολύ περισ- 
σότερο στήν κρατική διοίκηση. Τό πρό- 
γραμµά µας ἀπαιτεῖ ὄχι τήν κατάργηση τῶν 
δημοσίων ὑπαλλήλων, ἀλλά τήν ἐκλογή 
τῶν κρατικῶν ὑπαλλήλων ἀπό τό λαό... 
Στήν τωρινή µας συζήτηση δέν πρόκειται 
γιά τό πῶς θά διαμορφωθεῖ ὁ διοικητικός 
µας μηχανισμός τοῦ «μελλοντικοῦ κρά- 
τοὺς», ἀλλά γιά τό ἄν ὁ πολιτικός µας 
ἀγώνας καταργεῖ (καταλέξη: διαλύει, 
αυΠόςι) τήν κρατική ἐξουσία, προτοῦ ἀκόμη 


------- ωρα 


” Βλ. σὲ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 289-291. 'Ε Σύντ. 
3 Στό ἴδιο, σελ. 112. ΄ Σύντ. 
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ἀπατεώνας, 
γιατί ὁ Πάννε- 

κουκ μιλάει 

ἀκριβῶς γιά 
«ἐπανάσταση»! 


µαργαριτάρι 
Ρρεφορµι- 
σμοῦ! 


Οὐσία καί 
συμπέρα- 
σμα: 


Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


εγοθετί ᾖαθεπ (ὑπογράμ. τοῦ Κ. Κάουτσκι). 
Ἡο]οῖος Μἰπἰβίογίαπι πιῖς 5οἰπθη Ώθαπι- 
ἴθη Κόδππίθ αι{ρθἈοῦθθη Ἰθγάθη)» (Παι- 
δείας; Δικαιοσύνης: Οἰκονομικῶν; Στρατιώ- 
τικῶνι)λ«Νοίϊη, ἸΚοῖίπος ἀαῦ Ποιθίσοηυη Μἱπϊ- 
οίογίοη πῖτά ἀατοὶἈ ἹΏδογη Ῥο]{ἱδοιθῃ 
Καπιρί 6οροπ ἀἱο Ἡορίογαησθοη Ὀε5θί(ἱσί 
πΨιθγάθη... [οἱ υἱοἀργηοίθο 68, υπ Μιβνοι- 
διᾶπάπίδδοη νοΓζυρθιρθη: Πἱου ἰδί πἰσοιί 
ἀίο Ποάο νοη ἀοτ(αρξία]ίαπρ ας Ζαπ{{8- 
σίαδΐο5 ἀιτοῖ ἀίο δἰοστθἰο]ιο Φο2ϊα]άθιο- 
Κτγαῖῖθ, 8οΠπάθΘΙΓΏ Υοη ἀ465 ἀθ5 (θοσοηγαγί- 
σἰααΐος ἀιτοὰλ ππδοτοθ ΟΡροβί({οῦ» (7259). 

«...96ἱίπο (άθ5 ἸΜαςδοηςίτοἰκ5) ΑιυΐσαῦΏο 
Καηππ πἰοηΏί ἀἱο δοίἱη, ἀἱο Θίααίδσδουαϊί Ζι 
ΖεΥ5ἱὄγεη (ὑπογράμ. Κ. Κάουτσκι), δοπάθτη 
ΏιΓ ἀἱθ, οἶπο Βορίεγαησ ζυτ Ναολπρὶορίσ- 
Καὶ ἵπ οἴπος Ὀοδίίπιπιῖθη Ἐγασο σα Ὀτίη- 
σθοη οἆθτ οἶηπο ἆθπι Ῥτο]θίατίαί [οἰπάδο]ίσο 
Ἡορρίθτυηπο ἀάτοἈ οἶπο ἴῶπι οηίσθσθεηΚοτι- 
πιθηάο Ζι ο.86ΊΖ6η...» (720). 


«...Α9θῦΡ πίο υπά ΠΙΠΙΠΙΘΓ Καηπ ἀἱθο 
(πθπη «άας Ῥτο]οίασίαῦ «ἴθιπά]ϊίο]ο Ἠοσίο- 
14ης) «πιαζῖ 5οἳσο) «σι οἱπογ Ζεγδίδγιιβ 
(ὑπογράμ. τοῦ Κ.Κάουτσκι) ἀοτ Θβἰα8ΐδσθ- 
Μα]{, 5δοπάθγη δίθί πα; σα οἰποί ΤεΓ- 
δομίεδιιπρ ἆοι Μαολμινοπιᾶ]ίηίδδο ἱπΙεΓ- 
λαίδ ἄεγ Φἰααἰςρειυαἰέ 1ἄΏτοη.. (Το). 


ΝΕ 
ἐδῶ μιλάει 
πιά γιά ἆπα- 
νάσταση!! 


«...Ὁπᾶ ἆαξ 2ἱ6]ἱ 1η5οθς (702) Ρολ{]- 


5ο θη ἱΚαπιρίος Ρ]οἱδί ἀαβοί ἀας οἱθίσ]ιθ, 
ας «5 Ὀϊδπογ ρονθ5δ6οη: [τοῦθγταπρ ἆεο 
Θ{ααἱδσοιναιί ἀατοι αθονίηηυησ ἆθι Δί6Ιι- 
Ἠθίί πα Ῥατ]απιοηί υπά Ετηοῦαπρ ἆον 
Ρατ]απιθηίς Ζζαπι Πσθτη ἀετ Ποθσίθγαμς. 
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τήν κατακτήσουµε (ἡ ὑπογράμμιση εἶναι τοῦ 
Κ. Κάουτσκι). Ποιό "Ὑπουργεῖο µαζί µέ 
τούς ὑπαλλήλους του θά μποροῦσε νά κα- 
ταργηθεῖ:» (τῆς Παιδείας; τῆς Δικαιοσύνης; 
τῶν Οἰκονομικῶν; τῶν Στρατιωτικῶν;) 
«Οχι, κανένα ἀπό τά σημερινά "Ύπουρ- 
γεῖα δέν θά καταργηθεῖ µέ τόν πολιτικό µας 
ἀγώνα ἐνάντια στήν κυβέρνηση... Τό ἔπα- 
ναλαμβάνω γιά ν ἀποφύγω κάθε παρεξήγη- 
ση: ἐδῶ δέν πρόκειται γιά τό ποιά µορφή θά 
δόσει στό μελλοντικό κράτος ἡ νικηφόρα 
σοσιαλδημοκρατία, ἀλλά γιά τό πῶς ἡ 
ἀντιπολίτευσή µας ἀλλάζει τό σημερινό 
κράτος» (725) 3. 

«...Τό καθῆκον της (τῆς μαζικῆς ἀπεργί- 
ας) δέν μπορεῖ ποτέ νά συνίσταται στό νά 
καταστρέψει τήν κρατική ἐξουσία (ἡ ὑπο- 
γράμμιση τοῦ Κ. Κάουτσκι), ἀλλά µόνο στό 
νά ἀναγκάσει τήν κυβέρνηση νά ὑποχωρή- 
σει σ᾿ἕνα ὁποιοδήποτε συγκεκριµένο ζήτη- 
μα, ἤν ἀντικαταστήσει τήν κυβέρνηση, πού 
εἶναι ἐχθρική στό προλεταριάτο, μέ µιά 
κυβέρνηση εὐμενή (εηίρερεη-Κοιππιεηάθ)...» 
πρός τό προλεταριάτο...» (726). 

«...Μά ποτέ καί σέ καμιά περίπτωση δέν 
μπορεῖ αὐτό» (δηλ. «ἡ νίκη» «τοῦ προλετα- 
ριάτου» ἐνάντια στήν «ἐχθρική κυβέρνη- 
ση») «νά ὁδηγήσει στήν καταστροφή (ἡ 
ὑπογράμμιση τοῦ Κ. Κάουτσκι) τῆς κρατι- 
κῆς ἐξουσίας, ἀλλά σέ µιά ὁρισμένη µετατό- 
πισήη (ΥετξεπιεὈυπρ) τοῦ συσχετισμοῦ τῶν 
δυνάµεων µέσα στήν κρατική ἐξζουσία...»(727). 


ε.Καί ὁ σκοπός (032) τοῦ πολιτικοῦ µας Ἱ μας 
ἀγώνα παραμένει στήν περίπτωση αὐτή ὁ 
διος, πού ἦταν ὥς τώρα: κατάκτηση τῆς ρα. 
τικῆς ἐξουσίας μέ τήν ἀπόκτηση τῆς πλειο- 
ψηφίας στό κοινοβούλιο καί ἀνύψωση τοῦ 
κοινοβουλίου σέ ἀφέντη τῆς κυβέρνησης” Ἡ. 
. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 114. 'Η Σύντ. 


Ἠ» Στό ἴδιο, σελ. 117. 'Η Σύντ. 
2/ “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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ἁπατεώνας, 
γιατί ὁ Πάννε- 

κουκ μιλάει 

ἀκριβῶς γιά 
«ἐπανάσταση»! 


μαργαριτάρι 
Ρεφορμι- 
σμοῦ! 


Οὐσία καί 


συµπέρα- 
σμα: 


ΝΕ 
ἐδὣῶ μιλάει 
πιά γιά ἔπα- 
νάσταση!! 
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Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


ΝΙοί αὖοι Ζοιδίόγιησ ἆοὶ θίααίδσουα]ζ. 
Απ ποἰοῖοπι Ίλοσο πι] ἀεππ ῬαπηθΚκοοῬς 


ΣΣ3 Ξ- σοσια- |{ ἀῑο εοσἰα]ἰδιίδοῖιο Ῥτοάι]ςιίοπβδνοί5ο οἱτ- 
λισµός χ ὦ-  ἠὔἨτοη αἱ πας Ἠϊ]ίο ροοϊχ]ἰοῖιοι Μαβ- 
ρ ές ἔπανά- | παἨπιθη Ἀδου... Ὑοτείαα{]οπυης... Υοη 
σταση!! Ἔπα- ᾗ Ιπάαςίτίοζυθίρθη... (οἰο.)ἳ Ὀιτοι πο]οῖιθ 
νάσταση χω- [ ΜΙ{1θΙ πη]] Ῥαηποκοε]ς ἀΐο5ο Υ οτ]ᾶ]έπίςςθ 
ρίς καταστρο- |] τοσεῖτπ, πεπη πἰολί ἆατοὶ οἰπο Ῥτο]θία- 
φῄή τῆς πολιτι- [] τίδοῖο ΘἰααίβσθπιαΙι Ὅπά πο 5ο ἀἱο 


κῆς ἔξου- ἩρθεκοπιπιθΏ, ἩθΠη Ἱορ]ίο]ιο Θἰααίςσοπα]ό 


σίας, «τῆς ἀατοὶ ἀἱο ΑΚίοη ἆο; Μας -7οι5ίῦτ 


κρατικῆς µη- ᾗ ποτάθηδ.. [οἱι Ὀἱείρο Ροί ἆοτ Αιίαδευησ, 
χανῆς» τῆς ᾱ- Ιἱ πας ἆθτοηῃ Εουπια]ίετυης ἰοἨ πιοίπο Ατίι- 
στικῆςτάξης!! | Κο]δοτίο ἄροιτ ἀἱο Αἰίίοη ἀθ; ἨΜα55ο νου 


οίποπι απο 5οἩ]οῦ: «...Ααδῦαι ἆε; Ο{- 
σαηἱδαϊἴίοη, αονίπηἁησ αἶ]ο; Μαομίροςί- 
{ίοηπθρη, ἀἱθ υίν αα5 οἰσθοηο; ταῖς σα 
οτοῦθιτη απάἀ Γοβίζα]λα]ίοθη Υυοιγπιὃσοη, θΐι- 
ἀϊαπι νου ὢί8ααί υπά (ορ8οε]]δο]αίς παπά 


µαργαριτάρι [ Αικ]ἄταηπςσ ἆο; Μαδδεη: απάἆθτο Αιΐσαῦθεν 
ἠλιθιότητας!! ᾗ Κόπησα Ντ ππ5δ ππά Πηπδθτθη Οτραηίδα- 


σ µ ο ῦ// Ὅλα τά διδάγµατα καί ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ 
καί τοῦ Ἔνγκελς στά χρόνια 18δ52-189] ἔεχάστηκαν καί 
παραποιήθηκαν.«Νά συντρίψουµε τή στρατιωτική- 
γραφειοκρατική κρατική μηχανή», δίδασκαν ὁ Μάρξ καί 
ὁ 
ταριάτου ἔχει ὑποκατασταθεῖ ἀπό τή µικροαστική οὐτοπία 
τῆς πάλης γιά μεταρυθµίσεις. 'Ο σοσιαλισμός πραγµατο- 
ποιεῖται ρεφορμιστικά’ µαζική ἀπεργία γιά µεταρυθµίσεις 
--σ᾽ αὐτό ἀνάγονται ὅλα. Οὔτε λέξη γιά ἀγώνα ἐνάντια 
στή «δεισιδαιμονική πίστη πρός τό κράτος», γιά τή 
δηµιουργία ἀπό τό προλεταριάτο ὄχι κοινοβουλευτικῶν, 
ἀλλά «ἐργαζόμενων, ἐκτελεστικῶν καί νομοθετικῶν» ἀντι- 
προσωπευτικῶν σωμάτων. Κι᾽αὐτό τόν Αὔγουστο τοῦ 


] 


Διακήρυξης τῆς Βασιλείας!! σέ εἰδική ἀπάντηση στό 


{ἴοποη αιοῖι Ἰθιίθ ποοῖι πἰοαι Ὀονυιβί 
παπά Ρ]αηπιᾶβίσ 5οίσοη»» (Τὸ5). 


Αὐτό ἀποτελεῖ πλήρ ή χρεοκοπία τοῦ µαρ-ζ - 


Ἔνγκελς. Γι΄᾿ αὐτό οὔτε λέξη. "Η δικτατορία τοῦ προλε- 


912---μετά τό «ερ Ζυτ ΜαεΠί»ϊ--- στίς παραμονές τῆς 


Ἀ ΘΗΠΙΠΙΔ 5ΙΗΠΙΠΙΑΓΙΠΙ --- γενικό συμπέρασμα. Σήµ. μετ. 
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"Οχι ὅμως καταστροφή τῆς κρατικῆς ἐξου- 
σίας. Καί πῶς ἀλλιῶς μπορεῖ ὁ Πάννεκουκ 
νά καθιερώσει τό σοσιαλιστικό τρόπο πα- 
ραγωγῆς, ἄν ὄχι µέ τή βοήθεια νομοθετικῶν 
µέτρων... τήν κρατικοποίηση... τῶν κλάδων 
τῆς βιομηχανίας... (κτλ.): Καί µέ ποιά µέσα 
μπορεῖ ὁ Πάννεκουκ νά ρυθµίσει αὐτές τίς 
σχέσεις, ἄν ὄχι µέ τή βοήθεια τῆς προλετα- 
ριακῆς κρατικῆς ἐξουσίας; ᾽Αλλά ἀπό ποῦ 
θά προκύψει αὐτή, ἄν κάθε κρατική ἐξουσία 
καταστραφεῖ µέ τή δράση τῶν μαζῶν».. ᾿Εγώ 
µένω στήν ἴδια ἐκείνη γνώµη, πού ὑποστήρι- 
ζα ἐδῶ κι ἕνα χρόνο, στό τέλος τῆς σειρᾶς 
τῶν ἄρθρων μου σχετικά µέτή δράσητῶνμα- 
ζῶν, καί πού τήν εἶχα διατυπώσει ὡς ἑξῆς: 
«..Οἰκοδόμηση τῆς ὀργάνωσης, κατάκτη- 
ση ὅλων ἐκείνων τῶν θέσεων τῆς ἐξουσίας, 
πού εἴμαστε σέ θέση νά κατακτήσουµε καί 
νά κρατήσουμε σταθερά µέ τίς δικές µας 
δυνάµεις, µελέτη τοῦ κράτους καί τῆς κοι- 
νωνίας καί μόρφωση τῶν μαζῶν: ἄλλα 
καθήκοντα γιά τήν ὥρα συνειδητά καί σχε- 
διασµένα δέν μποροῦμε νά βάλουμε οὔτε 
στόν ἑαυτό µας, οὔτε στίς ὀργανώσεις 
μας»» (733). 
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Γενικό 
συμπέρασμα Ξ 
σοσιαλισμός 
χω ρ ἵς ἑπανά- 
σταση!! ᾿Επανά- 
σταση χωρίς 
καταστροφή 
τῆς πολιτικῆς 
ἐξουσίας, «τῆς 
κρατικῆς µη- 
χανῆς» τῆς ᾱ- 
στικῆς τάξης!! 


µαργαριτάρι 
ἠλιθιότητας!! 


Αὐτό ἀποτελεῖ πλήρη χρεοκοπία τοῦ μαρ-ξζιτι- 


σµ ο ὔἡη "Ὅλα τά διδάγματα καί ἡ διδασκαλία τοῦ Μάρξ 
καί τοῦ Ἔνγκελς στά χρόνια 18δ52-Ι89Ι ζεχάστήκαν καί 
παραποιήθηκαν. «Νά συντρίψουµε τή στρατιωτική- 
γραφειοκρατική κρατική μηχανή», δίδασκαν ὁ Μάρξ καί 
ὁ Ἔνγκελς. Γι αὐτό οὔτελέξη. 'Η δικτατορία τοῦ προλε- 
ταριάτου ἔχει ὑποκατασταθεῖ ἀπό τή µικροαστική οὐτοπία 
τῆς πάλης γιά µεταρυθμµίσεις. 'Ο σοσιαλισμός πραγµατο- 
ποιεῖται ρεφορμµιστικά’ µαζική ἀπεργία γιά µεταρυθµίσεις 
---σ᾽ αὐτό ἀνάγονται ὅλα. Οὔτελέξη γιά ἀγώνα ἐνάντια στή 
«δεισιδαιµονική πίστη πρός τό κράτος», γιά τή δημιουργία 
ἀπό τό προλεταριάτο ὄχι κοινοβουλευτικῶν, ἀλλά «ἔργα- 
ζόμενων, ἐκτελεστικῶν καί νομοθετικῶν» ἀντιπροσωπευ- 
τικῶν σωμάτων. Κι᾽ αὐτό τόν Αὔγουστο τοῦ Ι912---μετάτό 
«Δρόμο πρός τήν ἐξουσία»! --- στίς παραμονές τῆς Δια- 
κήρυξης τῆς Βασιλείας!!2232 σέ εἰδική ἀπάντηση στό 
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| ἄρθρο γιά τήν ἐπανάσταση, γιά τήν «πολιτική ἐπανάστα- | 
ση»!! Δέν εἶναι οὔτε κήρυγμα τῆς ἐπανάστασης, οὔτε 
| ἐπεξεργασία τῶν προβλημάτων της. 


ὁ Μπέρνσταϊν 
γιά τήν 
«Κομμούνα 
τοῦ Παρι- 
σιοῦ»... 


(ὁ Κάουτσκι 
τό παρέκαμψε) 


σύγκρ. ὁ 
Ἔνγκελς γιά 
τήν ἐπανάστα- 
ση στό «ΑΠίΙ- 

Ὀὐπτιηρ»!! 
Νά µέχρι ποιό 
σημεῖο χυδαι- 

οποίησαν τό 
μαρξισμό!:! 


Ὁ Μπέρνστα ἳν στίς«νοταιςεεί- 
ΖυΏΡεη» κατηγορεῖ τό μαρξισμό γιά «μπλαν- 
κισµό» (κεφάλαιο Π., β) καί ἀπορίπτει 
κατηγορηματικά «τή δικτατορία τοῦ προλε- 
ταριάτου», στό ζήτημα ὅμως τῆς Κομμού- 
νας τοῦ Παρισιοῦ (ἡ περικοπή αὐτή εἶναι 
παρµένη ἀπό µένα παραπάνω, σ. 31). ἡλί- 
θια τόν μπερδεύει μέ τόν Προυντόν, µέ ἀπά- 
τη παρακάµμπτει ἐντελῶς, παρα- 
κάµπτει ἀπόλυτα τή «συντριβή» τῆς κρατι- 
κῆς μηχανῆς. (Σύγκρ. Μπέρνσταϊν, ϱ. 183 
γιά τή «δικτατορία τοῦ προλεταριάτου» 
«δικτατορία τῶν ἀγορητῶν στήλέσχη συζη- 
τήσεων καί τῶν λογίων», ». |37γιάτήν πρω- 
τόγονη δημοκρατία, χωρίς μισθωτούς δη- 
µοσίους ὑπαλλήλους είς. καί γιά τήν κατά- 
πτωσή της σέ «ἐλεύθερη» | χά-χά!!| ἀνά- 
πτυξη τῶν τρέιντ-γιούνιον, Μευῦ!!) - 

Ὁ Κάουτσκ]ι στό βιβλίο του ἐνάν- 
τια στόν Μπέρνσταϊν παρέκαµψε ἐπίσης τό 
ζήτημα, δηλώνοντας: «Όιε ἘΕηίςοεμειάυηρ 
ἤδετ ἆας Ργοῦ]επι ἄετ ρτο]είατίδοπεη Ὀικί8- 
ίυγ Κὄππεη ντ ΨΟΗΙ σαη7ζ τυῃῖςρ ἄετ Ζυκυπ{Γῖ 
ἠδετ]αδςσεη» (5. 172). Μαργαριτάρι! Χά-χά- 


'χά:! «(8Π7 τυΠΙρ!!» Μέ τούς κ.κ. γιοῦνκερ, 


Ροκφέλλερ κτλ.. λέει, εἶναι ζήτημα ἄν µπο- 
ρεῖς νά τά καταφέρεις χωρίς τή δικτατορία, 
ὅμως, «δομν/ὅτεη» ὅτι ἡ ταξική κυριαρχία 
τοῦ προλεταριάτου θά πάρει «τή µορφή τῆς 
ταξικῆς δικτατορίας», δέν θέλω. 'Ἡ δηµο- 
κρατία ὅμως δέν θά ἐξαφανίσει τήν ἀναγ- 
καιότητα τῆς ταξικῆς κυριαρχίας τοῦ προ- 
λεταριάτου (σ. 172). 

ΣΣ: ᾿Εγώ, λέει, εἶμαι ὑπέρ τῆς δικτατορί- 
ας τοῦ προλεταριάτου, δέν θέλω ὅμως νά ἐ- 
πιµείνω καί νά ἀσχοληθῷ μ᾽αὐτήν. Οὔτε 
ὑπέρ, οὔτε κατά!!!’ 
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ἄρθρο γιά τήν ἐπανάσταση, γιά τήν «πολιτική ἐπανάστα- 
ση»!! Δέν εἶναι οὔτε κήρυγμα τῆς ἐπανάστασης, οὔτε 
ἐπεξεργασία τῶν προβλημάτων της. 


ὍὉ Μπέρνσταῖϊν στίς «Προύὐποθέ- 


σεις» κατηγορεῖ τό μαρξισμό γιά «μπλανκι- ὁ Μπέρνσταϊν 
σµό» (κεφάλαιο Π, β) καί ἀπορίπτει κατη- για την 
γορηµατικά «τή δικτατορία τοῦ προλετα- «Κομμούνα 
ριάτου», στό ζήτημα ὅμως τῆς Κομμούνας τοῦ Π1αρι- 
τοῦ Παρισιοῦ (ἡ περικοπή αὐτή εἶναι παρ- σιού»... 
µένη ἀπό µένα παραπάνω, σ. 3 13), ἠλίθια (ὁ Κάουτσκι 


τόν μπερδεύει µέ τόν Προυντόν, µέ ἁπάτη τό παρέκαμψε) 
παρακάμπτεΙι ἐντελῶς, παρακάµπτει 
ἀπόλυτα τή «συντριβή» τῆς κρατικῆς µηχα- 
νῆς. (Σύγκρ. Μπέρνσταϊν, σ. 153 γιά τή 
«δικτατορία τοῦ προλεταριάτου» Ξξ «δικτα- 
τορία τῶν ἀγορητῶν στή λέσχη συζητήσε- 
ων καί τῶν λογίων», σελ. 137 γιά τήν 
πρωτόγονη δημοκρατία, χωρίς μισθωτούς 
ὁὀημοσίους ὑπαλλήλους κτλ. καί γιά τήν 
κατάπτωσή της σέ «ἐλεύθερη» |χά-χά!!| ᾱ- 
νάπτυξη τῶν τρέιντ-γιούνιον, Οὐέμπ!!) 

Ὁ Κάουτσκ]: στό βιβλίο του ἐνάντια 
στόν Μπέρνσταϊν παρέκαµψε ἐπίσης τό 
ζήτημα, δηλώνοντας: «Γή λύση τοῦ προ- 
βλήματος τῆς προλεταριακῆς δικτατορίας 
μποροῦμε νά τήν ἀφήσουμε μ΄ ὅλη µας τήν 
ἡσυχία γιά τό μέλλον» (σ. Ι172)33. Μαργαρι- 
τάρι! Χά-χά-χά!! «Μέ ὅλη µας τήν ἡσυχία!!» 
Μέτούςκ.κ. γιοῦνκερ, Ροκφέλλερ κτλ.,λέει, 
εἶναι ζήτημα ἄν μπορεῖς νά τά καταφέρεις 
χωρίς τή δικτατορία, ὅμως «νά δόσω ὅρκο», 
ὅτι ἡ ταξική κυριαρχία τοῦ προλεταριάτου 
θά πάρει «τή µορφή τῆς ταξικῆς δικτατο- 
ρίας», δέν θέλω. 'Ἡ δημοκρατία ὅμως δέν 
θά ἐξαφανίσει τήν ἀναγκαιότητα τῆς ταξι- 
κῆς κυριαρχίας τοῦ προλεταριάτου (σ. 172). 

Γενικό συμπέρασμα: ᾿Εγώ, λέει, εἶμαι 
ὑπέρ τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, 
δέν θέλω ὅμως νά ἐπιμείνω καί νά ἀσχολη- 
θῶ μ᾿ αὐτήν. Οὔτε ὑπέρ, οὔτε κατά!!!! 


σύγκρ. ὁ 
Ἔνγκελς γιά 
τήν ἑπανάστα- 
ση στό «᾿Αντι- 
Ντύρινγκ»!!223 
Νά μέχρι ποιό 
σημεῖο χυδαιο- 
ποίησαν τό 
μαρξισμµό!! 


. Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 225. 'Η Σύντ. 
3: Στό ἴδιο, σελ. Ι06. ΄Η Σύντ. 


404 Β 1. ΛΕΝΙΝ 


ο. 150: ἐμεῖς δέν ξέρουμε, λέει, οὔτε πότε, οὔτε πῶς 
θά πάρει τό προλεταριάτο τήν πολιτική κυριαρχία, σέ µιά ᾱ- 
ραγε χρεοκοπία, σέ σειρά ἄραγε καταστροφῶν ἤ ὕστερα ἀπό 
μιά βαθμιαία ἐξέλιξη... ὅμως ἐμεῖς, λέει, εἴμαστε «κόµµα τῆς 
κοινωνικῆς ἐπανάστασης»... 

᾿Απ᾽ ἀφορμή, πού ὁ Μπέρνσταϊν ἐπικαλεῖται τά λόγια τοῦ 
Μάρξ, γιά τό ὅτι ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ ἁπλῶς νά 
πάρει ἕτοιμή τήν κρατικήμηχανή.ὁ Κ. Κάουτσκι ἀναφέρει 
τίς περικοπές α--β (βλ. παραπάνω, σελ. 33 αὐτοῦ τοῦ 
τετραδίου) καί περιορίζεται σ᾿᾽ αὐτό (5. 2 2). "Απλῶς καί 
ἔτοιμή δέν μπορεῖ, λέει, γενικά ὅμως μπορεῖ' 


Κ. ΜΑΒΧ. «ἈΡΥΟΙΌΠΟΝ 0ΝΡ ΚΟΝΤΕΒΒΕΥΟΙΌΤΙΟΝ 
ΙΝ ΡΕὉΌΤΡΟΠΙΗΑΝΡ» 


οτΟτΤαΑΗΊΤ. 1907, 2. ΑΕΙ ΑΒ 


ο, 1417: «Νάπ ἰςδί ο; Αιῑξίαπά οἶπο Κιιηςδί 9Ώθηδο πο 
ον Γζγίορ οἆθι απάἆετο Κήηπρδίο, Ίπά σονἰδδοη Ἡσοσε]π π- 
ἵογνοτίοη, ἀθίοη ὙογπασλΠ]ᾶδείσαῃπςσ ζαπ Ὑοτάρτρενπ ὅὁου 
Ῥατίοί Τἀμτή, ἀῑο δἱοᾶ ἴπτου δομα]άῑσ πιασ]θ. Ὠϊοςο ἨὩεοσείῃ, 
]οσίδοιο ἙοἱσοΓάπσθοη αι5 ἆθπι Ἰλθ5οη ἆε; Ῥαγίοίοη απά 
ἀον Ὑοιλᾶ]ίηπίδςο, πιῖς ἀἆἀθηθηῃ Πιᾶηπ ἵἱη 5οἶοῆπεπι Εα]ῑο 7 
{απ Ἰαῦ, οἰἷπά 5ο Κατ υπά οἰπίαςσΙμ, ἀἆαΏῶ ἀῑο Ἰγ7ζοθ ΕτίαΠ- 
τησ νοη 1848 ἀῑο Ὠοιίδοποη 7Ζἱοπι]ΐοι Ροἰκαππί πιῖς ἴππθη 
σοπιαοΏί Ἠαΐΐο. Βτδίθης ἆατῖ πιαη ηπὶο πι ἆσπι Αιὐῑζίαπά 
ερἰοθηΏ, ἩθηΏ πιαἩ πὶοί οη{δοἩ]οδδοη ἰδί, 8ἶ]οη Κοηδεαιθη- 
76η ἆθ5 9ΡἱθΙ5 Ττούς τα Ὀϊθίθη. Ώου Αυϊξίαπά ἰδί οἰπθ 
Ἡροππαηςσ πιεί Ἠδομςί αποςπιπίοη (αῦβοθη, ἀθτεῃ Ἰλουῦ 
οἱο] Ἱοάοι Τασ ἄπάθιη Ἱαπη; ἀῑο Ὀἱτοἰικτᾶῖίο, σθοσεΏη ἀἱθ 
18Η τι Κἄπιρίοη Παΐ, παροη ἆθηπ Υοτίαϊ] 4ο; ΟΥσαπἱδαΐῖοη, 
Ὀἱδτιρ]τ απά ἆο; Ποτκόπιπι]ῖοπου Αιοτινᾶί σαηζ αι 
ἴπτοτ Φοἱΐθ; ΚαηπΠ ΠΙαΠ πἰσοΠί σγτοβο (αοσοππιᾶοπίο ἆασθσθοη 
αι[Ώγίηρθοη, 5ο πὶτάἆ πιαη σοδοΏίασθη υπά νογηἰοἹ{θῦ. 
2Ζνοϊίοης, ἰ5δι ἀ4οῦ Αιδίαπά οἶἰππιαὶ Ώθσοηπθῃ, ἆαπη Ἰαπά]ο 
ΤΠΒΏ πιῖς ἀο; στδβίου Ἠπίδοπιοάση]ιοίὁ απά οιστοϊῖο ἀῑθ 
ΟΙοηςδίνο. Ὠϊο Ὡοϊθηδίνο ἱδί ἆο; Τοά Ἱεάοι Ὀοπαἰποίθη 
Ἐτποριηρ; ἀἶθ5ο ἰδί νοτ]οἵθη, οἵθ δἱίο 5ο ποσα πιαῖτ ἆθπι 
Εεϊἰπάθ ϱ6πἹθδ6θΏ αί. Ὁρετεαδοίθ ἀίθ «θπσποι, 5οἱ8ηρθ 
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Σ. 150: ἐμεῖς δέν ξέρουμε, λέει, οὔτε πότε, οὔτε πῶς θά 
πάρει τό προλεταριάτο τήν πολιτική κυριαρχία, σέ µιά ἄραγε 
χρεοκοπία, σέ σειρά ἄραγε καταστροφῶν ἤ ὕστερα ἀπό µιά 
βαθμιαία ἐξέλιξη... ὅμως ἐμεῖς, λέει, εἴμαστε «κόμμα τῆς 
κοινωνικῆς ἑπανάστασης»... 

᾿Απ᾽ ἀφορμή. πού ὁ Μπέρνσταϊν ἐπικαλεῖται τά λόγια τοῦ 
Μάρξ, γιά τό ὅτι ἡ ἐργατική τάξη δέν μπορεῖ ἁπλ ὥς νά πάρει 
ἕτοι μη τήν κρατική μηχανή. ὁ Κ. Κάουτσκι ἀναφέρει τίς 
περικοπές α---β (βλ. παραπάνω, σελ. 33 αὐτοῦ τοῦ τετραδίου 3) 
καί περιορίζεται σ᾽αὐτό (σελ. 2 2). "Απλῶς καί ἕτοιμη δέν 
μπορεῖ, λέει, γενικά ὅμως μπορεῖ! 


Κ. ΜΑΡΞ. «Π ΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ ΚΑΙ Η ΑΝΤΕΠΑΝΑΣΤΑΣΗ 
ΣΤΗ ΓΤΕΡΜΑΝΙΑ»Ζ234 


ΣΤΟΥΤΓΑΡΔΗ, Ι907, 2η ΕΚΔΟΣΗ 


Σ. 117: «"Ἡ ἐξέγρση εἶναι τέχνη, ὅπως ἀκριβῶς καί ὁ 
πόλεμος, ὅπως καί τά ἄλλα εἴδη τέχνης. "Ὑπόκειται σέ 
ὁρισμένους Κανόνες, πού ἡ παραµέλησή τους ὁδηγεῖ στήν 
καταστροφή τοῦ κόµµατος, πού εἶναι ὑπαίτιο γιάτή µή τἠρησή 
τους. Οἱ κανόνες αὐτοί, πού ἀπορέουν λογικά ἀπό τήν οὐσία τῶν 
κομμάτων, ἀπό τήν οὐσία ἐκείνων τῶν συνθηκῶν, πού εἶναι 
ὑποχρεωμένος νά ἀντιμετωπίσει κανείς σέ παρόμοιες περιπτό- 
σεις, εἶναι τόσο ξεκάθαροι καί ἁπλοί, πού οἱ γερμανοί τούς 
ἔμαθαν ἀρκετά καλά ἀπό τή σύντομη πείρα τοῦ Ιδ4δ. Πρῶτο, δέν 
πρέπει ποτέ νά παίζεις µέ τήν ἐξέγερση. ἄν δέν εἶσαι ἀποφασι- 
σµένος νά τραβήξεις ὥς τό τέλος (καταλέξη: νά πάρεις ὑπόψη 
σου ὅλες τίς συνέπειες αὐτοῦ τοῦ παιχνιδιοῦ). 'Η ἐξέγερση εἶναι 
µιά ἐξίσωση µέ πάρα πολύ ἀόριστα μεγέθη, πού ἡ ἀξία τους 
μπορεῖ ν ἀλλάζει κάθε µέρα. Οἱ µαχητικές δυνάµεις, ἐνάντια 
στίς ὁποῖες εἶσαι ὑποχρεωμένος νά δρᾶς, ἔχουν ὁλοκληρωτικά 
μέ τό µέρος τους τό πλεονέκτημα τῆς ὀργάνωσης, τῆς πειθαρ- 
χίας καί τοῦ πατροπαράδοτου κύρους’ ἄν οἱ ἐξεγερθέντες δέν 
μποροῦν νά συγκεντρώσουν µεγάλες δυνάµεις ἐνάντια στόν 
ἀντίπαλό τους, τότε θά τσακιστοῦν καί θά ἐξοντωθοῦν. Δεύτερο, 
ἀφοῦ ἡ ἐξέγερση ἄρχισε, πρέπει νά δράσεις µέ τή μεγαλύτερη 
ἀποφασιστικότητα καί νά περάσεις στήν ἐπίθεση. 'Η ἄμυνα εἷ- 
ναι ὁ θάνατος κάθε ἔνοπλης ἐξέγερσης!' στήν ἄμυνα ἡ ἐξέγερση 
θά χαθεῖ πρίν ἀκόμη ἀναμετρηθεῖ μέ τίς δυνάµεις τοῦ 
ἐχθροῦ. Πρέπει νά αἰφνιδιάσεις τόν ἀντίπαλο, ὅσο ἀκόμη 


Ἔ Βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 239. 'Η Σύντ. 
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ἴπτο Έταρροηυ Ζογείτουί 5ἰπά, 5ο1ρ9 ἰᾶσ]]οὮ Γᾶν πθιθ, πΘηη 
8αοἩ Κ]οίηπο Ἐτίοιρο; Ἰια]ίο ἀα5 πιογα]ἰδοηο  Ρογσοι]ο]ιί 
1050, ἀά5 ἀῑο οιξίο οι{οἱστοίοιο Ἐτβποῦιπσο ἆῑτ σοῦτασΠ{; 
Ζἱ6ἱιθ Ίθηο βογγαη]κοπάθη Ἐ]οπιθηίο 8η ἀἶσοἩ, ἀῑο Ιπιπιθί 
ἀθπι εἰᾶτκείοη Αηείοβ ἴοἱσθη υαπά εἰοὮ ἴπιποτ αιξ ἀῑθ 
5ἰομοίοτο Φοἱΐίθ 5οἩ]ασεῃ; 7Μἱη69 ἀεῑπο Εοϊἰπάο ζάπι Πἴοκ- 
Ζυς6, Ὀθνοιυ σδἱο ἴηἩτο Ἐτᾶξο σοσοη ἀἱολ Ζζ458ΠΙΠΙΘηΗΓΔΘΒΘΗ 
Κδπηθη; Κάτζ, πας ἆθεπ Ἰλοτίοη Ὠαπίοης,. ἆθ στὸβίοη 
Ῥϊεμοτ Ῥοκαπηίοη Μοίδίοις τονοἱιαἰίοπᾶτου Τακ{ί]κ:  ἆο 
]᾽αιάαρθ, ἀ9 ]᾽αιάαςθ, 6πςοΓθ ἀ9θ 1᾽αιάασοθί (448). 


Γράφτηκε τό Γενάρη-Φλεβάρη 

τοῦ 9/7 
Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1930 Δημοσιεύεται σύμφωνα 
στή Μενινιστική Συλλογή ΧΙΥ µέ τό χειρόγραφο 
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τά στρατεύματά του εἶναι σκόρπια, πρέπει νά προσπαθεῖς νά πε- 
τυχαίνεις κάθε µέρα καινούργιες, ἔστω καί µικρές ἐπιτυχίες' 
πρέπει νά διατηρεῖς τήν ἠθική ὑπεροχή, πού σοῦ ἔδοσε ἡ πρώτη 
πετυχημένη κίνηση τῶν ἐξεγερθέντων. Πρέπει νά προσελκύεις 
μέ τό µέρος σου τά ταλαντευόµενα ἐκεῖνα στοιχεῖα, πού 
ἀκολουθοῦν πάντα τούς πιό δυνατούς καί τάσσονται πάντα στό 
πλευρό τῆς πιό σίγουρης παράταξης. Πρέπει νά ἀναγκάσεις τόν 
ἐχθρό σέ ὑποχώρηση, πρίν µπορέσει νά συγκεντρώσει τά 
στρατεύματά του ἐνάντιά σου’ μέ λίγα λόγια, νά δρᾶς σύμφωνα 
μέ τά λόγια τοῦ Δαντόν, τοῦ μεγαλύτερου ἀπό τούς γνωστούς ὥς 
τά σήµερα ἀριστοτέχνη τῆς ἐπαναστατικῆς τακτικῆς: τόλμη, 
τόλμη καί ἀκόμη µιά φορά τόλμη!» (118)225. 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1930 Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
στή 4ενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΙΥ 
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ΓΙ4 ΤΟ ΒΙΒΗΙΟ «ΚΡΑΤΟΣ ΚάΙ ΕΠΑΝΑΣΙΑΣΗ»726 


1 
ΣΧΕΔΙΑ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 


Ι 


Ἡ διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος 


Τήν ἱστορικοδογματική (α) σειρά ἔκθεσης νά διαλέξω ἤ τή 
λογική (β); 


(α) 


(Ρ) 


'Η ἐξέλιξη τῶν ἀπόψεων (χρονολογική) τοῦ Μάρξ καί 
τοῦ ἜὌνγκελς. 1847, Ιδ4δ. 1852, 12.1ν. 1571. 1872, 1873. 
1875, 18785 («᾽Αντι-Ντύρινγκ»), Ιδ9Ι («Κριτική τοῦ 
προγράµµατος τῆς ᾿Ερφούρτης»), (18 9 |: Πρόλογος 
στόν «ΒὔτρεΓκτιερ»3”) 1594, (1595) 
Τό κράτος στήν κοινωνία τοῦ γένους... εἶσα- 
τό κράτος στήν ταξική κοινωνία... } γωγή | 
ΕπΙτεπιάιηρ Ἐν. Πῶς ἀσκεῖ τήν κυριαρχία ἡ ἀστική τά- 
ἔη στή λαοκρατική δημοκρατία; 
Ἔνγκελς 18857. ἜὌἜνγκελς 18094 («Ὁτερτιῃρ» 33), 
Κράτος καί ἐπανάσταση (καί σοσιαλισμός). 
Ιδ47 καί 184δ. 
1852: ἡ πείρα τῶν γαλλικῶν ἐπαναστάσεων 
“Ἡ πείρα τῆς Κομμούνας... Ι8δ71, 1872. 1573, 1875. 
Τό πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό: 
οἰκονομικό:; «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς 
Γκότα»: οἱ δυό φάσεις τῆς κομμουνιστικῆς κοινῶ- 
νίας 
πολιτικό πέρασμα ἀπό τό κράτος στό 
μή-κράτος. 


Ἐ--- «᾿Εμφύλιο πόλεμο». ΄Η Σύντ. 
Ἐχ --- ᾽Αποξένωση. ᾿Η Σύντ. 
Χαλ. «Καταγωγή». 'Η Σύντ. 
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'Ο Πλεχάνοφ τό 1894 π!! . 

'Ο Κ. Κάουτσκι νετουςἈ. Πάννεκουκ 1912. 
(ΝΙ1 καί χειρότερα ἀπό π!].) 

“Ἡ πείρα τοῦ 1905 καί τοῦ 1917. «Τά Σοβιέτ»... 


2 
Είνα Ἐπα: 


]. Εἰσαγωγή. (Τό κράτος στήν προταξική καί στήν ταξική 
κοινωνία. Τί εἶναι κράτος;) 
Π. Τό νεότερο κράτος. 
Δαοκρατική δημοκρατία καί χρηματιστήριο. 
᾿Εξοπλισμοί καί πόλεμοι. ἴ 
ΠΠ. «᾿Απονέκρωση τοῦ κράτους», 
Ι"Ἡ συνοπτικότητα αὐτῆς τῆς ἔννοιας. 


ΙΝ. 1847 καί 1846: «Θεωρία». 

Υ. 1852: τά διδάγματα τῆς γαλλικῆς ἱστορίας καί τῶν 
γαλλικῶν ἑπαναστάσεων. 

ΥΠ. "Η πείρα τῆς Κομμούνας. 
(«Επά]ἰοὰ επἰἀεςοκἰί» 227) 


αά ΥΙ 1335, 
γράμμα τῆς 12.[Ν. 1871239. ή 18711 


Πρόλογος στό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο» 
24. ΥΠ. 187222, 
1873. 
1575. 
ΥΠ. 'Η οἰκονομία τῆς μεταβατικῆς βαθμίδας ἀπό τόν καπιτα- 
λισµό στόν κομμουνισμό. 
ΥΠ. Τό πολιτικό πέρασμα ἀπό τό κράτος στό«μή-κράτος». 
ΙΧ. Τό ξέχασµα καί ὁ ἐκχυδαϊσμός τοῦ μαρξισμοῦ. 
'Ο Πλεχάνοφ τό 189ά η ί { 
'Ο Κ. Κάουτσκι τό 19012 πρός τά πίσαο. 


ΝΒ 


δω ηλ] ---μηδέν. ᾿Η Σύντ. 
Ἀκ --- σέ σχέση μέ τόν. ΄Η Σύντ. 
ἁκακ. Περίπου. ᾿Η Σύντ. 
χα. στό σημεῖο ΥΙ. 'Η Σύντ. 
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Χ. 'Ἡ πείρα τοῦ 1905 καί τοῦ 197 


ἴσως, πιό ἐπιφυλακτικά: 
Χ. Συμπέρασμα 
(ἡ πείρα τοῦ 1905 καί τοῦ 1917). 


3 
Σχέδιο τῆς μπροσούρας, 
Ἡ διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος. 


(σ.!) Πρόλογος: Η θεωρητική 
σηµασία καί ἡ ἐπικαιρότητα τοῦ 


ζητήματος. 
|. Εἰσαγωγή. σ.36ό 37--5δ 
Περικοπή ἀπό τό «Ὀτδρτιηρ»: [245-256]335. 
ἡ προταξική κοινωνία χωρίς κρά- 


τος καί ἡ ταξική κοινωνία µέ κρά- 
τος2»!, 

Τί εἶναι κράτος; (Αὐτό καί µό- 
νο «ξέρουν» οἱ ὀπορτουνιστές καί 
οἱ καουτσκιστές). 

2. Τό νεότερο κρ ἆ- 

τος; 
"Ἡ λαοκρατική ὁδηµοκρατία 
καί τό χρηματιστήριο (0Ο Ὢνγ- 

κελς στό «[τερτιπρ») σ. ὅ 7 [254] 
ἐξοπλισμοί καί πόλεμοι (ὁ 
Ἔνγκελς στό «᾿ Αντι-Ντύρινγκ») 

Ἰμπεριαλισμµός «Τά κρατιί- 

κά τράστ, τά κρατ]ικά µονο- 
Ἰπ ώ λια. (Τ ὁ ὌἜνγκελς γιά τήν 
ΡΙαη]οςιρκείϊ... 292) 
3. 


«Απονέκρωση τοῦ κρά- 
τους». Αὐτό τό θυμοῦνται, ἐνῶ 
τήν κριτική τοῦ ἐλεύθερου λαϊκοῦ σ.18--.39 [256-260] 
κράτους» (ἱ ϱ.3 ὁ ὌἜνγκελς στό 
( «᾽᾿Αντι-Ντύρινγκ») τήν ξέχασαν!! 


ὃ --- Ιδιάεπι ---στό ἴδιο. ΄ Σύντ, 
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ΣΣΞΞγενικά συμπεράσματα. Πασίγνω- 
στο. Σάν γεν]κό δὲν ἀφορᾶ τό 
ζήτημα τῆς ἐπανάστασης, τῶν 
μορφῶν καί τῶν τρόπων τῆς ἀπο- 
νέκρωσης. ᾿Επιτρέπει ὀπορτουνι- 
στική ἑρμηνεία: 

| «ἀπονέκρῶση» νετδὰς «συντριβή» | 

Νά γίνει ἀντιπαράθεση τῆς «ἀπονέ- 

κρωσης» καί τῆς περικοπῆς ἀπό τό 

«᾿Αντι-Ντύρινγκ»233, 

Πανηγυρισµός τῆς βίαιης ἐπανάστα- 

σης. 

Νά γίνει ἕνωση τῶν ὃδ 1-3, σάν 

«"Ἡ ταξική κοινωνία καί τό κρά- 

τος»3 (σ. 2)33. 


Συγκεκριµένη ἐξέλιξη τῶν ἀπόψεων 
τοῦ Μάρξ καί τοῦ ὌὌἜνγκελς: 
4. 1δ47(«'Η ἀθλιότητα τῆς φιλο- σ 22 [192-194] 
σοφίας») καί /δ 4δ(«Τό Κομμου- 
νιστικό Μανιφέστο») σ.22--23 
[194-198] 


Ξεχασμένο χωρίο: «τόκρά- 
τος, δηλ. τό προλεταριάτο πού 
εἶναι ὀργανωμένο σέ κυρίαρχη τά- 
ξη»... 

Πῶς εἶναι ὀργανωμένο; 

5. | ὃ ὁ 2: Τά διδάγματα τῶν γαλλι- 
κῶν ἐπαναστάσεων («νά τσακίσου- σ. 2 -- 3 ---4 [134-136] 
με τή μηχανή»)... 

'Ο Ἔνγκελς γιά τόν «κλασικό χα- 

ρακτήρα» τῆς ἱστορίας τῆς Γαλ- 

λίας: 

Ἡ πείρα τῆς Κομμούνας; 
| (γ) 12. ΤΙΝ. Ι8δ7Ι. Γράμμα τοῦ 


3 


4 [136-138] 


ον 


Μάρξ πρός τόν Κούγκελμαν.) σ. / - 2 [128-132] 
(δ) 50. Υ.Ι) 28. ν. Ι571. 
(«'Ο ἐμφύλιος πόλεμος») κ -ᾱ ων 
"Στό χειρόγραφο ἀρχικά εἶχε γραφεῖ ἔτσι: «Νά ἑνωθοῦν, ἴσως, οἱ ᾷδ Ι-23, σάν 


«Οἱ γενικές θεωρητικές ἀπόψεις τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος»;». ΄Η Σύντ. 
1Ἡ Ἑλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 5. ΄Η Σύντ. 
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(α) Πρόλογος στό «Κομμουνιστι- 
κό Μανιφέστο» 


24. ΥΙ. 1572. σ. | [126-128] 
(β) 'Ο Μπέρνσταϊν γιά τό «δογ-12ο 
µατικό δηµοκρατισµό» σ. { (Β) [128] 


[200-208] { ἄαρε»" σ. 25 [204-206]: 
«κατάργηση τοῦ 
κράτους». 
«δικτατορία τοῦ προ- 
λεταριάτου»: σ. 2 ό6[206] 


7. 'ΗἩ διαστρέβλωση πού κάνει ὁ -----  - -υ- 
Μπέρνσταϊν καί οἱ ἐπιτήδειες ὃ- | ΝΕ -- 4 7 [2ο2-2041.| 
πεκφυγές τοῦ Κάουτοκι («δέν µπο- 
ρεῖ ἁπλῶς νά καταλάρει»)... 

δ. 1573 (ἐνάντια στούς ἀναρχικούς) σ. 20---40---4 [---4 2 

[260-270] 


σ. 2 3 - 24 - 25 - 26 ο. «Ζὰτ Ἀ]οπημηρς- ἳ 


9. 1875. Οἱ οἰκονομικές βάσεις µετα- 
τροπῆς τοῦ κράτους σέ μµή-κράτος. 
(Ο Ματχ στήν «Κριτική τοῦ οσ. |5--ί6-- ΙΤ1--15δ--9 


προγράµµατος τῆς [κότα») [172-186] 
Ι0. 1875 (Ο "ἜἜνγκελς στόν Μπέµμ- σ. / 5 (14) [166-172] 
πελ). (ΣΣ 33) [21 [102]ἱΠ Ππεπι Ἐ 3 


---- 


Εηρεὶς υπά Βεῦεῖ | 

10 Ὀἱς. ] ὃ 9 1]: Ἔνγκελς, πρόλογος σ. 5 2--2δ ἃ--»δ 4--» 5 
στήν 3η ἔκδοση -- [232-246] 
[Ἑηρείς 1987: σ. 23 [200] 
'Ὁ Ἔνγκελς στήν «Κριτική» 189Ι σ. 5--6---Ἱ---δ 


[140-152] 
Ἔνγκελς: Ι6δ 9 4; σ. 5 0 [260] 
Κεφ. ΥΙ (11). ᾿ΕκχυδαϊσμόςἍ "3 τοῦ 

μαρξισμοῦ ἀπό τούς ὀπορτουνιστές. 
(α) 'Ο Πλεχάνοφ στήν μπροσού- 

ρα γιά τόν ἀναρχισμό --; 1594 

-- η]! 

Χ --- «Γιά τό ζήτημα τῆς κατοικίας». Η Σύντ. 


Νο ΘΕΙΠΙΠΙΔ ΦΗΠΊΠΙΒΤΗΠ ---Γενικό συμπέρασμα. 'Η Σύντ. 
ἅπα. στό τέλος. 'Η Σύντ. 
πανκ Στό χειρόγραφο ἀρχικά εἶχε γραφεῖ: «Ξέχασμα». "Η Σύντ. 
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(β) 'Ο Κάουτσκιτό Ι902(«Η 
κοινωνική ἐπανάσταση») καί 
Ι9 0 9 («Ο δρόμος πρός τήν 
ἐξουσία») πολύ ἄσχημα τΓ Κά- 
ουτσκι 599 ἐνάντια στόν 
Μπέρνσταϊν. 

(γ) ΙΟ Κάουτσκι νειςδας Ῥαηπε- 
Κοεκ Ι9/2 πρός τάπίσαο. 

(δ) «Ἡ προετο]μασ-ία» τῆς 
ἐπανάστασης. 

Ουιά ει) 

(σύγκρ. Εηπρε]ς Ι8094-Ι805, 
σ. 1 0--!Ι [---ἶ 2.) [160-164] 


α. σ. 20[188](«ἀντιδραστική 
μάζα»)| 


(Ί. ἰδιαίτερο φύλλο: Κάουτ- 
σκι: «ἴθει ΝαςοΠί» 234). 
Αά ὃ στό κεφ. ΥΙ. 
Νά συμπληρωθεῖ: «ὁ γάλλος θά 
ἀρχίσει, ὁ γερμανός θά ἀποτελειώ- 
σει»: Ἔνγκελς: 2. ΥΙ. Ι894:σ. Ι! --- 
| 2 [164]. 


(Κεφ. ΥΙ αά ὃ). 'Ο ὌἜνγκελς γιά τόν 
εἰρηνικό δρόµο (πρόλογος τοῦ 
Ι895): σ. 11 [162](Υ ΝΒ: σ. 27 
[208-210]). 


Κεφάλαιο ΥΠ (12). “ΗἩ πείρα τοῦ 1905 
καί τοῦ 1917. Τά Σοβιέτ. Ουιά 
εςί) | σύγκρ. 1905 καί 1906, ἀπόφα- 
ση τῶν µπολσερβίκων "] 

'Ο ἴδιος τύπος, ὅπως καί ἡ Κομ- 
μούνα. 


κ... Τί εἶνι αὐτό: 'Ε Σύντ. 


ὅ,τι εἴμαστε» 
(Κάουτοκι). 
σ. 44 [282]. 
σ. 4 35--ά 4--ά --- 
4 ό--4 7 [272-304] 
᾿Επαναστατική 
παράδοση. 


«Μεσσιανισµός»; "Ο- 
χι, νά παρθεῖ ὑπόψη τό 


«1905-1017 


«᾿Ογάλλοςθά ἀρχίσει, 
ὁ γερμανός θά ἀποτε- 


λειώσει» σ. { Ι--ἶ2 
[164]... 

(σύγκρ. Σπεκτάτορ 
1915-1916)... 


Εϊτε στό κεφάλαιο ΥΠ: 


Κεφάλαιο ΥΠ: 


|. (α) 1905. ᾿Απόφαση 
τῶν µπολσεβίκων 
τοῦ 1906 


ΝΗ στή δυτικοευρώω- 
παϊκή φιλολογία γιά 


3 Βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 12ος, σελ. 230-232. 'Η Σύντ. 
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᾿Ιδιαίτερα ΝΕ: 
«Φαινόμαστε πιό 
μετριοπαθεῖς, ἀπ᾿ 


. 
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Λερώθηκε ἀπό τούς σοσιαλιστές- 
ἐπαναστάτες καί τούς µενσεβί- «2. 
κους. 

3 


Πέρασμα στό σοσιαλισμό µμµέ 


ΝΒ | συγκεκριμένες μορφές περάσµα- 


Κεφάλαιο ΥΠ (13). Συμπέρασμα. 
᾿Ανάγκήη ἀλλαγῆς τοῦ προγράµ- 
µατος τῶν σοσιαλδημοκρατῶν. 

Βήματα πρός τήν 


κατεύθυνση αὐτή στό --- νά 
εοοΙα]ςί ᾖ,α ὃ ο γ φύγει! 
ΡατίΎ 296 


"Τό σχέδιο προγράµµατος τοῦ 
ΣΔΕΚΡ τόν ᾿Απρίλη καί τό Μάη 
τοῦ 1917237 


Σ Βλ. “Απαντα, δη ἔκδ., τόμ. 27ος, σελ. 50-53 


τος (ΝΡ)... 4. 


τό κράτος. 
(β) 1915: Θέσεις 
τῆς «Σοτσιάλ-Ντε- 
μοκράτ»”. 


ο (1) 1917. Πείρα. 


---ἐξουσία. 
-“πολιτοφυλακή. 
-- πέρασμα στό σο- 
σιαλισµό. 
(5) "Η στάση τῶν 
σοσιαλιστῶν-ἔπα- 
ναστατῶν καί τῶν 
µενσεβίκων. 


. (ε) Πρόβλεψή µου 


τόν Ιούνη τοῦ 1917 
στό συνέδριο τῶν 
Σοβιέτ! 235 


. (Ὁ "Η πείρα τοῦ Ἰ- 


ούλη καί Αὐγού- 
στου Ι917. 


. Σεπτέμβρης 917. 
.. «Μεσσιανισμός»; 


Ποιός «θά ἀρχίσει»; 


. ο Ἔνγκελς γιά 


τήν «προετοιμασία» 

τῆς ἐπανάστασης. 
᾿Επαναστατική 

παράδοση. 


'Η Σύντ. 


οθλ- ντ ὰ”- 


Κθκκνάλο-« 
4 ιρέ--) - σα 
κ [ο 


πο) ο.4-2-1, εν, ρα κκὰ ος Ἐν 
ατ. «4 σα/-2: -α δρ 2) 


. ο ώ στα αμ νλας α2-1)- -ι 
υκο. 22. (ο2α.ᾶ. αν τν 
(ο Αόνσσσαν. --κ- μδς σε. 


1». κκ κας Ε. . 
ας οσα - ος 
ο ὰς ορ ολ: αμ 

νο ος 
ὅ ο ες 
ε νους οκ ος) ος. ο 4 
κόναν εν -δ μμεβρτας. 
Ας). (κε) ο -«οιδ-υ. εν ο.) 


Ἱ- ρε ο 
1». |: Ας «λα ἐξ. πο ας 
στ 2ὲ ζκ}[17.. ---οἐ 7. 93:1994 1 «3. 


«Σκέψεις, περιλήψεις καί σημειώσεις 
γιά τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση»» --- 
Ιούλης-Σεπτέμβρης 197 
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2 
ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΠΑΝΩ ΣΤΟ ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 


Νά µήν προστεθεῖ ἄραγε κεφάλαιο (ἤ ὃδὸ στό ΥΠ 


κεφάλαιο): συγκεκριµενοποίηση τῶν καθηκόντων τῆς προ- 
λεταριακῆς ἑπανάστασης µέ βάση τήν πείρα τῆς ρωσικῆς 
ἐπανάστασης τοῦ 1917; Αὐτό εἶναι ἀπαραίτητο! 


νά ἀναπτυχθεῖ τό κεφάλαιο ΝΙΠ. Υ 


Πρέπει νά προστεθεῖ ἡ στάσή ἀπέναντιστόν 
ἀναρχ]ισ ιό. 
«Τί ἀντιπροσώπευε» ἡ Κομμούνα; 
Πότε, πῶς καί γιατί δέν χρειάζεται τό κράτος; 
ΝΗΒ Αὐτό μπορεῖ νά συμπεριληφθεῖ στά σχόλια τοῦ 
ἄρθρου τοῦ Ἔνγκελς ἐνάντια στούς ἀναρχικούς 
τοῦ 1873258, 


Σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ «μεσσιανισμοῦ»: «Ἠλας ὅκοποπηίδο] 


Ν Β 


{οτπια]] Γαἱ5οί, ΚαηπΠ ΥνεΙίρεδοΠΙοΠί{]1ςὮ τΙιοΏ{16 5είη», πρόλογος 
τοῦ ὌἜνγκελς στήν «᾿ Αθλιότητα τῆς φιλοσοφίας», ρωσική 
μετάφραση τοῦ Σ. ᾽Αλεξέγεφ, 3η ἔκδοση, «Νόβι µίρ», 
Πετρούπολη, 1906, σελ. 7-δ. «Ωστόσο ἐκεῖνο πού τυπικά 
εἶναι ψεύτικο ἀπό τήν ἄποψη τῆς οἰκονομικῆς ἐπιστήμης, 
μπορεῖ νά εἶναι πέρα γιά πέρα σωστό ἀπό τήν ἄποψη τῆς 
παγκόσμιας ἱστορίας». 

«...Στό τυπικό οἰκονομικό λάθος μπορεῖ νά κρύβεται ἕνα 
ἀρκετά πραγµατικό οἰκονομικό περιεχόµενο» (σ. δ)2395. 


22 “Απαντα Λένιν. Τόμος 34 


3]ἱ6 Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


3 
ΣΧΕΔΙΑ ΧΩΡΙΣΜΟΥ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ ΚΑΤΑ ΚΕΦΑΛΑΙΑ 


] 


ἜἼσως, οἱ ὃδ 1-2 νά ἑνωθοῦν σάν εἰσαγωγή (ἤ σάν τμῆμα Ι;): 
«Οἱ γενικές θεωρητικές ἀπόψεις τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος» 
(τό µόνο πού ἤθελαν ὥς τά τώρα νά ξέρουν οἱ ὀπορτουνιστές καί 
οἱ καουτσκιστές). Μετά: 'Η συγκεκριμένη ἐξέλιξη τῶν ἀπόψεων 
τοῦ Μάρξ καί τοῦ "Ενγκελς γιά τό ρόλο τοῦ κράτους στήν 
ἐπανάσταση καί στό πέρασμα στό σοσιαλισμό: (α) Ι1δ47 καί 
Ιδ4δ. σάν ὁρόσημο' 

(β) Ι852, σάν συμπέρασμα τῆς πείρας τῆς Γαλλίας’ (γ) ἡ πείρα 
τοῦ 1871 Ξ- τό κύριο καί (δ) «ἡ συνόψιση» τοῦ 1891 ((1894---1847-- 
47 χρόνια)). 


2 


Κεφάλαιο 1]. Οἱ πασίγνωστες ἀπόψεις τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
Ἔνγκελς γιά τό κράτος. 
Π. Τά συμπεράσματα τῆς πείρας τοῦ 178δ9-185Ι. 
ΠΠ. "Ἡ πείρα τοῦ 1871. 
Ιν. Η ὢ ς ἄρχισε νά ἀπονεκρώνεται τό κράτος;” 


3 


Είνα: Ἡ διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος 
(καί τά καθήκοντα τῆς ἐπανάστασής µας). - 
Πρόλογος. 
Κεφ. Ι. Οἱ γενικές θεωρητικές (ὄχι αὐτή ἡ λέξη) (Οἵ γενικές;) 
ἀπόψεις τοῦ Μάρξ καί τοῦ ἜὌνγκελς γιά τό κράτος. 


” Αὐτό τό κείµενο τό ἔγραψε ὁ Β. ][. Λένιν µέ κόκκινο μολύβι πάνω ἀπό ἄλλο. 


3 . 39 ϕ 


Σύντ. 
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Κεφ. ἩΠ. 'Ἡ συγκεκριμένη ἐξέλιξη αὐτῶν τῶν ἀπόψεων: ἡ 
πείρα τοῦ 1848-1552. 
Κεφ. ΤΠ. ΄Η πείρα τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ. 


Τί ἀντιπροσώπευε ἡ Κομμούνα; τούς ἀναρχικούς καί 
τούς σοσιαλδηµοκράτες. 


Κεφ. ΙΥ. Οἱ οἰκονομικές βάσεις τῆς μετατροπῆς τοῦ κράτους 
σέ µή-κράτος (6 6, 9-10). 

Κεφ. ὉΥ. Τελικές κρίσεις τοῦ "Ἔνγκελς στά χρόνια 1890-1900 
(6 10 Ὀι5). 

Κεφ. Υ]. Ἐέχασμα καί ἐκχυδαῖσμός τοῦ μαρξισμοῦ. 

Κεφ. ΥΠ. 'Η πείρα τοῦ 1905 καί τοῦ 1917. 

Κεφ. ΥΠ. Συμπέρασμα”. 


Σ Αὐτό τό κείµενο τό ἔγραψε ὁ Β. Ι. Λένιν μέ μπλέ μολύβι. Πάνω σ᾽ αὐτό 
γράφτηκε µέ µελάνι τό περιεχόµενο τῆς μπροσούρας. 'Η Σύντ. 
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4 
ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΠΡΟΛΟΓΟΥ 


Πρόλογος: (α) Γιά τό διαχῶρισμό τοῦ μαρξισμοῦ καί τοῦ 
ἀναρχισμοῦ ”.---β) Θεωρητικό ζήτημα πρώτιστης σπουδαιό- 
τητας, ἰδιαίτερα σέ σχέση μέ τόν ἱμπεριαλισμό.--γ) “ο 
ὀπορτουνισμός καί ἡ στάση ἀπέναντι στό κράτος.-- δ) 'Η 
«ἐποχή» τῆς σοσ. ἐπανάστασης.---ε) 1917. 


κ. Στό χειρόγραφο ἀρχικά εἶχε γραφεῖ τό ἑξῆς: «α) ᾽Αϕορμή (:0)): οἱ 
λογομαχίες γιά τό διαχωρισμό τοῦ μαρξισμοῦ καί τοῦ ἀναρχισμοῦ». ᾿Ε Σύντ. 
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5 
ΥΔΙΚΑ ΓΙΑ ΤΟ ἩΠΙ ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 


Ι 


ΠΕΡΙΛΗΠΤΙΚΑ ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΟ ΕΡΓΟ ΤΟΥ Κ. ΜΑΡΞ 
«Ο ΕΜΦΥΛΙΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ ΣΤΗ ΓΑΛΛΙΑ»240 


Ι. Κατάργηση τοῦ μόνιμου στρατοῦ (σ. 28 [212] ἀρ. |). 

Δημόσιοι ὑπάλληλοι ἀνακλητοί καί ἀπό ἐργάτες: (σ. 25 
[212-214] ἀρ. 2). 

“Ἡ ἀστυνομία πού δέν ἔχει πολιτικές ἁρμοδιότητες καί 
ἀνακλητή (σ. 28 [214] ἀρ. 4). 

Τό ἴδιο καί οἱ ἄλλοι δημόσιοι ὑπάλληλοι (σ. 25 [214] ἀρ. 5). 

Γιά τούς μισθούς ἐργασίας (σ. 258 [214] ἀρ. 6)... 

᾿Απώλεια τῶν προνομίων τους (σ. 26 [214] ἀρ. Τ)... 

Κατάργηση τῶν ἐκκλησιῶν (σ. 28 [2ἱ4-2Ι6] ἀρ. δ). 

Οἱ δικαστές (σ. 28 [216] ἀρ. 9). 

Σελ. 30 [220] ἀρ. 7. 


Π. 'Ἡ Κομμούνα, ὄχι κοινοβουλευτικό, ἀλλά ἐργαζόμενο 
σῶμα, νομοθετικό καί ἐκτελεστικό (σ. 28 [214] ἀρ. 3). 
ΝΒΕ: ὄχι µέλη κοινοβουλίου, ἀλλά λαϊκοί πληρεξούσιοι: 
σ. 29 [218] ἀρ. 13. 


ΠΠ. Κομμούνα Ξ ὀργάνωση ὅλης τῆς Γαλλίας: σ. 29 [216] ἀρ. 10 
καί τῆς κεντρικῆς ἐξουσίας: σ. 29 [216] ἀρ. ΤΙ. 
«Ἑνότητα τοῦ ἔθνους»:; σ. 29 [26-2Ι8] ἀρ. 12. 


ΣΣ 'Η Κομμούνα ὄχι μεσαιωνική, ἀλλά νέα: σ. 29 [2ἱ8] 
ἀρ. ἱ4 κάτω τό παρ άάσ ιτο--κράτος: σ. 29-30 [220] 
ἀρ. |» 

Ιάεπι Ἔ σ. 30 [220] ἀρ. ἰ6. 


κ οι, τό ἴδιο. Η δύντ. 
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ΙΥ. ΣΣ Ξ Τελικά ἀνοιχτή πολιτική µορφή: σ. 50 [220-222] 


ἀρ. Ιδ. 


Υ. Προὐπόθεση ὅλων αὐτῶν: σ. 20 [222] ἀρ. 19 [καί σ. 3 [222]. | 


δυο -- 


ο  ὢ Αν ο) 


2 
ΠΡΩΤΗ ΠΕΡΙΛΗΨΗ ΤΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ ΠΠ 


᾿Απόπειρα νά «συντριβεῖ» ἡ κρατική μηχανή. 

Μέ τί θά ἀντικατασταθεῖ; Κατάργηση τοῦ µόνιµου στρατοῦ 
καί τῆς ὑπαλληλοκρατίας. 

Οχι µέλη κοινοβουλίου, ἀλλά ἐργαζόμενοι. 


. Πῶς νά ὀργανώσουμε τήν ἑνότητα τοῦ ἔθνους. 
. Κάτω τό παράσιτο--κράτος. 
. Επιτέλους ἀνακαλύφθηκε. 


Προύὔποθέσεις. 


3 
ΔΕΥΤΕΡΗ ΠΕΡΙΛΗΨΗ ΤΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ ΠΠ”! 


Είνα: 


|. 


2, 


συ ον 49 ο» 


Σέ τί συνίσταται ὁ ἡρωισμός τῆς ἀπόπειρας τῶν κομµουνά- 
ρων; σ. Ιδ [326]. 

Μέ τί θά ἀντικατασταθεῖ ἡ τσακισµένη κρατική μηχανή; σ. 
21 [40]. 


. Κατάργηση τοῦ κοινοβουλευτισμοῦ Ἀ: σ. 24 [45]. 
.. Ὀργάνωση τῆς ἑνότητας τοῦ ἔθνουςλἃ: σ. 29 [51]. 


Κατάργηση τοῦ «παράσιτου»-- κράτους» 33. σ. 32 [54]. 
«Τελικά ἀνοιχτή» πολιτική µορφή γιά τό πέρασμα στό 
σοσιαλισμό. 


. 


” Στό χειρόγραφο ἀρχικά ἦταν γραμμένο ἔτσι: «3. "Οχι κοινοβουλευτικά, 


ἀλλά ἐργαζόμενα σώματα». ᾿Η Σύντ. 


3” Στό χειρόγραφο ἀρχικά ἦταν γραμμένο ἔτσι: «Πῶς θά ὀργανωθεῖ ἡ 


ἑνότητα τοῦ ἔθνους». 'Η Σύντ. 


335 Στό χειρόγραφο ἀρχικά ἦταν γραμμένο ἔτσι: «Κάτω τό «παράσιτο»--- 


κράτος». ᾿Η Σύντ. 
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4 
ΠΡΟΧΕΙΡΟ ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ 1Π 


Είνα: 
Κεφάλαιο ΠΠ. |. Σέ τί πάλιωσετό «Κομμουνιστικό Μανιφέ- 
στο»; 
2. ᾿Ανάλυση τῆς σημασίας τῆς Κομμούνας. 
Ματς Ἡ. 


3 Τά σημεῖα | καί 2 διαγράφτηκαν ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν. 'Ἡ Σύντ. 
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6 
ΥΛΙΚΑ ΓΙΑ ΤΟ ΙΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 


] 
ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ 1Ιν 


Κεφάλαιο Ιὗ. 

ἱ.. 'Ο ὌἜνγκελς τό 1872. 

2. 'Ο ἜὌἜνγκελς τό 1873 καί ὁ Ματχ. 

3. ᾿Ο ἜὌἜνγκελς τό 1875. 

“Ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. 'Η διαφορά ἀπό τόν 
ἀναρχισμό. "Ἡ Κομμούνα δέν ἦταν «κράτος στήν καθαυτό 
ἔννοιά του»242, 

4. 'Ο ὌἜνγκελς τό Ι89Ι. 

Κεφάλαιο ΙΥ. 
ὃ 4. 

'Ο ἜὌνγκελς τό 189Ι. Κριτική τοῦ προγράµµατος. 

δ 4. Κριτική τοῦ σχεδίου προγράµµατος τῆς ᾿Ερφούρτης. 
ὃ 5. 'Ο ἜὌἜνγκελς τό Ι1859Ι, πρόλογος. 
ὁ 6. 'Ο ἜὌἜνγκελς τό Ι894: ἐνάντια στή δημοκρατία. 


2 


ΠΕΡΙΔΗΠΤΙΚΑ ΑΠΟΣΠΑΣΜΑΤΑ ΑΠΟ ΤΟ ΕΡΓΟ ΤΟΥ ὁ. ΕΝΓΚΕΔΛΣ 
«ΡΙΑ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΗΣ ΚΑΤΟΙΚΙΑΣ» 


'Ο ὌἜνγκελς τό 1872 
1) ἀπαλλοτρίωση τῶν σπιτιῶν καί τῶν διαμερισμάτων 
2) «ἄἅμεση βοήθεια» 
3) ἡ μίσθωση θά παραμείνει 
4) ἡ δικτατορία τοῦ προλεταριάτου 
9) «ἡ κατάργηση τοῦ κράτους»... 
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7 
ΣΧΕΔΙΑ ΤΟΥ ΚΕΦΑΛΑΙΟΥ νΠ (ΠΟΥ ΔΕΝ ΓΡΑΦΤΗΚΕ) 


] 


Ι. Νέο «λαϊκό δημιούργημα» στή ρωσική ἐπανάσταση: τά 
Σοβιέτ. 

. Τά διδάγματα τοῦ 1905. 

. Παραµονές τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1917. Θέσεις τοῦ 195. 

.. Ἡ πείρα τῆς ἐπανάστασης τοῦ 10917. Τά Σοβιέτ καί ὁ ρόλος 
τους. Π1-ΙΥ. 
᾽Απαρχή καί προοπτικές. 

5. ᾿Ἐκπόρνευση τῶν Σοβιέτ ἀπό τούς µενσεβίκους καί τούς 
σοσιαλιστές-ἑπαναστάτες. Κατάπτωση τῶν Σοβιέτ. 
Υ-ΥΠΙ. Κατάπτωση. 

6. Κορνιλοφισμός24. ΙΧ. Προδοσία τῶν ἀρχηγῶν τῆς Ιης 
πρόσκλησης. 


ΒΘ ο». 


2 


Κεφάλαιο ΥΠ. Ἡ πείρα τῶν ρωσικῶν ἐἔπαναστά- 
σεων τοῦ 1905 καίτοῦ 1917: σ.δὸξδ-- 

Ι. Νέο «λαϊκό δημιούργημα» στήν ἑπανάσταση. Ου 

Είινα: ε5ί) (ὁ Πλεχάνοφ τό 1906.) 
ἤ Σ 2. Τά διδάγµατα τοῦ 1905 (Οἱ ἀποφάσεις τῶν µενσεβρί- 
κων καί τῶν µπολσεβίκων τοῦ 1906.) 

3, Παραμονές τῆς ἐπανάστασης τοῦ 1917: Θέσεις τοῦ 
᾿Οχτώβρη 1915. 

4. “ΗἩ πείρα τοῦ 1917. Μαζική ἄνοδος, τά Σοβιέτ. (Η ᾱ- 
νάπτυξή τους καί ἡ ἀδυναμία τους: µικροαστική 
ἐξάρτηση.) 

5. ᾿Ἐκπόρνευση τῶν Σοβιέτ ἀπό τούς ἐσέρους καί τούς 
µενσεβίκους: 


424 Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


πολιτοφυλακή, ἐξοπλισμός τοῦ λαοῦ 
στρατιωτικό τμῆμα. «Τμήμα τα» 
οἰκονομικό τμῆμα. 
ἔρευνα τῶν 2-5. ΥΠ 
«ἀνεξαρτησία» τῆς ἐξουσίας ἀπότίς κομ- 
µατικές ὀργανώσεις. 
6. Κορνιλοφισμός. 
Διαφθορά τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἑσέρων. 
“Ἡ πλαστογραφία τῆς 14-19.1Χ244. -. 
7. «Μεσσιανισμός». Ποιός θ᾽ ᾖΙἤῆ αὐτό στό 
ἀρχίσει; «συμπέρασμα»; 
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δ 
ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΟ ΤΟΥ ΒΙΒΛΙΟΥ 
Ὁ τίτλος πρέπει νά εἶναι: «Κράτος καί ἐπανάσταση». 
“Ὑπότιτλος: Η διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος καί τά 
καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανάσταση. 
Πρωτότυπο: 


Πρόλογος: (σ. |) [3]245, 


Εἴτε ἔτσι: Κεφάλαιο Ἱ.--(σ. 2) [5] 
(σ. 2) Κεφάλαιο |. ὃ |. Τό κράτος-- προϊόν τῶν ᾱ- 
νειρήνευτων ταξικῶν ἀν- 
Ταξική κοινωνία καί κρά- τιθέσεων... 
τος Ά. σ. 2. 


Μιά ἀπό τίς πηγές τῆς ὁ- 
πορτουνιστικῆς διαστρέ- 
βλωσης τοῦ μαρξισμοῦ: ἡ 
«ἀπονέκρωώση». Αὐτός 
«κοινωνιολογία» ἩἨ. 


ᾧ 2. ᾿Ιδιαίτερα τμήματα «ἔνο- 
πλων ἀνθρώπων», φυλα- 
κές καί ἄλλα.--σ. 3 [8] 
ἵΙῃπ Ππεπι. 

ὃ 3. Τό κράτος" Ἀ---μέσο ἐκ- 
µετάλλευσης τῆς καταπι- 
εζόμενης τάξης ---σ. 5[12] 

ὁ 4. «Ἡ ἀπονέκρωση» τοῦ 
κράτους καί ἡ βίαιη ἆπα- 
νάσταση: σ. δ-Ι11 [16-22]. 


» Στό χειρόγραφο ἀρχικά ἦταν γραμμένο ἔτσι: «Τό κράτος στήν προταξική 
καί στήν ταξική κοινωνία». 'ΗἩ Σύντ. 
μα Στό χειρόγραφο τό κείµενο αὐτό εἶναι διαγραμµένο. ᾿Η Σύντ. 
434 Στό χειρόγραφο παραπέρα ἀκολουθοῦν οἱ διαγραμµένες λέξεις: «καί τό 
χρηματιστήριο». ᾿Η Σύντ. 
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Κεφάλαιο ΠΠ. “Η συγκεκριµέ- Κεφάλαιο Π. Τό κράτος καί ἡ 
νη ἱστορική ἐξέλιξη τῆς δι- ἐπανάσταση. “"Η πείρα τοῦ 
δασκαλίας τοῦ Μάρξ καί 1548-1551, σ. Ι { - Ι δ [22-35]. 
τοῦ ὌἜνγκελς γιά τό κρά- 
τος. 1. 'Η πείρα τοῦ 1848- 


18523 
Συγκεκριµένη |. Παραμονές τῆς ἐἑπανάστα- 
«πολιτική» σης: σ. / Ι [22]. 
τά καθήκοντα τῆς 2. Συμπεράσματα τῆς ἐπανά- 
ἐπανάστασης στασης: σ. / 4 [27]. 

«Τό κράτος τοῦ προλεταριά- 
του πού εἶναι ὀργανωμένο σέ 
κυρίαρχη τάξη». Εἶναι ἀνάγ- 
κη νά συντριρεῖ ἡ κρατική 
μηχανή τῆς ἀστικῆς τάξης. 
Κεφ. ΠΠ. Συνέχεια Κεφάλαιο ΠΠ. Κράτος καί ἔπα- 
Π. 'Ἡ πείρα τῆς Κομμούνας νάσταση. “Η πείρα τῆς Κομ- 
τοῦ Παρισιοῦ. μούνας τοῦ Παρισιοῦ. "Η ἆ- 
νάλυ ση τοῦ Μάρξ, σελ. Ι ὃ- 

3 4 [36-56]. 
ἴσως Π. α. ὁ Μάρξ (1871) υπἀ ῥὃδ |. Σέ τί συνίσταται ὁ ἡρωι- 
1873. (1872: Μαιχ υπά Εη- σµός τῆς ἀπόπειρας τῶν 
ϱες). κομμουνάρων; -- σ. Ιδ 

: Π. β. ὌἜνγκελς [36]. 


1872, 1873, 1875. 2. Μέ τί θ᾽ ἀντικαταστήσου- 
με τή συντριµµένη κρατι- 
κή µηχανή:--- 

σ. 2ἱ [40]. 

3. Κατάργηση τοῦκοινοβου- 
λευτισμοῦ: σ. 2 4 [45]. 

4. ᾿Όργάνωση τῆς ἑνότητας 
τοῦ ἔθνους: σ. 29 [51]. 

». Κατάργηση τοῦ παράσι- 
του-- κράτους --- σ. 32-34 
[54-56]. 


. Τό κείµενο ἀπό τή λέξη «συγκεκριμένη» µέχρι καί τό «1852» στό 
χειρόγραφο εἶναι σβησµένο. ΄Η Σύντ. 
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Κεφάλαιο ΙΝ. Κράτος καί ἐἑ- Κεφάλαιο ΙΝ. Συνέχεια. Συµ- 


πανάσταση. 1Π. Συµπερά- πληρωματικές ἐπεξεγήσεις 
σµατα, πού κατέληξε ὁ Ἔν- τοῦ ὌἜνγκελς... σ. 34-52 [5έ- 
γκελς στή δεκαετία τοῦ 53]. 

1890-1900 3. |. «Ίό ζήτημα τῆς κατοικί- 
Συμπληρωματικές ἐπεξηγή- ας»... σ. 34 [57]. 

σεις. 2. Πολεμική ἑνάντια στούς 


ἀναρχικούς... σ. 3 ό [5ο]. 
3. Τράµµα πρός τόν Μπέμ- 

πελ;: σ. 39 [64]. 

(σ. 39). 


| Ἔ 39, α, β, } 
[65-όό] 

4. '᾿Ἡ Κριτική τοῦ σχεδίου 
προγράµµατος τῆς ᾿Ερ- 
φούρτης: σελ. 4 0-4 ό [67- 
74. 

». Πρόλογος τοῦ 1891] στόν 
«᾿Ἐμφύλιο πόλεμο» τοῦ 
Μάρξ σ. 46-50 [75-80]. 

6. 'Ο ὌἜνγκελς καί τό «ξε- 
πέρασμα» τῆς δηµοκρατί- 
ας: σ. 0-5 2 [81-53]. 

Κεφάλαιο Υ. Οἱ οἰκονομικές 

Κεφάλαιο Υ, Οἱ οἰκονομικές βάσεις τῆς ἀπονέκρωσης τοῦ 

βάσεις τῆς ἀπονέκρωσης| κράτους. Σελ. 52 [83]. Σελ. 

(τῆς κατάργησης) τοῦ κρά-| 52-70 [83-102]. 

τους. 1. |σ. 93 | Τοποθέτηση τοῦ 
ζητήματος ἀπό τόν Μάρξ 

σ. ὃὁ 3 [84]. 

2. Τό πέρασμα ἀπό τόν καπι- 
ταλισµό στόν κομµουνι- 

σµό: σ. ὁ 5 [86]. 


κ Τό κείµενο ἀπό τή λέξη «Κράτος» καί ὥς τό «1890-1900» στό χειρό- 
γραφο εἶναι σβησμµένο. 'Η Σύντ. 
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3. ᾿Η πρώτη” φάση τῆς 
κομμουνιστικῆς κοινωνί- 
ας; σ. 59 [91]. 

4. ᾿Η ἀνώτερη φάση: σ. 62- 
70 [905-102]. 

Κεφάλαιο ΥΙ. 'Ο ἐκχυδαϊσμός 
τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τούς ὁ- 
πορτουνιστές: σ. 7 0-84 [102- 

119]. 

|. 'ΗΠ πολεμική τοῦ Πλεχά- 
νοφ ἑνάντια στούς ἆναρ- 
χικούς: σ. 70-71 [103-104]. 

2. "Η πολεμική τοῦ Κάουτ- 
σκι ἐνάντια στούς ὀπορ- 
τουνιστές: σ. 7-76 [104- 
111. 

3. ᾿ΗἩ πολεμική τοῦ Κάουτ- 
σκι ἐνάντια στόν Πάννε- 
κουκ; σ. 76-δ 4 [111-119]. 

Κεφάλαιο ΥΠ. "Η πείρα τῶν 
ρωσικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ 
1905 καί τοῦ Ι917: σ. ὃ ---- 
[119]. 


Γράφτηκε τόν ᾿Ιούλη- Σεπτέμβρη τοῦ 1917 


Πρωτοδημοσιεύτηκε ὄχι ὁλόκληρο 
τό 193] στό περιοδικό «Μπολσεβίκ», τεῦχ. 17 


Πρωτοδημοσιεύτηκε ὁλόκληρο τό 1933 ἀημοσιεύεται σύμφωνα 
στή ἠενινιστική Συλλογή, τόμ. ΧΧΙ μέ τό χειρόγραφο 


”. Στό χειρόγραφο ἀρχικά ἦταν γραμμένο: «κατώτερη». ᾿Η Σύντ. 
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Ταά]κα ΓΙΑ ΤΟ ΑΡΘΡΟ ΠΟΥ 4ΕΝ ΓΥΡΑΦΤΗΚΕ 
«ΠΙ4 ΤΟ 2ΣΗΤΗΜΑ ΤΟΥ ΡΟΗ4ΟΥ ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ» 


] 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΣΤΟ ΑΡΘΡΟ ΤΟΥ Ν. 1. ΜΠΙΟΥΧΑΡΙΝ 
«ΓΙΑ ΤΗ ΘΕΩΡΙΑ ΤΟΥ ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΠΙΚΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ»26 


ΝΒ 
| Σηµειώσεις στό ἄρθρο τοῦ Μπουχάριν | 


(«Γιά τή θεωρία τοῦ ἱἰμπεριαλιστικοῦ κράτους») 
Γιά τή θεωρία τοῦ ἱμπεριαλιστικοῦ κράτους. 
; (8 
«"Ἡ κοινωνιολογική θεωρία τοῦ κράτους»: τή δίνει ὁ μαρξι- 
σμός...(/) 


«...τό κράτος  ἡ πιό γενική ὀργάνωση τῶν κυρίαρχων τά- 
ξεων...» 
Δόρια2 (7): 
ο. 124... «περικοπή ἀπό τόν 
Ἔνγκελς {5. 137. 3. Αυῆαρε 3" 9] (α) 
απ 150. 6. Αι]αρο ὄχι ἀκριβής 
(«Ιπ 4ετ ΕερεΙ» 33) 
σύγκρινε ο. { 7 δ: 
6. Λυ[βαρο 
(β) Νιεἀάετλαἰίιπρ ὄχι Ξᾱ ὑποδούλωση. 
ἀλλά διατήρηση σέ ὑποταγή... 
(Υ) Αιςπαμπιδννεῖςε 3" περιπτώσεις... 
| 5, Ἱ]--περικοπή ἀπό τόν Ἔνγκελς (3. Αυῇαρε, ϱ. 1945 5. 177 
6. Αιζασε)245. 
ἱ Εηρεϊς στό «Λειε Ζει», ΧΧΧΙ, Ι, 5. 32 (0) («Ώεί!Απίο- 
τι(ὰ») 229, 


.--- ἔκδοση. 'Η Σύντ. 
Νο Κατά γενικό κανόνα. ᾿Η Σύντ. 
"λλ.--- σάν ἐξαίρεση. ΄Η Σύντ. 
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ο. 13: τό κράτος «ἀπονεκρώνεται» (καί πιό λεπτομερειακά.). 
ο. 14: «διαφορετικός τύπος» (ἀνακριβής)... Φ. Ι4: τό κράτος 
«πολιτική ἔκφρασηῃ τῆς 
πλατιᾶς. (καθολικῆς;) 
κοινῶνικο- οικονομικῆς 
δομῆς» (09) 
ο, 15-ἱ6: ἡ διαφορά τῶν μαρξιστῶν καί τῶν ἀναρχικῶν στό ζή- 
τηµα τοῦ κράτους δέν εἶναι σῶστή(σύγκρινε 
«ΑΠΙΙ-Όὔππηρ», 3. Αυῇαροε, ο. 3 0 3251). 


γιά τόν κρατικό καπιταλισμό. ᾿Ενδιαφέρον. Λόµιμα, στήν 


οὐσία 


σ. 53. «᾿Από δῶ ὁρισμένο αἴτημα τακτικῆς: ᾗ σοσιαλ- 
δήµοκρατία πρέπει ἐπίμονα νά ὑπογραμμίζει τήν θεµελ]α- ΝΒ 
κή ἐχθρότητά τής πρός τήν κρατική ἐξουσία». (Ἡ 
ὑπογράμμιση τοῦ Μπουχάριν, σ. 53)... 

(Νά ψηφίσουµε ἐνάντια στόν προὐπολογισμό εἰς.). 


Στό τέλος (54-55) ἀναφέρεται ὅτι τό προλεταριάτο 
«δημιουργεῖ τή δική του προσωρινή κρατική ὀργάνωση [| : 
ἐξουσίας» (µηΚκ]ατ3”: «κρατική ὀργάνωση ἐξουσίας...» 
ἐξουσία πάνω σέ ποιόν; πάνω στό σύνολο τῆς κοινωνί- 
ας; ἡ ἐξουσία πάνω στήν κοινωνία εἶναι ἀκριβῶς ἡ 
κρατική ἐξουσία. Πλεονασμός. Ταυτολογία)... Τό προ- 
λεταριάτο, λέει, «καταργεῖ τή δικτατορία του», «βά- 
ζοντας µιά γιά πάντα σταυρό στήν ταφόπετρα τοῦ 
κράτους...» (τελευταία φράση τοῦ ἄρθρου). 

Γράφτηκε ὄχι ἀργότερα ἀπό τόν 

Αὔγουστο τοῦ 19]ό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1932 στό περιοδικό ἀήμοσιεύεται σύμφωνα 
«ΛΜπολσεβίκ», τεῦχ. 22 μέ τό χειρόγραφο 


Ἐ --- εἶναι ἀσαφές. 'Η Σύντ. 
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ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ Σ1Ο ΑΡΘΡΟ ΤΟΥ Ν. 1. ΜΠΟΥΧΑΡΙΝ 
«ΤΟ ΙΜΠΕΡΙΑΛΙΣΠΤΙΚΟ ΔΗΣΤΡΙΚΟ ΚΡΑΤΟΣ»252 


ον . - , Στό «Ατοεῖιίες- 
Ίό ἱμπεριαλιστικό [ληστρικό] κράτος Ροι(εἰκκ» 253 
Χ. -- -- τεῦχ. 25 

ὄχι μόνο] [Σοβαρότατο] ζήτημα τακτικῆς τοῦ | καιροῦ Ὑπότιτλος: 

τακτικῆς μας] ἀποτελεῖ τό ζήτημα τῆς λεγόμενης «Ἆ- Θεωρητικό () 
περάσπισης τῆς πατρίδας», γιατί ἐδῶ βρί- σχετικά µέ τό ζήτη- 
σκεται ἡ διαχωριστική γραµµή ἀνάμεσα σέ α τῆς βοηθητικῆ 
ὅλο τόν ἁἀστικό καί τόν προλεταριακό μ , ης ) ηνη 4 ης 
κόσµο. Στήν ἴδια ἤδη λέξη κρύβεται ἁπάτη, Ὁὑπηρξσιας στην 
γιατί στήν πραγματικότητα ἐδῶ δέν πρόκει- πατρίδα. 
ται γιά τή χώρα, σάν τέτια, δηλ. γιά τόν 
πληθυσμό της, ἀλλά γιά τήν κρατική ὀργάνω- 
ση, γιά τό κράτος. "Αν ἡ χώρα χάσει τήν 
ἀνεξαρτησία της, αὐτό δέν σηµαίνει ὅτι οἱ 
κάτοικοί της χάνουν τήν ἀνεξαρτησία τους 
(πού γενικά δέν τήν ἔχουν στόν καπιταλι- 
σµό), ἀλλά µόνο ὅτι θά παύσει νά ὑπάρχει 
ἡ κρατική ὀργάνωση. 'ΗἩ ἀθώα λεξούλα 
«χώρα» συγκαλύπτει ἔτσι τίς σχέσεις κυ- 
ριαρχίας καί ὑποταγῆς, πού τό περιεχόµε- 
νό τους εἶναι αἷμα καί δάκρυα, ὑποδούλωση 
καί ὑποταγή, ληστεία καί Φφόνοι. «Πιό 
θαρραλέοι» εἶναι πολλοί πού «μετεκπαι- 
δεύτηκαν», καί οἱ ὁποῖοι-- ἀπόλυτα συνε- 
πεῖς,--ἔχοντας σάν ἀφετηρία τήν ἄποψη 
τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας, ἄρχισαν νά 
ἐξυμνοῦν τό κράτος, νά Ψάλλουν ἐἔνθου- 


ἀνακριβές 


23 “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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|) ἐνεργεῖ 


2) φαινόμενο 


Ξ- ὄχι «αὐτό»... 


Β. 1. ΛΕΝΙΝ 


σιώδεις ὕμνους πρός τιµή τοῦ «κρατικοῦ 
λογικοῦ» µέ ὅλα τά Ἱερά του σύμβολα, 
ἀρχίζοντας ἀπό τήν ἐκπορνευμένη ἐπιστή- 
µη καί θρησκεία καί τελειώνοντας µέ τό 
στρατό καί τό στόλο καί ἀκόμη µέτήν ἁστυ- 
νομική βία καί τήν ταξική δικαιοσύνη. Γι᾽ 
αὐτό εἶναι ἐξαιρετικά σηµαντικό νά ἔχει 
κανείς ξεκάθαρη ἀντίληψη γιά τό κράτος 


γενικά καί εἰδικότερα γιά τό ἰμπεριαλιστικό 


λήστρικό κράτος. 

Τό κράτος εἶναι ἱστορική κατηγορία. Αὐτό 
σηµαίνει ὅτι τό κράτος |) δέν ἀντιπροσωπεύει ἕνα 
αἰώνιο νόµο τῆς κοινωνίας, ἀλλά µόνο µεταβατι- 
κό 2) κοινωνικό σχηματισμό. Μέ ἄλλα λόγια: τό 
κράτος ἐμφανίζεται μόνο σέ µιά ὁρισμένη βαθµμί- 
δα τῆς ἐξέλιξης, καί πρέπει, ἀντίθετα, νά ἐξαφανι- 
στεῖ σέ µιάν ἄλλη βαθµίδα τῆς ἐξέλιξης. ᾿Εμφανί- 
ζεται σάν ὀργάνωση τῆς κυρίαρχης τάξης καί 
σ᾽ αὐτό βρίσκεται ἡ οὐσία του. ᾿Αποτελεῖ ὀργά- 
νωση «τῆς πιό ἰσχυρῆς, οἰκονομικά κυρίαρχης 
τάξης, πού διαμέσου τοῦ κράτους γίνεται καί 
πολιτικά κυρίαρχη τάξη καί ἔτσι ἀποκτᾶ νέα 
µέσα γιά τήν καθυπόταξη καί ἐκμετάλλευση τῆς 
καταπιεζόµενης τάξης» (Φ. "Ἔνγκελς: «“Η κατα- 
γωγή τῆς οἰκογένειας κτλ.», σελ. 137). Ἔτσι, ἡ 
ἔννοια τοῦ κράτους ἔχει σάν προὐπόθεσή της τήν 
ἔννοια τῆς ταξικῆς κυριαρχίας. Τό ἀταξικό κρά- 
τος εἶναι ἐπίσης ἁἀδιανόητο, ὅπως, λογουχάρη, ὁ 
ἀταξικός καπιταλισμός ἡἤ τό στεγνό νερό. ο 
Κάρλ Μάρξ τό ἔκφρασε αὐτό μέ τά ἀκόλουθα λό- 


για: «᾿Ακόμη καί ριζοσπάστες καί ἐπαναστάτες 
πολιτικοί-- γράφει (βλ. «Κριτικές σημειώσεις 
κτλ.». Φιλολογική κληρονομιά, τ. 2, σελ. 50) ---ᾱ- 
ναζητοῦν νά βροῦν τή ρίζα τοῦ κακοῦ ὄχι στήν 
οὐσία τοῦ κράτους, ἀλλά σέ µιά συγκεκριμένη 
µορφή του, γιά νά βάλουν στή θέση της µιάν 
ἄλλη». ᾿Εντελῶς διαφορετικοί εἶναι οἱ σκοποί 
τῶν σοσιαλιστῶν: «Ὅλοι οἱ σοσιαλιστές ---ὑπο- 
στηρίζει ὁ Φ. ᾿"Ενγκελς (ἰταλικό ἄρθρο: «Γιά τό 
κύρος», πού δημοσιεύτηκε τό περιοδικό «Νειε 
Ζεϊι», τεῦχ. 32, |, σελ. 39)-- συμφωνοῦν ὅτι τό 
κράτος καί µαζί μ᾽ αὐτό καί τό πολιτικό κύρος, 


Χ-----Χ παραλήφθηκε στό «ΑτοεϊιεγροΗΚ», τεῦχ. 25 (9. ΧΙ. Ι916) 
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θά ἐξαφανιστοῦν ᾖσάν ἀποτέλεσμα[ τῆς µελλο- 
ντικῆς κοινωνικῆς ἐἑπανάστασης:' δηλ. ὅτι οἱ κοι- 
νωνικές λειτουργίες ἀρ. 3 θά χάσουν τόν πολιτικό 


τους χαρακτήρα καί θά μετατραποῦν σέ ἁπλές 
διοικητικές λειτουργίες, πού ἐπιβλέπουν τά κοι- 


νωνικά συμφέροντα». 'Ο ἴδιος ὁ Ἔνγκελς γράφει 


στό «᾿Αντι-Ντύρινγκ» (ἔργο, πού, ὅπως εἶναι 
γνωστό, τό κοίταξε, σχεδόν τό ἐπιμελήθηκε καί 
ἐνμέρει τό ἔγραψε ὁ Μάρξ) ὅτι τό κράτος «ἀπο- 
νεκρώνεται». Τήν ἴδια ἀκριβῶς πρόγνωση κάνει 
καί στήν «Καταγωγή τῆς οἰκογένειας». 'Η κοι- 
νωνία, πού ἀναδιοργανώνει τήν παραγωγή στή 
βάση τῆς ἐλεύθερης καί ἴσης ἕνωσης τῶν παρα- 
γωγῶν, θά παραδόσει ὅλη τήν κρατική μηχανή 
ἐκεῖ, πού θά εἶναι καί ἡ θέση της: στό μουσεῖο 
τῶν ἀρχαιοτήτων δίπλα στό ροδάνι καί τό 
μπρούντζινο τσεκούρι (σελ. Ι40)3”. Μαζί µέ τήν 
κατάργηση τοῦ ταξικοῦ καθεστῶτος θά καταργη- 


θεῖ (σεςρτεηρ!) καί ἡ πολιτική του ἔκφραση ---τό 


Αρ. 3 Υ (ὑπηρεσίες) 


κράτος, καί θά ἐμφανιστεῖ ἡ ἀταξική, ἡ σοσιαλι- ς ὄχι σωστό;; 


στική κοινωνία, ὅπου δέν θά ὑπάρχει κράτος. 
Τό κράτος εἶναι ἡ καθολικότερη ὀργάνωση τῆς 
κυρίαρχης τάξης, δηλ. ἀντικείμενα ἐκμετάλλευ- 
σης ἐδῶ δέν εἶναι µόνο ὁρισμένοι κύκλοι, ἀλλά 
ὅλη ἡ ἐκμεταλλευόμενη τάξη. Αὐτό εἶναι µιά πε- 


λώρια, τερατώδης | ἀπορροφητική]| μηχανή, πού 


ΣΣέ σύνδεση μ᾿᾽ αὐτό θά θέλαμε νά σημειώσουμε 
ὅτι εἶναι ἐντελῶς λαθεμένο νά Ψάχνει κανένας νά 
βρεῖ τή διαφορά ἀνάμεσα στούς σοσιαλιστές καί 


στούς ἀναρχικούς στό ὅτι οἱ πρῶτοι εἶναι ὁπαδοί, 


ἐνῶ οἱ δεύτεροι εἶναι ἀντίπαλοι τοῦ κράτους. Στήν 
πραγματικότητα, ἡ διαφορά συνίσταται σέτοῦτο: στό 


ὅτι ἡ ἑπαναστατική σοσιαλδημοκρατία θέλει νά ὁρ- 
γανώσει τήν καινούργια κοινωνική παραγωγή, σάν 
συγκεντρωτική, δηλ. τεχνικά πιό προοδευτική, ἐνῶ ἡ 
ἀποκεντρωτική ἀναρχική παραγωγή θά σήµαινε µόνο 
ἕνα βῆμα πρός τά πίσω πρός τήν παλιά τεχνική, τήν 
παλιά µορφή παραγωγῆς. 


᾽ 
“Ἡ ἐκκλησία; 
κτλ. 


σωστό 


ὄχι σωστό, 
ὄχι πλῆρες 
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| ἀνακριβές | ι 


᾿Αρ. 4: «αὐτό 
ἀποτελοῦσε, 
στήν οὐσία, 
ἁπλῶς 
ὀργάνωση». 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


ἄμεσα ἡ ἴδια ἐκμεταλλεύεται τό λαό, καί ἔχει ἐπί- 


σης σάν σκοπό της τή διαφύλαξη, τήν ὑπεράσπι- 
ση. τή διεύρυνση ὅλων τῶν ὅρων μιᾶς «κανονι- 
κῆς» ἐκμετάλλευσης. Σέ περίπτωση ἑνός ὁποιου- 
δήποτε κινδύνου τό κράτος μέ ὅλες τίς δυνάµεις 
του---καί τελικά µέ τίς στρατιωτικές -- καταπολε- 


μᾶ τούς «ἐχθρούς»: ἐξωτερικά αὐτό θά εἶναι πόλε- 
μος, ἐσωτερικά θά εἶναι σκληρή καταστολή τῶν 
ἐπαναστατῶν. 'Ἡ δύναμη τοῦ ὅπλου,] ὁ φόνος --- 
αὐτός εἶναι ὁ σιδερένιος νόμος τοῦ κράτους καί 
κάθε χωρίς ἐξαίρεση κρατική µορφή. ΄Η διαφορά 
βρίσκεται µόνο στήν ποσοτική πλευρά αὐτοῦ τοῦ 
φαινομένου, ὅμως κι᾽αὐτή ἀλλάζει ἀνάλογα µέ 
τόν τύπο τοῦ κράτους,’ πού µέ τή σειρά του 
καθορίζεται ἀπό τήν ἀνάπτυξη τῆς παγκόσμιας 
οἰκονομίας. ᾽᾿Ακριβῶς στήν ἐποχή µας, μέ τό 
σχηματισμό τῶν ἰμπεριαλιστικῶν κρατῶν, ἡ γενι- 
κή στρατικοποίηση παίρνει πελώριες, πρωτοφα- 
νεῖς διαστάσεις. 


Π 


Τό κράτος εἶναι | καθολική] ὀργάνωση τῆς κυ- 
ρίαρχης τάξης. Στήν προϊμπεριαλιστική ἐποχή 


Ὅ-----α] 
ἀρ. 4 αὐτό ἦταν, στήν οὐσία, ὀργάνωση. ο 
ἰδιαίτερα σημαντικός τοµέας τῆς κοινωνικῆς 
ζωῆς, ἡ οἰκονομία, βρισκόταν σέ ἐντελῶς ἀναρχι- 
κή καϊάσταση. “Η ἰδιωτική ἐπιχείρηση, ὁ καπι- 
ταλιστής, πού «ἐργάζεται» αὐτοτελῶς καί ἔχει νά 
κάνει µόνο µέ τούς δικούς του ἐργάτες, καί πού τό 
κράτος τοῦ ἐξασφαλίζει τούς γενικούς ὅρους τῶν 
«δικαιωμάτων» του πάνω «στήν ἐκμετάλλευση» -- 
αὐτή εἶναι ἡ τυπική εἰκόνα τῆς προηγούμενης 
οἰκονομίας. Τελείως διαφορετικά εἶναι τά πράγ- 
µατα τώρα. “Ο ξεχωριστός καπιταλιστής ἔγινε 
µέλος τῆς ἕνωσης καπιταλιστῶν. "Η γοργή ἕξα- 
φάνιση τῶν μεσαίων στρωμάτων καί ἡ νικηφόρα 
πορεία τοῦ μεγάλου κεφαλαίου δημιούργησαν 
ὁρισμένες καινούργιες μορφές οἰκονομικῆς ζωῆς, 


πού φυσικά, πρόβαλαν σάν εἰδικές μορφές τῆς τα- 


.. Ἡ παρατήρηση τοῦ Β. ]. Λένιν ἀναφέρεται καί σέ ἀνάλογο ὅρο, πού 
χρησιμοποίησε ὁ Μπουχάριν στό τέλος τούτου τοῦ µέρους. 'Ο Λένιν ξεχώρισε 
αὐτές τίς λέξεις σέ πλαίσιο καί τίς ἕνωσε μεταξύ τους µέ βέλος. 'Η Σύντ. 
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ξικῆς ζωῆς. 'Ο σχηματισμός τῶν ἑνώσεων τῶν 
ἐπιχειρηματιῶν, τῶν τράστ, τῶν συνδικάτων κτλ. 
καί ἡ ἁμοιβαία τους σύνδεση µέσω τῶν μικτῶν 
ἐπιχειρήσεων καί τῶν μεγάλων τραπεζῶν ἄλλα- 
ξαν ἐντελῶς τίς παλιές μορφές. Καίΐ ἐνῶ γιά τήν 
προϊμπεριαλιστική ἐποχή χαρακτηριστική ἦταν 


ἡ ἀτομική καπιταλιστική ἰδιοκτησία, γιά τή σύγ- 


χρονη ὅμως χρηματιστική-καπιταλιστική οἶκονο- 


µία χαρακτηριστική εἶναι ἡ συλλογική ἰδιοκτησία 


τῶν ὀργανωτικά-ἑνωμένων μεταξύ τους καπιταλι- 
στῶν. Αὐτό ὅμως τό ἴδιο προτσές μποροῦμε νά 
παρατηρήσουμε ὄχι µόνο στόν τοµέα τῆς οἰκονο- 
µίας. ᾿Επεκτείνεται σ᾽ὅλους τούς τομεῖς τῆς ταξι- 
κῆς ζωῆς. Καΐ ἄν ἡ ἐργατική τάξη δημιουργεῖ τά 
συνδικάτα της, τίς πολιτικές ὀργανώσεις της, 
τούς συνεταιρισμούς της, τούς πολιτιστικούς- 
μορφωτικούς της ὁμίλους κτλ., ἡ ἀστική τάξη τό 
κάνει αὐτό σέ ἀρκετά μεγαλύτερες διαστάσεις. 
Ἔτσι σχηματίζονται οἱ διάφορες ἀστικές ταξικές 
ὀργανώσεις: στήν οἰκονομική ζωή--οί ἑνώσεις 
τῶν ἐπιχειρηματιῶν, τά τράστ κτλ., στόν πολιτικό 
τοµέα ---τά πολιτικά κόµµατα μέ ὄλες τίς διακλα- 
δώσεις’ στόν ἐπιστημονικό ---οἱ διάφορες ἐπιστη- 


µονικές ὀργανώσεις, πού στήν κατάλληλη στιγµή 


μεταβάλλονται σέ πιστούς καί πρόθυµους ὑπηρέ- 
τες τοῦ καπιταλιστῆ-ληστῆ κτλ., τελικά τό κρά- 


τος γίνεται ὅλο καί πιό κολοσσιαῖο. Τό προτσές 


ὅμως τῆς ὀργάνωσης ἀκόμη δέν τελειώνει μ᾽ αὐτό. 
Ὅλοι αὐτοί οἱ σχημᾶτισμοί ἔχουν τήν τάση νά 
ἐνσωματωθοῦν ὁ ἕνας στόν ἆλλο καί νά µεταβλη- 
θοῦν σέ µιά μοναδική ὀργάνωση τῆς κυρίαρχης 
τάζης. Αὐτό εἶναι νεότατο στάδιο ἀνάπτυξης, πού 
ἰδιαίτερα καθαρά διαμορφώθηκε στή διάρκεια τοῦ 
πολέμου. Τό σοβαρότερο ἀπ) ὅλα εἶναι ἡ συγχό- 
νευση τῆς κρατικῆς ἀστικῆς ὀργάνωσης μέ τίς 
οἰκονομικές ὀργανώσεις. Βαθμιαῖα καθιερώνε- 
ται ἡ κρατική ρύθμιση τῆς παραγωγῆς, µέ δυό 
σοβαρές μορφές: πρῶτο, μὲ τήν εἰσαγωγή τῶν 
κρατικῶν μονοπωλίων στὀν τοµέα τῆς παραγα- 
γῆς, πράγµα πού γίνεται κυρίως ἀπό δημοσιονο- 
µικές (ἀπόσβεση πολεμικῶν δανείων κτλ.), καθώς 
καί ἀπό κρατικο-πολεµικές σκοπιμότητες (ἀνάγ- 
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Αρ. 5: τ “Ἡ 
κρατικοποίηση 
τῆς ἐργατικῆς 
δύναμης, ὅπως 
αὐτή ἐκφράστη- 
κε στόν ἀγγλικό 
νόµο γιά τούς 
πολεμικούς 
ἐφοδιασμούς, 
στή γερμανική 
«βοηθητική 
ὑπηρεσία τῆς 
πατρίδας» κτλ... 
ἀποτελεῖ ἀναπό- 
φευκτη συνέ- 
πεια αὐτοῦ τοῦ 
προτσές 
ἀνάπτυξης. 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


κες σέ πολεμικά ὑλικά) δεύτερο, µέ τό εἰδικό 
σύστημα τῶν «μικτῶν», ὅπως λέγονται, «ἔπιχει- 
ρήσεων», ὅπου τό κράτος καί οἱ οἰκονομικές 
ὀργανώσεις τῶν ἐπιχειρήσεων εἶναι συνιδιοκτῆ- 
τες. Τό Ίδιο ἀκριβῶς γίνεται καί στή σφαίρα τῶν 
μεταφορῶν. "Η εἰσαγωγή τῶν κρατικῶν ἐμπορικῶν 
μονοπωλίὼν, ἡ συγχώνευση τῶν κρατικῶν καί 
«ἰδιωτικῶν» πιστωτικῶν ἱδρυμάτων (τραπεζῶν), 
οἱ σταθερές τιµές, ἡ παρέμβαση τοῦ κράτους στήν 
κατανομή τῶν προϊόντων --ὅλα αὐτά σημαίνουν 
ἀπορόφηση τῆς οἰκονομικῆς ζωῆς ἀπό τήν κρατι- 
κή ὀργάνωση. «"Η λαϊκή οἰκονομία», ὅλο καί πιό 
πολύ γίνεται «κρατική οἰκονομία», «κρατικό- 
καπιταλιστικό τράστ». ᾿Αρ. ». Ὅμως ὄχι µόνο ἡ 
κρατική καί ἡ καθαρά οἰκονομική ὀργάνωση τῆς 
ἀστικῆς τάξης συνενώνονται, τήν ἴδια ἀκριβῶς 
τάση ἀποκαλύπτουν καί ὅλες οἱ ἄλλες ἁστικές καί 
ταξικές ὀργανώσεις. 'Η ἐπιστήμη, τά κόμματα, ἡ 
ἐκκλησία, οἱ ἑνώσεις τῶν ἐπιχειρηματιῶν τραβι- 
οὔῦνται στόν κρατικό μηχανισμό. ᾿"Ἔτσι σχηµατί- 
ζεται µιά μοναδική [καθολική | ὀργάνωση, τό σύγ- 
χρονο ἱμπεριαλιστικό | ληστρικό | κράτος σάν πα- 
γίσχυρη ὀργάνωση τῆς κυρίαρχης ἀστικῆς τάξης, µέ 
ἀναρίθμητες λειτουργίες καί γιγαντιαία ἐξουσία, 
τόσο πνευματική (| διάφορες μέθοδοι ἀποβλάκω- 
σης]: θρησκεία, τύπος, σχολεῖο κτλ.), ὅσο καί 
ὑλική (ἀστυνομία, στρατός). Αὐτή ἡ δύναμη 
διαπερνάει ὅλους τούς πόρους τῆς χρηµατιστι- 
κῆς-καπιταλιστικῆς κοινωνίας καί στήν ἐποχή 
μας βάζει τήν ἰδιαίτερη, τήν εἰδική σφραγίδα της. 
Κι ἐδῶ βλέπουμε τή διαλεκτική τῆς ἱστορίας: 
τό κράτος, πού ἀρχικά ἦταν ἡ μοναδική ὀργά- 
νωση τῆς κυρίαρχης τάξης, μετατρέπεται σέ ὀργά- 
νωση, πού ὑπάρχει παράλληλα µέ τίς ἄλλες ὀργανά- 
σεις, γιά νά μετατραπεῖ ζανά στή μοναδική ὀργάνω- 
ση, πού ἀποροφάει µέσα της ὄλες τίς ἄλλες. Τέτιο 
εἶναι τό σύγχρονο τέρας, ὁ σύγχρονος Λεβιάθαν 
τοῦ κράτους}. 


Ι” Καλυπτόμενοι μέ γλυκόλογα γιά τόν «πολεμικό σοσιαλισμό», οἵ κίτρινοι 
---ο---------- --οοανιασωρασσς 


«σοσιαλδηµοκράτες» δέν ἑξυμνοῦν τίποτε ἄλλο, παρά τό ἱμπεριαλιστικό 


ληστρικό κράτος.| 
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“Η ἀνάπτυξη τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας ὁδη- 
γεῖ στόν πιό ἔντονο ἀγώνα τῶν κρατικά-ὀργανῶ- 
µένων «ἐθνικῶν οἰκονομιῶν». ᾿Από τήν ἄλλη 
µεριά, οἱ ἱμπεριαλιστικοί πόλεμοι ἀσκοῦν ἀντί- 
στροφη ἐπίδραση στή δοµή τῶν κρατῶν. Καΐ ἄν ὁ 
τύπος, πού περιγράψαµε ἀνωτέρω, ἀντιπροσωπεύ- 
ει, ἄς ποῦμε, τήν ἰδανική ἀρ. 6 εἰκόνα τοῦ ἱμπερια- 
λιστικοῦ κράτους, βαθµίδα, πού ἔφτασαν µόνο τά 
πιό ἀναπτυγμένα κράτη, ὅμως ἡ κάθε µέρα καί, 
εἰδικότερα, ἡ κάθε µέρα τοῦ πολέμου, ὁδηγεῖ στήν 
ἐπέκταση αὐτοῦ τοῦ φαινομένου. Αὐτό βάζει 
μπροστά στό προλεταριάτο τό καθῆκον τῆς προ- 
σαρμογῆς στή νέα κατάσταση. Είναι ὁλοφάνερο, 
ὅτι τό ἱμπεριαλιστικό| λ. [ληστρικό] κράτος | (ἆ (ἐμεῖς 


τό ἀποκαλοῦμε ληστρικό κράτος, γιατί ἡ πολιτι- 
στική του ἀποστολή στήν ἐξωτερική του δράση 


συνίσταται στή συστηματική καταλήστευση τῶν 
ἀδύνατων ἐθνῶν, τῶν ἀποικιῶν κτλ.)| εἶναι ἀνώτα- 


τη µορφή τῆς ἁστικῆς ταξικῆς ὀργάνωσης. Τά 
µέσα βίας αὐτῆς τῆς ὀργάνωσης εἶναι κολοσσι- 
αἴα. Εἶναι ἀρκετό νά θυμηθοῦμε µόνο τό σύγχρο- 
νο μιλιταρισµό. Ἔτσι οἱ ἐργάτες ἀντιπαρατίθεν- 
ται στίς ἑνωμένες δυνάµεις ὅλης τῆς ἀστικῆς τά- 


Αρ. 6 «ρεαλι- 
στική» (στό 
ἀρ. 25) 
(εἶναι ὁλοφάνε- 
ρο ὅτι πρόκειται 
γιά τυπογραφι- 


κό λάθος!! ἤ 
παραδροµή τῆς 
πέννας). 


᾿Αρ. 7---Στή θὲέ- 


ξης. | Αὐτοί μποροῦν νά τσακίσουν τούτη τήΧΧχ ση ὅλου αὐτοῦ 


δύναμη µ µόνο µέ ἀκόμη µεγαλύτερη δύναμη, καί 
τέτια εἶναι ἡ δύναμη τῶν μαζῶν. 'Η µαζική δράση 
εἶναι τό ἁπαραίτητο µέσο τοῦ νικηφόρου ἀγώνα. 
Γιά τή σοσιαλδημοκρατία, πού εἶναι, ἤ, τουλάχι- 
στο, πρέπει νά εἶναι ὁ παιδαγωγός τῶν μαζῶν τό- 


ρα περισσότερο, ὅσο ποτέ ἄλλοτε, εἶναι ἀπαραί- 
τητο νά ὑπογραμμίζει τή θεµελιακή της ἐχθρό- 
τητα πρός τό κράτος. Εἶναι προδότης τοῦ σοσια- 
λισμοῦ ἐκεῖνος πού --ὅπως οἱ σημερινοί σοσιαλ- 
πατριῶτες-- σπρώχνει τούς ἑἐργάτες στήν ἁμοι- 
βαία ἐἑξόντωση µέ τό πρόσχημα τῆς ὑπεράσπισης 
τῆς πατρίδας, γιατί στήν πραγματικότητα ὁ πόλε- 


τοῦ τέλους στό 
τεῦχ. ἀρ. 25 
-- τοῦ «Ατοειίες- 
ΡΟΚ» ὑπάρχει 
τελείως διαφο- 
ρετικό τέλος, 
πού λέει: «ἐμεῖς 
οἱ ἀριστεροί ρι- 
ζοσπάστες» 
συμφωνοῦμε μέ 
τούς σοσιαλ- 
ιµπεριαλιστές 
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στό ὅτι τό κεφά- 
λαιο ἐδῶ ἐργά- 
ζεται γιά τό 
σοσιαλισμό, 
ὅμως ξεχωρί- 
ζουμε ἀπ᾿ αὖ- 
τούς στό ὅτι 
θεωροῦμε ἀναγ- 
καία «τή ν[κή 
τοῦ προλε- 
ταριάτου πά- 
νω στό Ίἵμπε- 
ριαλιστικό 
κράτος». 
(δις! 3) 


Φά 


Β. Ι. ΛΕΝΙΝ 


μος εἶναι ἐπίθεση τοῦ κράτους, θανάσιµου ἐχθροῦ 
τοῦ σοσιαλιστικοῦ προλεταριάτου. 

'Ο σημερινός πόλεμος ἀπόδειξε πόσο βαθιά 
στήν ψυχή τῶν ἐργατῶν εἰσχώρησαν οἱ ρίζες τοῦ 
κράτους. Ὅμως ὁ ἴδιος αὐτός ὁ πόλεμος ἀπόδειξε 


ὅτι αὐτή ἡ ψυχολογία ὅλο καί περισσότερο 
ὑποχωρεῖ σέ δεύτερη µοίρα. Αὐτό εἶναι προτσές 
πού ἔχει µιά ὁρισμένη ἀναλογία µέ τήν προηγού- 
µενη ἐποχή. "Ὅπως καί προηγούμενα, οἱ ἐργάτες 
πού ζοῦσαν σέ πατριαρχικές σχέσεις μέ τόν 
ἀφέντη τους, θεωροῦσαν τά συμφέροντα τοῦ 
ἐκμεταλλευτῆ τους γιά δικά τους συμφέροντα, 
ἔτσι καί τώρα ὁ προλετάριος ἀγωνίζεται γιά τά 
συμφέροντα τῶν ἐκμεταλλευτῶν καί ληστῶν του. 
Ὅμως ἀκριβῶς, ὅπως ἡ ἐργοστασιακή σφύρα 
σύντριψε τίς εἰδυλλιακές αὐτές σχέσεις, ὁ ἰμπε- 
ριαλισµός θά ξεριζώνει τή δουλοπρέπεια τῶν 
ἐργατῶν καί κάτω ἀπό τήν πίεση τοῦ πολέμου, τῆς 
λυσσασµένης βίας, τό προλεταριάτο θά κηρύξει 
τό μοναδικό «δίκαιο πόλεμο», τόν πόλεμο ἑνάν- 
τια στήν κυριαρχία τοῦ κεφαλαίου. 


Νότα -)Μπένε 


αν ππ Ξπαραλήφθηκε στό περιοδικό «Ατοείίετ- 
- -- ροκ», τεῦχ. 25. 


Γράφτηκε ὄχι νωρίτερα ἀπό τίς 1δ τοῦ Νοέμβρη 
(1 τοῦ 4εκέμβρη), καί ὄχι νωρίτερα 
ἀπό τίς 5 (18) τοῦ ἀεκέμβρη 1916 
στή γερμανική καί ρωσική γλώσσα 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1933 
στήν μπροσούρα: Ε. Ι. 4ένιν. 
«Παρατηρήσεις στό ἄρθρο 
τοῦ Ν. Ἱ. Μπουχάριν γιά τό κράτος» 


κ... Ἔτσι! 


'Η Σύντ. 


Δημοσιεύεται σύμφωνα µέ τό 
κείµενο τῆς ἐφημερίδας 
«μρεμά-[πΙθγμα(ἱοπα[έ» µαζί µέ 
τίς παρατηρήσεις τοῦ ΕΒ. Ἱ. 4ένιν 
ΛΜετάφραση ἀπό τά γερμανικά 
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ΣΧΕΔΙΟ ΤΟΥ ΑΡΘΡΟΥ 
«ΠΑ ΤΟ ΖΗΤΗΜΑ ΤΟΥ ΡΟΔΟΥ ΤΟΥ ΚΡΑΤΟΥΣ» 254 


Γιά τό ζήτημα τοῦ ρόλου τοῦ κράτους 


Κομμουνιστής ἤ σοσιαλδηµοκράτης; 
Σοσιαλισμός καί κομμουνισµός. (Πλήρης κοινοκτημοσύνη 
τῶν εἰδῶν κατανάλωσης ἤ ἔστω τῶν ἀπαραίτητων ἀπ᾿ αὐτά.) 
“Η δημοκρατία εἶναι ἐπίσης κράτος. Αὐςίετρεπ ... «᾿ Απονέ- 
κρωση» τοῦ κράτους, 
Γιατί ὄχι Αὐδοπαίωπρ3” καί ὄχι 6ρτεηρυηρ Ἠτ; 
«Α]]πιᾶΠ]σ[ες ΕἰπδςΠ]αίεη» 33Σ τῆς μιᾶς λειτουργίας µετά τήν 
ἄλλη. 
Χωρίς δημοκρατία Ξ χωρίς διοίκηση ἀνθρώπων. 
«Οἱ ρίζες τοῦ κράτους στίς ψυχές τῶν ἐργατῶν»; 
'Ο ὀπορτουνισμός καί ἡ ἐπαναστατική σοσιαλδημοκρατία. 
Δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. 
Χρησιμοποίηση τοῦ κράτους ἑνάντια στήν ἀστική τάξη. 
᾿Απόκρουση τῶν προσπαθειῶν της γιά παλινόρθωση. 
᾿ΕἘπαναστατικοί πόλεμοι. 
᾿Εγκαθίδρυση καί ὑπεράσπιση τῆς δημοκρατίας. 
'Ο ρόλος τῆς δημοκρατίας: 
Διαπαιδαγώγηση τῶν μαζῶν 
Πέρασμά τους σέ καινούργιο καθεστώς 
Μορφή τῆς σοσ. ἐπανάστασης: ἑνώσεις 
τοῦ 1905. 


Ἄ -- κατάργηση. ᾿Η Σύντ. 
Ἐν. ἀνατίναξη. ᾿Η Σύντ. 
Ἠνκ --- «Βαθμιαία ἀποκοίμιση». ᾿Η Σύντ. 
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᾽Ιμπεριαλισμός: τό κράτος καί οἱ οἰκονομικές ὀργανώσεις τῶν 
καπιταλιστῶν. «Τά κρατικο-καπιταλιστικά τράστ»... 

Οἱ δημοκρατικές µεταρυθµίσεις τῶν ἱμπεριαλιστῶν καί ἡ σοσ. 
ἐπανάσταση. 

'Ο Ματχ τό 1544 («ΝαςΠίαβ», ἩΠ. Βαπά, 5. 503, τέλος τῆς 
προτελευταίας παραγράφου)25»5. 


Τίποτε ἐκτός ἀπό τήν ἀντιπαράθεση τοῦ σοσιαλι- 

σμοῦ στήν πολιτική. ᾽᾿Ενάντια στόν καθαρά 
πολιτικό ριζοσπαστισµό τοῦ Ροῦγκε. "ὭὪς τό 
18471 


Ἔνγκελς («Ὀε!!)Αιίοτιίὰ»ἘΣ γιά τήν ἐπανάσταση... (7) 
γιά τήν ὀργάνωση...256 (-Τ) 

'Ο Ματχ (εδεπάα 3) ((«Νευε Ζειί», 32, 1, Ι913-1914)) γιά τήν 
πολιτική ἐπίδραση καί τόν ἀγώναχιά παραχωρήσεις-- 
γιά τήν ἐπαναστατική χρησιμοποίηση τῆς κρατικῆς ἔξου- 
σίας... 257 

/Δυό κατευθύνσεις σήν πολιτ]ική (πολιτική εἶναι ἡ 
συμμετοχή στίς ὑποθέσεις τοῦ κράτους, ἡ κατεύθυνση 
τοῦ κράτους, ὁ καθορισμός τῶν μορφῶν, τῶν καθηκόντων, 
τοῦ περιεχοµένου τῆς ὁραστηριότητας τοῦ κράτους), ὁπορ- 
τουνιστική καί ἐπαναστατική, 

ἡἤ δυό κατευθύνσεις σέ σχέση μµέ τήν «κρατική ὀργάνω- 
ση»; 

Δημοκρατία τῶν ρεφορμιστῶν καί δημοκρατία τῆς ἐπανάστα- 
σης. Δυό διαφορετικά περιεχόμενα: μειοψηφία καί μάζα. 
Καθησύχαση τῆς µάζας; Βοήθεια στόν ἀγώνα τῆς µάζας; 
“Ὑποταγή τῆς µάζας στό κύρος τῶν ἀρχηγῶν; ᾿Εξέγερση 
ἐνάντια στούς ἀρχηγούς; 'Η «κατώτερη μάζα» στόν "Εν- 
γκελς ν 6 ΙΓ 5 μ ϱἘσπ τή «μάζα» πού ἀκολουθεῖ τούς 
ὀπορτουνιστές ἀρχηγούς. ᾿Ανάγεται στήν ἐἑπανάσταση νετ- 

δυς τόν ὀπορτουνισμό:| 

Γράφτηκε ὄχι νωρίτερα ἀπό τίς Ιδ 

τοῦ Νοέμβρη (| τοῦ 4εκέμβρη) Ι9]ό 


Πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1933 στή 4ημοσιεύεται σύμφωνα 
4ενινιστική Συλλογή τόμ. ΧΧΊΙ µέ τό χειρόγραφο 


Σο «Κληρονομιά», Π, τόμ. σελ. 50. ' Σύντ. 
κ... «Γιά τό κύρος». ᾿Η Σύντ. 
"κ... στό ἴδιο. ᾿Η Σύντ. 
λα. σέ σχέση µέ. 'Η Σύντ. 
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Ι Τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση. 'Η διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό 
κράτος καί τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανάσταση» γράφτηκε 
ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στήν παρανομία (στό Ραζλίβ καί Ελσινγκφορς)τόν 
Αὔγουστο-Σεπτέμβρη τοῦ 19/17. Εἶναι καρπός τεράστιας ἐπιστημονικο- 
ἐρευνητικῆς ἐργασίας, πού ἔκανε ὁ Λένιν µέσα σέ σύντομο σχετικά 
διάστηµα, κυρίως τό Γενάρη-Φλεβάρη τοῦ 1917. 

Τό ζήτημα τοῦ χαρακτήρα τῆς προλεταριακῆς κρατικῆς ἐξουσίας, 
ὅπως λέει ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια, ἀπασχολοῦσε ἰδιαίτερα τόν Λένιν τά 
τελευταῖα χρόνια τῆς ἐμιγκράτσιας. 'Ο Λένιν τή σκέψη γιά τήν ἀνάγκη 
τῆς θεωρητικῆς ἐπεξεργασίας τοῦ ζητήματος τοῦ κράτους τήν ἔκφρασε 
στό δεύτερο ἑξάμηνο τοῦ 1916. «..Τώρα στήν ἡμερήσια διάταξη --ἕ- 
γραφε ὁ Λένιν στόν Α. Γκ. Σλιάπνικοφ---βρίσκεται ὄχι µόνο ἡ συνέχιση 
τῆς γραμμῆς (ἐνάντια στόν τσαρισµό κτλ.), πού κατοχυρώσαμµε στίς 
ἀποφάσεις καί στήν μπροσούρα..., ἀλλά καί τό ξεκαθάρισµά της ἀπό 
ὁλοφάνερους πιά παραλογισμούς καί ἀπό συγχύσεις, οἱ ὁποῖες ἐκδηλώ- 
νονται µέ τήν ἀρνητική στάση ἀπέναντι στή δημοκρατία (ἐδῶ πρέπει νά 
ἀναφερθοῦν: ὁ ἀφοπλισμός, ἡ ἄρνηση τῆς αὐτοδιάθεσης, ἡ θεωρητικά 
λαθεµένη θέση γιά ἄρνηση «γενικά» τῆς ὑπεράσπισης τῆς πατρίδας, οἱ 
ταλαντεύσεις στό ζήτημα τοῦ ρόλου καί τῆς σηµασίας τοῦ κράτους 
γενικά κ.ἄ.)» (΄Απαντα, 4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. 184). 

᾽Αντιμαρξιστικές µισοαναρχικές ἀπόψεις γιά τό κράτος καί τή 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου στό δεύτερο ἑξάμηνο τοῦ 1916 ὑποστή- 
ριζε σέ µιά σειρά ἄρθρα ὁ Ν. 1. Μπουχάριν. Τό Δεκέμβρη τοῦ Ι9Ι6 σέ 
σημείῶμά του «᾿Ἡ Διεθνής τῶν νέων» ὁ Λένιν ὑπόβαλε σέ αὐστηρή 
κριτική τίς θέσεις τοῦ Μπουχάριν καί ὑποσχέθηκε νά γράψει λεπτοµε- 
ρειακό ἄρθρο γιά τή σχέση τοῦ μαρξισμοῦ πρός τό κράτος (βλ. 
Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 30ός, σελ. 225-229). 

Τό φθινόπῶρο τοῦ 1916 καί στίς ἀρχές τοῦ Ι9Ι7, ὅπὼς σημειώνει 
ἡ Ν. Κ. Κρούπσκαγια, ὁ Λένιν ρίχτηκε μέ τά μοῦτρα στή θεωρητική 
δουλιά. Ζώντας ἐκείνη τήν ἐποχή στή Ζυρίχη, ἐργαζόταν ἔντονα στή 
βιβλιοθήκη, μελετοῦσε τά ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. "Ἔνγκελς 
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σχετικά µέ τό ζήτημα τοῦ κράτους. Στίς 4 (17) τοῦ Φλεβάρη 1917 ὁ Λένιν 
πληροφοροῦσε τήν Α. Μ. Κολλοντάι ὅτι προετοίµασε σχεδόν ὅλο τό 
ὑλικό πάνω στό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ μαρξισμοῦ πρός τό κράτος. Οἱ 
σημειώσεις ἔγιναν μέ ψιλά πυκνά γράμματα σέ τετραδιάκι µέ μπλέ 
ἐξώφυλλο, πού ἔχει τόν τίτλο: «"Ο μαρξισµός γιά τό κράτος». Σ᾽ αὐτό 
συγκεντρώθηκαν περικοπές ἀπό τά ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ ὁ. 
Ἔνγκελς, καθώς καί ἀποσπάσματα ἀπό βιβλία καί ἄρθρα τοῦ Κ. 
Κάουτσκι, τοῦ Α. Πάννεκουκ καί τοῦ Ε. Μπέρνσταϊν µέ κριτικές 
σημειώσεις, συμπεράσματα καί γενικεύσεις τοῦ Λένιν (βλ. σέ τοῦτο τόν 
τόμο, σελ. 123-207). 

Στίς 3 (16) τοῦ ᾿Απρίλη Ι917 ὁ Β. Ι. Λένιν ἐπέστρεψε ἀπό τήν 
᾿Ελβετία στή Ρωσία. ᾿Απασχολημένος µέ τήν πρακτική ἐπαναστατική 
δράση, δέν μποροῦσε νά συνεχίσει τήν ἐργασία πού σχεδίαζε. Ὅμως 
ἡ σκέψη του γι αὐτή δέν τόν ἐγκατέλειπε. Τόν ᾿Ιούνη τοῦ {19/7 
συνέταξε ἕναν κατάλογο βιβλίων πού ἦταν ἀπαραίτητα γιά τή δουλιά 
του πάνω στό ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ μαρξισμοῦ πρός τό κράτος, καί 
ζήτησε ἐπίσης πληροφορίες γιά τόν κανονισμό ἐργασίας τῆς Δημόσιας 
βιβλιοθήκης τῆς Πετρούπολης. Μετά τά γεγονότα τοῦ Ιούλη 1917, 
ὅταν κρυβόταν ἀπό τίς καταδιώξεις τῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης, 
ὁ Λένιν βρῆκε τήν εὐκαιρία νά ἀρχίσει τή δουλιά γιά τό βιβλίο «Κράτος 
καί ἐπανάσταση». Παρακάλεσε νά τοῦ προμηθεύσουν στό Ραζλίβ τό 
«μπλέ τετράδιο» στά τέλη τοῦ ᾿Ιούλη-- ἀρχές Αὐγούστου στόν 
κατάλογο τῶν παραγγελιῶν, πού ἄφησε στούς συντρόφους του πρίν 
ἀναχωρήσει γιά τό ”"Ελσινγκφορς, ὁ Λένιν παρακαλοῦσε νά τοῦ 
στείλουν τό ἔργο τοῦ Φ. ”ὌΕνγκελς «᾿Αντι-Ντύρινγκ», καί λίγο 
ἀργότερα νά τόν βοηθήσουν νά βρεῖ γιά µιά ἐπείγουσα δουλιά τό βιβλίο 
τοῦ Κ. Μάρξ «Η ἁθλιότητα τῆς φιλοσοφίας» καί τό «Μανιφέστο τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ Κόμματος» στή γερμανική καί τή ρωσική γλώσσα. 

Μόλις ἔφτασε στό "Ελσινγκφορς ὁ Λένιν καταπιάστηκε στά 
σοβαρά µέ τή συγγραφή τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἑπανάσταση»' γιά τό 
ζήτημα αὐτό πληροφόρησε τόν Αὔγουστο τήν Μ. Ἱ. Οὐλιάνοβα: 
«Στρώθηκα γιά καλά στή δουλιά γιά τό κράτος, πού ἀπό καιρό µέ 
ἐνδιαφέρει» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 37ος, σελ. 451). 

Δουλεύοντας τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση», ὁ Β. Ι. Λένιν δέν 
χρησιμοποίησε ὅλο τό ὑλικό πού περιέχεται στό χειρόγραφο «Ο 
μαρξισµός γιά τό κράτος». Σέ σύγκριση µέ τά προπαρασκευαστικά 
ὑλικά ὁ Λένιν περιέλαβε συμπληρωματικά στήν δ 4 τοῦ κεφαλαίου 1 τοῦ 
βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση» περικοπή ἀπό τό «᾿Αντι-Ντύ- 
ρινγκ» τοῦ Ἔνγκελς γιά τό ρόλο τῆς βίας (βλ.. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 
20-21) καί στήν ὃ 2 τοῦ κεφαλαίου ΥΙ] περικοπή ἀπό τήν μπροσούρα τοῦ 
Κάουτσκι «'Η κοινωνική ἐπανάσταση» (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 
108) κ.ᾱ., πού δέν ὑπῆρχαν στό τετράδιο «"Ο μαρξισμµός γιά τό κράτος». 

Παρουσιάζει ἐνδιαφέρον ἡ ἑπόμενη σημείωση στή σελ. 10 τοῦ 
χειρογράφου τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἑπανάστασῃ», πού ἔγινε ἴσως, 
πρίν πάρει τό ἔργο τοῦ Ἔνγκελς: «Νά βρεθεῖ στό «᾿Αντι-Ντύρινγκ» καί 
νά μεταφραστεῖ ἀπό τά γερμανικά ἐκεῖνο τό χωρίο (μοῦ φαίνεται στό 
τέλος ἑνός κεφαλαίου τῆς «θεωρίας γιά τή βία»), ὅπου λέει ὅτι 
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ὁ Ντύρινγκ µόνο µέ βαθύ ἀναστεναγμό παραδέχεται τή σκέψη γιά τή 
βίαιη ἐπανάσταση, τή στιγµή πού κάθε βίαιη ἐπανάσταση παίζει πάρα 
πολύ µεγάλο ρόλο, ἀναδιαπαιδαγωγώντας τίς µάζες, μετεκπαιδεύοντάς 
τες, ἀνεβάζοντας ἀσυνήθιστα τήν αὐτοσυνείδησή τους, τόν αὐτοσεβα- 
σµό κτλ.». Μόλις πῆρε τό ἀντίτυπο τοῦ «᾽Αντι-Ντύρινγκ» ὁ Λένιν 
ἀντικατέστησε αὐτή τή σημείωση µέ τήν περικοπή πού τοῦ χρειαζόταν. 

Σύμφωνα µέ τό σχέδιο τό βιβλίο «Κράτος καί ἑπανάσταση» ἔπρεπε 
νά ἀποτελεῖται ἀπό ἑφτά κεφάλαια, ὅμως τό τελευταῖο, τό ἕβδομο 
κεφάλαιο «Η πείρα τῶν ρωσικῶν ἐπαναστάσεων τοῦ Ι905 καί τοῦ 
Ι9Ι7», ὁ Λένιν δέν τό ἔγραψε. Διασώθηκαν µόνο τά λεπτομερειακά 
σχέδια αὐτοῦ τοῦ κεφαλαίου καί τό σχέδιο τοῦ «Συμπεράσματος» (βλ. 
σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 3132-34. 323-324). Σέ σημείωμα πρός τόν ἐκδότη 
τοῦ βιβλίου ὁ Λένιν ἔγραφε ὅτι, ἄν «ἀργήσει πολύ νά τό τελειώσει τό 
ΥΠ κεφάλαιο, ἤ ἄν αὐτό παραφουσκωθεῖ, τότε πρέπει νά ἐκδόσει 
χωριστά τά πρῶτα ἕξι κεφάλαια σάν µέρος πρῶτο». Τά σχέδια, τίς 
περιλήψεις καί τίς σημειώσεις γιά τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση» 
βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 308-328. 

Στίς 3 (26) τοῦ Σεπτέμβρη Ι9Ι7 µέσω τῆς Ν. Κ. Κρούπσκαγια 
ὁ Λένιν ἔκλεισε συμφωνία μέ τόν ἀντιπρόσωπο τοῦ ἐκδοτικοῦ οἴκου 
«Ζίζν ἰ ζνάνιγε» Β. Ντ. Μπόντς-Μπρουγέβιτς νά τοῦ ἐκδόσει ἑφτά 
βιβλία, ἀνάμεσα στά ὁποῖα συμπεριλαμβανόταν τό βιβλίο «Κράτος καί 
ἐπανάσταση». 

Στήν πρώτη σελίδα τοῦ χειρογράφου ἀναγράφεται σάν συγγραφέας 
τοῦ βιβλίου «Φ. Φ. ᾿Ιβανόβσκι». Μέ τό ψευδώνυμο αὐτό ὁ Λένιν 
σκόπευε νά ἐκδόσει τήν ἐργασία του, γιά νά µήν τήν κατασχέσει 
ἡ Προσωρινή κυβέρνηση. Μιά πού ἡ ἔκδοση τοῦ βιβλίου «Κράτος καί 
ἐπανάσταση» πραγματοποιήθηκε τό 198, ἔπαυσε νά ὑπάρχει ἡ ἀνάγκη 
αὐτοῦ τοῦ ψευδώνυµου, καί τό βιβλίο βγῆκε µέ τό γνωστό φιλολογικό 
ψευδώνυμο τοῦ Βλαντίμιρ ᾿᾽Ιλίτς «Β. ᾽Ιλίν (Ν. Λένιν)» σέ 30 700 
ἀντίτυπα. Στήν πλατιά ἐκλαΐκευση τοῦ ἔργου τοῦ Λένιν βοήθησε 
ἡ δημοσίευση στήν ἐφημερίδα «Πράβντα» τῆς 17 (30) τοῦ Δεκέμβρη 
Ι9Ι17 τοῦ προλόγου τοῦ βιβλίου καί τῶν δδ { καί 2 τοῦ κεφαλαίου ]. Τό 
βιβλίο τυπώθηκε ἐπίσης καί ἀπό τά τοπικά ᾿Εκδοτικά. 

Δεύτερη ἔκδοση τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση» ἔγινε τό 
Ι919. 'Ο συγγραφέας πρόσθεσε στό δεύτερο κεφάλαιο καινούργια 
παράγραφο «Η τοποθέτηση τοῦ ζητήματος ἀπό τόν Μάρξ τό 852», 

Τό βιβλίο τοῦ Λένιν «Κράτος καί ἐπανάσταση» διαδόθηκε πλατιά 
στήν ΕΣΣΔ καί στό ἐξωτερικό. Στήν ΕΣΣΔ ἀπό τό Ι918 µέχρι τό Ι961 
ἐκδόθηκε 190 φορές µέ τιράζ 6 592 χιλιάδες ἀντίτυπα σέ 46 γλῶσσες τῶν 
λαῶν τῆς ΕΣΣΔ. Στό ἐξωτερικό, σύμφωνα μέ στοιχεῖα, πού δέν εἶναι 
ὁλοκληρωμένα, τό βιβλίο τοῦ Λένιν βγῆκε σέ 35 γλῶσσες.-- ἰ. 


Φαβιανοί---μέλη τῆς Φαβιανῆς ἑταιρίας--- ἀγγλικῆς ρεφορμιστικῆς ὀρ- 
γάνωῶσης, πού ἱδρύθηκε τό 884. Τήν ὀνομασία της τήν πῆρε ἀπό τό 
ὄνομα τοῦ ρωμαίου στρατηλάτη τοῦ 3ου αἰώνα πρίν τή χρονολογία µας 
Φάβιου Μάξιμου, πού ἐπονομάστηκε «Κουνκτάτορ» («Μελλητής»), 
γιατί ἀκολουθοῦσε τακτική ἀναμονῆς καί ἀπόφευγε τίς ἀποφασιστικές 
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µάχες στόν πόλεμο µέ τόν Αννίβα. Μέλη τῆς Φαβιανῆς ἑταιρίας ἦταν 
κυρίως ἐκπρόσωποι τῆς ἁἀστικῆς διανόησης ---ἐπιστήμονες, συγγρα- 
φεῖς, πολιτικοί (Σ. καί Μπ. Οὐέμπ, Ρ. Μακντόναλντ, Μπ. Σῶ κ.ἄ.), οἱ 
ὁποῖοι ἀρνοῦνταν τήν ἀναγκαιότητα τῆς ταξικῆς πάλης τοῦ προλετα- 
ριάτου καί τῆς σοσιαλιστικῆς ἑπανάστασης καί ἰσχυρίζονταν ὅτι τό 
πέρασμα ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό μπορεῖ νά γίνει µόνο µέ 
μικρο-μεταρυθμίσεις, µέ βαθµιαίους μετασχηματισμούς τῆς κοινωνίας. 
“ὉΟ Β. Ἱ. Δένιν χαρακτήριζε τό φαβιανισµμό σάν «ρεῦμα ἀἄκρου 
ὀπορτουνισμοῦ» (“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ἰδόος, σελ. 357). Τό Ι900 
ἡ Φαβιανή ἑταιρία προσχώρησε στό ᾿Εργατικό κόμμα. 'Ο «σοσιαλι- 
σµός τῶν φαβιανῶν» ἀποτελεῖ µιά ἀπό τίς πηγές τῆς ἰδεολογίας τῶν 
ἐργατικῶν. 

Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) οἵ φαβια- 
νοί κρατοῦσαν σοσιαλσωβινιστική στάση. Γιά τό χαρακτηρισμό τῶν 
φαβιανῶν βλ. στό ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν «'Ο ἀγγλικός πασιφισµός καί 
ἡ ἀγγλική ἀντιπάθεια πρός τή θεωρία» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, 
σελ. 271-277).---5. 


3 Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
23-178.---ό. 


4 Τή θεωρία τοῦ κράτους ὁ Χέγγελ τή διατύπωσε στό τελικό µέρος τοῦ 
βιβλίου ««τυπά[πίεη ἀετ ΡΗΙΙοδορΒίε «ες ΕεοΠίς» («Βάσεις τῆς φιλοσο- 
φίας τοῦ δικαίου»), πού ἐκδόθηκε τό Ι82ἱ. 'Ο Μάρξ κάνει διεξοδική 
ἀνάλυση τοῦ βιβλίου τοῦ Χέγγελ (66 261-313, ὅπου γίνεται λόγος γιά τό 
ζήτημα τοῦ κράτους) στήν ἐργασία «Γιά τήν κριτική τῆς χεγγελιανῆς 
φιλοσοφίας τοῦ δικαίου» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. ος, σελ. 219-368, 414-429). Γιά τά συμπεράσματα πού 
ἔβγαλε ὁ Μάρξ ὕστερα ἀπό τήν κριτική ἀνάλυση τῶν ἀπόψεων τοῦ 
Χέγγελ, ὁ Ἔνγκελς ἔγραφε στό ἄρθρο «Κάρλ Μάρξ»: «Ξεκινώντας ἀπό 
τή χεγγελιανή φιλοσοφία τοῦ δικαίου, ὁ Μάρξ κατέληξε στήν 
πεποίθηση ὅτι ὁ τοµέας, ὅπου πρέπει νά ἀναζητεῖ κανένας τό κλειδί γιά 
τήν κατανόηση τοῦ προτσές τῆς ἱστορικῆς ἐξέλιξης τῆς ἀνθρωπότητας 
δέν εἶναι τό κράτος, πού παριστάνεται ἀπό τόν Χέγγελ σάν «ὁ 
φωτοστέφανος ὅλου τοῦ οἰκοδομήματος», ἀλλά, ἀντίθετα, ἡ «πολιτική 
κοινωνία», πού ὁ Χέγγελ τόσο τήν περιφρονοῦσε» (Κ. Μάρξ καί Φ. 
ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἰόος, σελ. 3785-379).---ό. 


» Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
169-170. ---7, 


6 Σοσιαλιστές-ἑπαναστάτες (ἐσέροι)---μικροαστικό κόµµα τῆς Ρωσίας’ 
ἐμφανίστηκε στά τέλη τοῦ 1901 --- ἀρχές τοῦ 1902 σάν ἀποτέλεσμα τῆς 
συνένωσης διαφόρων ναροντνικιστικῶν ὁμάδων καί ὁμίλων («Ἕνωση 
σοσιαλιστῶν-ἑπαναστατῶν», Κόμμα σοσιαλιστῶν-ἐπαναστατῶν κ.ἄ.). 
Οἱ ἀντιλήψεις τῶν ἐσέρων ἠἦταν ἕνα ἐκλεκτικό μίγμα τῶν ἰδεῶν τοῦ 
ναροντνικισμοῦ καί τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ. Οἱ ἐσέροι προσπαθοῦσαν, 
σύμφωνα µέ τήν ἔκφραση τοῦ Λένιν, «τά κουσούρια τοῦ ναροντνικι- 
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σμοῦ» νά τά διορθώσουν «μέ τά μπαλώματα τῆς ὀπορτουνιστικῆς 
«κριτικῆς» τοῦ μαρξισμοῦ, κριτικῆς πού εἶναι σήµερα τῆς µόδας» 
(΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ίος, σελ. 286). Στά χρόνια τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέμου ἡ πλειοψηφία τῶν ἐσέρων ὑποστήριζε τίς θέσεις 
τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. 

Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 οἱ 
ἐσέροι µαζί µέ τούς µενσεβίκους ἦταν τό κύριο στήριγμα τῆς ἀστικῆς 
Προσωρινῆς κυβέρνησης καί οἱ ἡγέτες τοῦ Κόμματος (Κέρενσκι, 
Αὐξέντιεφ, Τσερνόφ) ἔπαιρναν µέρος σ᾽αὐτήν. Τό Κόμμα τῶν ἐσέρων 
ἔπαψε νά ὑποστηρίζει τό ἀγροτικό αἴτημα γιά τήν κατάργηση τῆς 
τσιφλικάδικης γαιοκτησίας καί τάχθηκε ὑπέρ τῆς διατήρησης τῆς 
τσιφλικάδικης ἰδιοκτησίας τῆς γῆς. Οἱ ἐσέροι ὑπουργοί τῆς Προσωρι- 
νῆς κυβέρνησης ἔστελναν καταδιωκτικά ἀποσπάσματα ἐνάντια στούς 
ἀγρότες πού εἶχαν καταλάβει τήν τσιφλικάδικη γῆ. Στίς παραμονές τῆς 
᾿Οχτωβριανῆς ἔνοπλης ἐξέγερσης τό Κόμμα πέρασε ἀνοιχτά µέ τό 
µέρος τῆς ἀντεπαναστατικῆς ἀστικῆς τάξης, ὑπερασπίζοντας τό καπι- 
ταλιστικό καθεστώς, καί βρέθηκε ἀπομονωμένο ἀπό τίς µάζες τοῦ 
ἐπαναστατημένου λαοῦ. 

Στά τέλη τοῦ Νοέμβρη 1917 ἡ ἀριστερή πτέρυγα τῶν ἐσέρων ἵδρυσε 
αὐτοτελές Κόμμα τῶν ἀριστερῶν ἐσέρων. Οἱ ἀριστεροί ἐσέροι, ἐπιδιώ- 
κοντας νά διατηρήσουν τήν ἐπιροή τους στίς ἀγροτικές µάζες, 
ἀναγνώρισαν τυπικά τή Σοβιετική ἐξουσία καί ἦλθαν σέ συμφωνία µέ 
τούς µπολσεβίκους, γρήγορα ὅμως πῆραν τό δρόµο τῆς πάλης ἐνάντια 
στή Σοβιετική ἐξουσία. 

Στά χρόνια τῆς ξένης στρατιωτικῆς ἐπέμβασης καί τοῦ ἐμφυλίου 
πολέμου οἱ ἐσέροι ἔκαναν ἀντεπαναστατική ὑπονομευτική δουλιά, 
ὑποστήριζαν ὁραστήρια τούς ἐπεμβασίες καί τούς λευκοφρουρούς, 
συμμετεῖχαν στίς ἀντεπαναστατικές συνωμοσίες, ὀργάνωναν τροµοκρα- 
τικές πράξεις ἐνάντια σέ παράγοντες τοῦ Σοβιετικοῦ κράτους καί τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ κόµµατος. Μετά τή λήξη τοῦ ἐμφυλίου πολέμου, οἱ 
ἐσέροι συνέχισαν τήν ἐχθρική τους δράση στό ἐσωτερικό τῆς χώρας 
καί στό στρατόπεδο τῶν λευκοφρουριτῶν ἐμιγκρέδων. ---7. 


᾿Οργάνωση τῆς κοινωνίας κατά γένη ---τό πρωτόγονο κοινοτικό σύστη- 
μα, ἤ ὁ πρῶτος στήν ἱστορία τῆς ἀνθρωπότητας κοινωνικοοικονοµικός 
σχηματισμός. 'Η κοινότητα τῶν γενῶν ἦταν µιά ὁμάδα συγγενῶν ἐξ 
αἵματος, ἑνωμένων µέ οἰκονομικούς καί κοινωνικούς δεσμούς. Στήν 
ἀνάπτυξη τοῦ συστήµατος τῶν γενῶν διακρίνουµε δυό περιόδους: τή 
µητριαρχία καί τήν πατριαρχία. 'Ἡ πατριαρχία ὁλοκληρώθηκε µέ τή 
μετατροπή τῆς πρωτόγονης κοινωνίας σέ ταξική καί τήν ἐμφάνιση τοῦ 
κράτους. Βάση τῶν σχέσεων παραγωγῆς τοῦ πρωτόγονου κοινοτικοῦ 
συστήµατος ἦταν ἡ κοινωνική ἰδιοκτησία στά µέσα παραγωγῆς καί 
ἡ ἰσοπεδωτική κατανομή τῶν προϊόντων. Αὐτό ἀνταποκρινόταν βασικά 
στό χαμηλό ἐπίπεδο ἀνάπτυξης τῶν παραγωγικῶν δυνάµεων καί στό 
χαρακτήρα πού εἶχαν ἐκείνη τήν περίοδο. 

Γιά τό πρωτόγονο κοινοτικό σύστημα βλ. Κ. Μάρξ «Περίληψη τοῦ 
βιβλίου τοῦ Λούις Γκ. Μόργκαν «"Η ἀρχαία κοινωνία»» (᾿Αρχεῖο 
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Μάρξ καί Ἔνγκελς, τόμ. ΙΧ. Ι941) καί τό ἔργο τοῦ Φ. ὌἜνγκελς «Ἡ 
καταγωγή τῆς οἰκογένειας, τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας καί τοῦ κράτους» 
(Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
23-1768).---δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
170-171.---9. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. “Απαντα, 2η ρωα. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
Τ1.---ᾖΙ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς, “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
214-225.--- 11. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
Ιτ1.---ἴ2. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
ΙΤ1-Ι72.--- 3. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
172-173.--- 13. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
Ι73.---ἶά. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
173.---Ι». 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
29-202.--- 17. 


Πρόκειται γιά τά ἔργα τοῦ ΕΚ. Μάρξ «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς 
Γκότα» (µέρος ΙΝ) καί τοῦ Φ. ὌἜνγκελς «᾿Αντι-Ντύρινγκ», καθώς καί 
τό γράμμα τοῦ Φ. "Ἔνγκελς πρός τόν Α. Μπέμπελ τῆς 18-25 τοῦ Μάρτη 
1875 (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶθος, 
σελ. 26-32’ τόμ. 20ός, σελ. 201-292’ τόμ. Ίθδος, σελ. |Ι-6δ).---20. 


Κ. Μάρξ. «Τό Κεφάλαιο», τόμ. 1 (Ρλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαν- 
τα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 23ος, σελ. 761).---20. 


'Ο Τριακονταετής πόλεμος τοῦ Ι6ἱ8δ-Ι648δ---ὁ πρῶτος πανευρωπαϊκός 
πόλεμος, πού ἦταν ἀποτέλεσμα τῆς ὄξυνσης τῶν ἀντιθέσεων ἀνάμεσα 
στούς διάφορους συνασπισμούς τῶν εὐρωπαϊκῶν κρατῶν καί πῆρε τή 
µορφή ἀγώνα ἀνάμεσα στούς διαμαρτυρόµενους καί τούς καθολικούς. 
“Ο πόλεμος ἄρχισε µέ ἐξέγερση τῆς Τσεχίας ἐνάντια στήν καταπίεση 
τῆς μοναρχίας τῶν ᾽Αψβούργων καί ἐνάντια στίς ἐπιθέσεις τῶν 
ἀντιδραστικῶν καθολικῶν. Τά εὐὑρωπαϊκά κράτη, πού μπῆκαν σέ 
συνέχεια στόν πόλεμο, σχημάτισαν δυό στρατόπεδα. 'Ο Πάπας, οἱ 
᾿Αψβοῦργοι τῆς ᾿ἹΙσπανίας καί τῆς Αὐστρίας καί οἱ καθολικοί 
πρίγκιπες τῆς Γερμανίας ἑνώθηκαν κάτῶ ἀπό τή σηµαία τοῦ καθολικι- 
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σμοῦ καί στράφηκαν ἐνάντια στίς διαμαρτυρόµενες χῶρες, τήν Τσεχία, 
τή Δανία, τή Σουηδία, τή Δημοκρατία τῆς ᾿Ολλανδίας καί µιά σειρά 
γερμανικά κράτη, πού εἶχαν ἀσπαστεῖτή Μεταρύθµιση. Οἱ διαμαρτυρό- 
µενες χῶρες ὑποστηρίζονταν ἀπό τούς γάλλους βασιλεῖς, ἀντίπαλους 
τῶν ᾿Αψβούργων. 'Η Γερμανία ἔγινε ὁ κύριος στίβος αὐτοῦ τοῦ ἀγώνα, 
ἀντικείμενο ληστρικῆς πολεμικῆς ἐκμετάλλευσης καί στόχος τῶν 
κατακτητικῶν διεκδικήσεων τῶν ἐμπολέμων. 'Ο πόλεμος τέλειωσε τό 
164δ µέ τή σύναψη τῆς εἰρήνης τῆς Βεστφαλίας, πού κατοχύρωσε τόν 
πολιτικό κατατεµαχισµό τῆς Γερμανίας. -- 2]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
ἱ89.--- 2]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
Ι84-155.--- 22. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ, ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
459.--- 22. 


Πρόγραμμα τῆς Γκότα-- τό πρόγραµµα τοῦ Σοσιαλιστικοῦ ᾿Εργατικοῦ 
κόμματος τῆς Γερμανίας, πού ψηφίστηκε τό Ι875 στό συνέδριο τῆς 
Γκότα, ὅταν ἑνώθηκαν τά δυό χωριστά ὥς τότε γερμανικά σοσιαλιστικά 
κόμματα: οἱ ἀϊζεναχικοί (πού καθοδηγοῦνταν ἀπό τούς Α. Μπέμπελ καί 
Β. Λῆμπκνεχτ καί πού βρίσκονταν κάτω ἀπό τήν ἰδεολογική ἐπιροή τοῦ 
Μάρξ καί τοῦ Ἔνγκελς) καί οἱλασσαλικοί. Τό Πρόγραµµα ἔπασχε ἀπό 
ἐκλεκτικισμό καί ἦταν ὀπορτουνιστικό, γιατί οἱ ἀϊζεναχικοί πάνω στά 
σπουδαιότερα ζητήματα ὑποχώρησαν στούςλασσαλικούς καί δέχτηκαν 
τίς λασσαλικές διατυπώσεις. 'Ο Κ. Μάρξ στήν ἐργασία του «Κριτική 
τοῦ Προγράµµατος τῆς Γκότα» καί ὁ ὢ. "Ἔνγκελς στό γράµµα του πρός 
τόν Α. Μπέμπελ τῆς 18-25 τοῦ Μάρτη 1875 ἔκαναν συντριπτική κριτική 
στό σχέδιο Προγράμματος τῆς Γκότα, θεωρώντας το σηµαντικό βῆμα 
πρός τά πίσω σέ σύγκριση µέ τό ἀϊζεναχικό πρόγραµµα τοῦ 1869 (βλ. Κ. 
Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 9ος, σελ. 9-32, ἱ- 
ϐ)--22. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
184. ----23. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
435. 446.--- 23. 


Στό ἔργο «Ο µαρξισµός γιά τό κράτος» ὑπάρχει ἡ ἑξῆς σημείωση τοῦ 
Λένιν: «Μποροῦμε ἄραγε νά βροῦμε καί νά βεβαιωθοῦμε, ἄν ὁ Μάρξ καί 
ὁ ὌἜνγκελς μιλοῦσαν πρίν ἀπό τό |Ιὸδ-7ΊΙ γιά «δικτατορία τοῦ 
προλεταριάτου»; Φαίνεται, ὄχι!» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 159). "Οταν ὁ 
Β. Ι. Λένιν δούλευε τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάστασηῃ», δέν μπόρεσε, 
κατά τά φαινόμενα, νά διευκρινίσει αὐτό τό ζήτημα. Γιά τό γράμμα τοῦ 
Κ. Μάρξ πρός τόν Ἱ. Βαϊντεμάγερ ὁ Λένιν, ὅπως φαίνεται, ἔμαθε 
ἀργότερα, ὅταν πιά τό βιβλίο εἶχε ἐκδοθεῖ. Στήν τελευταία σελίδα ἑνός 
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ἀντιτύπου τῆς πρώτης ἔκδοσης τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση», 
πού ἀνήκει στόν Β. 1. Λένιν, ὑπάρχει ἡ παρακάτω σηµείῶση στή 
γερμανική γλώσσα: ««Νειε Ζεϊϊ» (ΧΧΝΥ, τόμ. 2. σελ. 164). 1906-1907, 
τεῦχ. 3ἱ (2. ν. 19507). Φ. Μέρινγκ: «Νέα στοιχεῖα σχετικά µέ τή 
βιογραφία τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. Ἔνγκελς», ἀπό τό γράµµα τοῦ Μάρξ 
πρός τόν Βαϊντεμάγερ τῆς 5. ΠΠ. 1852», καί σἐ συνέχεια ἀκολουθεῖ 
ἀπόσπασμα ἀπ᾽ αὐτό τό γράµµα, ὅπου γίνεται λόγος γιά τή δικτατορία 
τοῦ προλεταριάτου. 

᾿Ανάλογη προσθήκη ὁ Λένιν ἔκανε στή δεύτερη ἔκδοση τοῦ 
βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση», πού κυκλοφόρησε τό Ι90Ι9 (σέ 
τοῦτο τόν τόμο, σελ. 33-35). --- 24. 


Στά τέλη τοῦ Ι9ου-- ἀρχές τοῦ 20οὔῦ αἰώνα οἱ ἰθύνοντες κύκλοι τῆς ἁστι- 
κῆς τάξης σέ µιά σειρά χῶρες, προσπαθώντας νά διασπάσουν τό 
ἐργατικό κίνηµα καί µέ ἀσήμαντες παραχωρήσεις νά ἀποσπάσουν τό 
προλεταριάτο ἀπό τήν ἐπαναστατική πάλη. κατέφυγαν σέ ἕνα πολύπλο- 
κο ἕλιγμό: ἔβαλαν στίς ἀντιδραστικές ἀστικές κυβερνήσεις μερικούς 
ρεφορµιστές ἡγέτες τῶν σοσιαλιστικῶν κομμάτων. Στήν Αγγλία τό 
1692 ἐκλέχθηκε στό Κοινοβούλιο ὁ Τζών Μπέρνς, «ἕνας ἀπό τούς 
ἀνοιχτούς προδότες τῆς ἐργατικῆς τάξης, τούς πουλημµένους στήν 
ἀστική τάξη γιά µιά ὑπουργική θεσούλα» (Β. 1. Λένιν. “Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. Ιτος, σελ. 243). Στή Γαλλία τό 1899, στήν ἀστική κυβέρνηση τοῦ 
Ρ. Βαλντέκ-Ρουσσώ μπῆκε ὁ σοσιαλιστής ᾽Αλεξάντρ ᾿Ετιέν Μιλλεράν, 
πού βοήθησε τήν ἀστική τάξη νά ἐφαρμόσει τήν πολιτική της. 'Η 
εἴσοδος τοῦ Μιλλεράν στήν ἀντιδραστική ἀστική κυβέρνηση ἔφερε 
µεγάλη ζημιά στό ἐργατικό κίνηµα τῆς Γαλλίας. 'Ο Β. ]. Δένιν 
χαρακτήριζε τό μιλλερανισμό σάν ἀποστασία, ἀναθεωρητισμό «ἔμπρα- 
Κκτο μπερνσταϊνισμό», Οἱ «σοσιαλιστές» τοῦ τύπου Μιλλεράν, ὑπο- 
γράμμµιίζε ὁ Λένιν, ἀποσποῦσαν τήν ἐργατική τάξη ἀπό τόν ἔπαναστατι- 
κό ἀγώνα «μέ ὑποσχέσεις γιά ἀσήμαντες κοινωνικές μεταρυθµίσεις» 
(βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ιθος, σελ. 26). Στήν ᾿Ιταλία στίς ἀρχές τοῦ 
20οῦ αἰώνα πιό ἀνοιχτοί ὁὀπαδοί τῆς συνεργασίας µέ τήν κυβέρνηση 
ἐκδηλώθηκαν οἱ σοσιαλιστές Λεονίντα Μπισσολάτι, ᾿]Ιβανόε Μπονόμι 
καί ἄλλοι, πού τό 1912 διαγράφηκαν ἀπό τό Σοσιαλιστικό κόμμα. 
Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου οἱ δεξιοί ὀπορτουνι- 
στές ἡγέτες τῶν Σοσιαλδημοκρατικῶν κομμάτων μιᾶς σειρᾶς χωρῶν 
πέρασαν ἀνοιχτά στίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ, μπῆκαν στίς 
ἀστικές κυβερνήσεις τῶν χωρῶν τους καί ἔγιναν φορεῖς τῆς πολιτικῆς 
τους. «Δέν εἶναι καθόλου παράξενο, --- τόνιζε ὁ Λένιν, -- ὅτι τό 
προλεταριάτο τῶν «προηγμένων» κοινοβουλευτικῶν χωρῶν, νιώθοντας 
ἀηδία στό θέαµα τέτιων «σοσιαλιστῶν», σάν τούς διάφορους Σάιντεµαν, 
Ντάβιντ, Λέγκιν, Σαµπά, Ρενοντέλ.͵ Χέντερσον, Βαντερβέλντε, Στάου- 
νινγκ, Μπράντινγκ, Μπισσολάτι καί Σία, ἔδειχνε ὅλο καί πιό συχνά τίς 
συµπάθειές του στόν ἀναρχοσυνδικαλισμό, παρόλο πού ἦταν ὁμογάλα- 
κτος ἀδελφός τοῦ ὀπορτουνισμοῦ» (σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 45). 'Ο 
Λένιν σέ µιά σειρά ἐργασίες καί ἰδιαίτερα στό ἄρθρο «Ολόκληρη 
δεκάδα «σοσιαλιστῶν» ὑπουργῶν» ("Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 30ός, σελ. 
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193-195) ξεσκεπάζει τήν ὀπορτουνιστική δράση τῶν δεξιῶν σοσιαλδη- 
μοκρατῶν ἡγετῶν. -- 25. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 
205-206.---2δ. 


Σάν ἀποτέλεσμα τῆς δεύτερης ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης στή 
Ρωσία στίς 27 τοῦ Φλεβάρη (12 τοῦ Μάρτη) 1917 ἀνατράπηκε ἡ 
ἀπολυταρχία καί σχηματίστηκε ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. 'Ο ΑΒ. 
|. Λένιν ἔδοσε χαρακτηρισμό τῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης στό 
«Σχέδιο θέσεων τῆς 4 (17) τοῦ Μάρτη 197», στά «Γράμματα ἀπό 
μακριά» (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 93ος, σελ. |-6, 9-59) καί σέ ἄλλες 
ἐργασίες. -- 50. 


Καντέτοι --τά µέλη τοῦ Συνταγματικοῦ-δημοκρατικοῦ κόµµατος, ἡγε- 
τικοῦ κόµµατος τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς ἀστικῆς τάξης στή Ρωσία. 
Τό Κόμμα τῶν καντέτων ἱδρύθηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1905. ᾿Αποτε- 
λοῦνταν ἀπό ἐκπροσώπους τῆς ἀστικῆς τάξης, ἀπό παράγοντες τῶν 
ζέμστβο τσιφλικάδικης προέλευσης καί ἀπό ἀστούς διανοούμενους. 
᾿Επιφανεῖς παράγοντες τῶν καντέτων ἦταν οἱ: Π. Ν. Μιλιουκόφ, Σ. Α. 
Μούρομτσεφ, Β. Α. Μακλάκοφ, Α. ]. Σινγκαριόφ. Π. Μπ. Στροῦβε, Οὢ. 1. 
Ροντίτσεφ καί ἄλλοι. Στή συνέχεια οἱ καντέτοι μετατράπηκαν σέ κόµµα 
τῆς ἱἰμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκό- 
σµιου πολέμου ὑποστήριζαν ἐνεργά τή ληστρική ἐξωτερική πολιτική 
τῆς τσαρικῆς κυβέρνησης. Στήν περίοδο τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς 
ἐπανάστασης τοῦ Φλεβάρη προσπαθοῦσαν νά σώσουν τή μοναρχία. 
Κατέχοντας καθοδηγητική θέση στήν ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση, 
ἐφάρμοζαν ἀντιλαϊκή, ἀντεπαναστατική πολιτική. ἀρεστή στούς ἀἆμερι- 
κανούς, ἄγγλους καί γάλλους ἱμπεριαλιστές. Μετά τή νίκη τῆς 
Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης οἱ καντέτοι 
δροῦσαν σάν ἀδιάλλακτοι ἐχθροί τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, ἔπαιρναν 
µέρος σ΄᾿᾽ὅλες τίς ἔνοπλες ἀντεπαναστατικές ἐνέργειες καί ἐκστρατεῖες 
τῶν ἐπιδρομέων. Μετά τή συντριβή τῶν ἐπιδρομέων καί τῶν λευκο- 
φρουριτῶν οἱ καντέτοι ἔφυγαν στό ἐξωτερικό καί συνέχισαν τήν 
ἀντισοβιετική ἀντεπαναστατική τους δράση. ----[. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 2]ος, σελ. 
2585-250.--- 32. 


«ἢὨίο Νεμε 2εί(» («Νέοι Καιροί»)-- θεωρητικό περιοδικό τοῦ Γερµανι- 
κοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. Ἔλβγαινε στή Στουτγάρδη ἀπό τό 
1883 ὥς τό 1923. Ὡς τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1917 διευθυντής του ἦταν ὁ Κ. 
Κάουτσκι, ἔπειτα ὁ Γκ. Κοῦνοφ. Στό «Όιε Νειε Ζεϊί» πρωτοδημοσιεύ- 
τηκαν ὁρισμένα ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. Ὄνγκελς. 'Ο ὌἜνγκελς 
βοηθοῦσε τή Σύνταξη τοῦ περιοδικοῦ µέ τίς συμβουλές του καί συχνά 
τῆς ἔκανε κριτική γιά τίς παρεκκλίσεις τοῦ περιοδικοῦ ἀπό τό 
μαρξισμό. ᾽ Από τό Ι895. µετά τό θάνατο τοῦ Φ. ὌἜνγκελς, ἄρχισαν νά 
δημοσιεύονται συστηματικά στό περιοδικό ἄρθρα ἀναθεωρητῶν καί 
ἀνάμεσα σ᾿᾽αὐτά µιά σειρά ἔργα τοῦ Ε. Μπέρνσταϊῖν µέ τόν τίτλο 
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«Προβλήματα σοσιαλισμοῦ», πού ἑἐγκαινίασαν τήν ἐκστρατεία τῶν 
ἀναθεωρητῶν ἑνάντια στό μαρξισμό. Στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκό- 
σµιου πολέμου (1914-1918) τό περιοδικό κρατοῦσε κεντριστική θέση, 
ὑποστηρίζοντας στήν οὐσία τούς σοσιαλσωβινιστές. --- 39. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. ὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρῶσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 63.--- 34. 


Τή θέση γιά τήν ποικιλία τῶν μορφῶν τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριά- 
του ὁ Β. Ι. Λένιν γιά πρώτη φορά τήν ἔκφρασε ἀκόμη τό 1916 στό ἄρθρο 
του «Σχετικά µέ τή γελοιογραφία τοῦ μαρξισμοῦ καί τόν «ἰμπεριαλιστι- 
κό οἰκονομισμό»», πού στρεφόταν ἐνάντια στίς ὀπορτουνιστικές 
ἀντιλήψεις τοῦ Πιατακόφ. Αὐτό τό ἄρθρο εἶδε τό φῶς τῆς δηµοσιότη- 
τας µόλις τό 1924, µετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. 
᾿Αναλύοντας τήν πορεία τῆς ἱστορικῆς ἀνάπτυξης στίς συνθῆκες τοῦ 
ἰμπεριαλισμοῦ, ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραφε: «Ὅλα τά ἔθνη θά φτάσουν στό 
σοσιαλισμό, αὐτό εἶναι ἀναπόφευκτο, ἀλλά δέν θά φτάσουν ὅλα µέ τόν 
ἴδιο ἐντελῶς τρόπο, τό καθένα θά εἰσάγει µιά ἰδιομορφία στή µιά ἤ τήν 
ἄλλη µορφή δηµοκρατίας, στή µιά ἤ τήν ἄλλη ποικιλομορφία τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, στόν ἕνα ἤ τόν ἄλλο ρυθµό τῶν 
σοσιαλιστικῶν μετασχηματισμῶν τῶν διάφορων πλευρῶν τῆς κοινωνι- 
κῆς ζωῆς. Δέν ὑπάρχει τίποτε πιό πενιχρό θεωρητικά καί πιό γελοῖο 
πρακτικά ἀπό τό νά φαντάζεται κανείς «στό ὄνομα τοῦ ἱστορικοῦ 
ὑλισμοῦ» τό μέλλον ἀπ ᾽αὐτή τήν ἄποψη µόνο μ᾽ ἕνα γκρίζο χρῶμα: αὐτό 
θά ἦταν µιά κακότεχνη μουτζούρα τοῦ Σουζντάλ. καί τίποτε περισσότε- 
ρο» (“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 40ός, σελ.. 123). 

Σέ συνέχεια ὁ Λένιν ὑπογράμμιζε ὅτι ἡ ποικιλία τῶν μορφῶν τῆς 
δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου ἀπορέει ἀπό τίς διαφορετικές μορφές 
περάσματος τῆς ἐξουσίας στά χέρια τῆς ἐργατικῆς τάξης καί ἀπό τήν 
ἰδιομορφία τῶν κοινωνικοοικονομικῶν καί πολιτικῶν συνθηκῶν στίς 
διάφορες χῶρες. Ἔτσι στό ἄρθρο «'Η οἰκονομία καί ἡ πολιτική στήν 
ἐποχή τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου», πού γράφτηκε τό 1919, ὁ 
Λένιν δίνει χαρακτηρισμό τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, σάν κρατικῆς 
μορφῆς τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, πού ἀντανακλᾶ τίς 
ἰδιομορφίες τῆς ἱστορικῆς ἐξέλιξης τῆς Ρωσίας, ἀποκαλύπτει τά γενικά 
καί εἰδικά χαρακτηριστικά τοῦ Σοβιετικοῦ προλεταριακοῦ κράτους (βλ. 
ὝΑπαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 30ός, σελ. 87-96). 

Τό διεθνές ἀπελευθερωτικό κίνηµα µετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση καί ἰδιαίτερα µετά τό δεύτερο παγκόσμιο πόλεμο 
πρόβαλε µιά καινούργια, διαφορετική ἀπό τή Σοβιετική ἐξουσία, 
µορφή δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου --τή λαϊκή δημοκρατία, πού 
ἐγκαθιδρύθηκε σέ µιά σειρά χῶρες τῆς Κεντρικῆς καί Νότιο-᾿ Ανατολι- 
κῆς Εὐρώπης καί τῆς ᾿ Ασίας. "Ἡ ἐμφάνιση τῆς λαϊκῆς δημοκρατίας 
ἔγινε δυνατή, γιατί ἄλλαξαν οἱ ἱστορικές συνθῆκες πού πλάταιναν τήν 
κοινωνική βάση τῆς ἐπανάστασης, ἀντανακλοῦσαν τίς ταξικές άνακα- 
τατάξεις στό σύγχρονο καπιταλιστικό κόσµο καί σύνδεσαν περισσότε- 
ρο τά γενικά δημοκρατικά μέ τά σοσιαλιστικά καθήκοντα τῆς ἑπανά- 
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στασης. «Οἱ μεταγενέστερες ἐπαναστάσεις στίς χῶρες τῆς ᾽᾿ Ανατολῆς, 
πού εἶναι ἀσύγκριτα μεγαλύτερες σέ πληθυσμό καί πού τίς χαρακτηρί- 
ζει ἀσύγκριτα μεγαλύτερη ποικιλομορφία κοινωνικῶν συνθηκῶν, ---ἕ- 
γραφε ὁ Λένιν τό 1923 στό ἄρθρο «Γιά τήν ἐπανάστασή µας».,---θά 
παρουσιάσουν ἀναμφισβήτητα περισσότερες ἰδιομορφίες ἀπό τή ρωσι- 
κή ἐπανάσταση» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 32ος, σελ. 439). 

“Ἡ µεγαλοφυής πρόβλεψη τοῦ Β. 1. Λένιν ἐπιβεβαιώθηκε πέρα γιά 
πέρα ἀπό τήν ἱστορία. ---ῄᾱ». 


Πρόκειται γιά τή «Δεύτερη διακήρυξη τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς 
Διεθνοῦς “Ἔνωσης ᾿Εργατῶν γιά τό γαλλο-πρῶσικό πόλεμο. Πρός τά 
µέλη τῆς Διεθνοῦς Ἕνωσης ᾿Εργατῶν στήν Εὐρώπη καί στίς 'Ενωμέ- 
νες Πολιτεῖες», πού γράφτηκε ἀπό τόν Μάρξ ἀνάμεσα στίς 6 καί 9 τοῦ 
Σεπτέµβρη 1870 στό Λονδίνο (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 
2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ]Τος, σελ. 274-252).--- 36. 


Πρόκειται γιά τίς ἐκφράσεις τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ στά ἄρθρα «"Η κατά- 
σταση στή χώρα µας» καί «Καΐ πάλι γιά τήν κατάστασή µας (γράμμα 
πρός τόν σύντροφο Χ)», πού δημοσιεύτηκαν τό Νοέμβρη καί Δεκέμβρη 
τοῦ 1905 στό «Ντνιεβνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», τεύχ. 3 καί 4.---26. 


Βλ. γράµµα τοῦ Κ. Μάρξ πρός τόν Λ. Κούγκελμαν ἀπό τίς 12 ᾿Απρίλη 
Ι871 (Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, 1953, σελ. 
263). ---36. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶδος, σελ. 
9οῦ.--- 37. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι|7ος, σελ. 
3309). ---37, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, 1953, σελ.. 263. ----3δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
446.--- 40. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. |7ος, σελ. 
339, 340, 34], 342, 343.--- 42. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ]7ος, σελ. 
345.--44. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. {7ος, σελ. 
342, 344.---45. 


«Ντιέλο Ναρόντα» («"Ὑπόθεση τοῦ Λαοῦ»)--- καθημερινή ἐφημερίδα, 
ὄργανο τοῦ Κόμματος τῶν ἐσέρων. Ἔλβγαινε στήν Πετρούπολη ἀπό τό 
Μάρτη τοῦ Ι9Ι7 ὥς τόν ᾿Ιούλη τοῦ 198, ἀλλάζοντας ἐπανειλημμένα 
τίτλο. Στή Σύνταξη τῆς ἐφημερίδας τό 1917 ἦταν οἱ Β. Μ. Ζένζινοφ, Ρ. 
Β. ᾿Ιβανόφ-Ραζούμνικ, Β. Β. Λουνγκέβιτς, Ν. 1. Ρακίτνικοφ, Ν. Σ. 
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Ρουσάνοφ, Β. Μ. Τσερνόφ. 'Η ἐφημερίδα ἦταν ὑπέρ τῆς ἄμυνας καί τοῦ 
συμβιβασμοῦ, ὑποστήριζε τήν ἁἀστική Προσωρινή κυβέρνηση. "Η 
ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας ἀνανεώθηκε τόν ᾿Οχιώβρη τοῦ Ι9Ι8 στή 
Σαμάρα (βγῆκαν τέσσερα φύλλα) καί τό Μάρτη τοῦ 1919 σιή Μόσχα 
(βγῆκαν δέκα φύλλα). 'Ἡ ἐφημερίδα κλείστηκε γιά ἀντεπαναστατική 
δράση. --- 47. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. |7ος, σελ. 
343-344.---5]. 


Προνδίνοι-- πολιτική ὁμάδα τῆς ἀστικῆς τάξης τῆς περιόδου τῆς γαλ- 
λικῆς ἀστικῆς ἐπανάστασης τοῦ τέλους τοῦ Ιδου αἰώνα. Οἱ γιρονδίνοι 
ἔκφραζαν τά συμφέροντα τῆς μετριοπαθοῦς ἁἀστικῆς τάξης, ταλαντεύ- 
ονταν ἀνάμεσα στήν ἐπανάσταση καί τήν ἀντεπανάσταση, ἀκολουθοῦ- 
σαν τό δρόµο τῆς συναλλαγῆς µέ τή µοναρχία.---54. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. |Ι7ος, σελ. 
344-345.---δὐ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. |7ος, σελ. 
345-346.--- 55. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιδος, σελ. 
203-204. --- 57. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἰδος, σελ. 
22].---ὁ7, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι8ος, σελ. 
21δ.--- 2δ. 


Μπλανκιστές --ὁπαδοί ρεύματος στό γαλλικό σοσιαλιστικό κίνημα, 
πού ἐπικεφαλῆς του ἦταν ὁ διάσηµος ἐπαναστάτης, ἐπιφανής ἐκπρόσω- 
πος τοῦ γαλλικοῦ οὐτοπικοῦ κομμουνισμοῦ -- Δουί ᾽᾿Ογκύστ Μπλανκί 
(1805-1881). Οἱ μπλανκιστές δέν περίµεναν «τήν ἀπαλλαγή τῆς ἀνθρω- 
πότητας ἀπό τή µισθωτή σκλαβιά µέ τήν ταξική πάλη τοῦ προλεταριά- 
του, ἀλλά µέ τή συνωμοσία μιᾶς μικρῆς μειοψηφίας διανοουμένων» (Β. 
Ι. Δένιν. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. λος, σελ. 77). Οἱ µπλανκιστές, 
ὑποκαθιστώντας τή δράση τοῦ ἐπαναστατικοῦ κόµµατος µέ τίς ἐνέργει- 
ες μιᾶς μυστικῆς ὁμάδας συνωμοτῶν, δέν ἔπαιρναν ὑπόψη τή συγκεκρι- 
µένη κατάσταση, πού εἶναι ἀπαραίτητη γιά τή νίκη τῆς ἐξέγερσης, καί 
περιφρονοῦσαν τή σύνδεση µέ τίς µάζες.--- 59. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιδος, 
σελ. 262.---50. 


Προυντονιστές ---ὁπαδοί τοῦ ἀντεπιστημονικοῦ ἐχθρικοῦ πρός τό µαρ- 
ξισµό ρεύµατος τοῦ μικροαστικοῦ σοσιαλισμοῦ, πού πῆρε τήν ὀνομα- 
σία ἀπό τό ὄνομα τοῦ γάλλου ἀναρχικοῦ Προυντόν, ἰδεολογικοῦ 
ἐκφραστῆ τοῦ ρεύματος αὐτοῦ. Κάνοντας κριτική τῆς μεγάλης καπιτα- 
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λιστικῆς ἰδιοκτησίας ἀπό τή µικροαστική σκοπιά ὁ Προυντόν ὀνειρευ- 
όταν νά διαιωνίσει τή µικρή ἀτομική ἰδιοκτησία, πρότεινε νά ὀργανω- 
θοῦν «λαϊκή» τράπεζα καί τράπεζα «ἀνταλλαγῆς» πού µέ τή βοήθειά 
τους οἱ ἐργάτες θά μπορέσουν δῆθεν νά ἀποκτήσουν δικά τους µέσα 
παραγωγῆς, νά γίνουν βιοτέχνες καί νά ἐξασφαλίσουν «δίκαιη» 
διάθεση τῶν προϊόντων τους, 'Ο Προυντόν δέν καταλάβαινε τόν 
ἱστορικό ρόλο τοῦ προλεταριάτου, ἔπαιρνε ἀρνητική στάση ἀπέναντι 
στήν ταξική πάλη, τήν προλεταριακή ἐπανάσταση καί τή δικτατορία 
τοῦ προλεταριάτου’ ὑποστηρίζοντας ἀναρχικές θέσεις, ἀρνοῦνταν τήν 
ἀνάγκη τοῦ κράτους. 'Ο Μάρξ καί ὁ ἜὌἜνγκελς ἔκαναν συνεπή πάλη 
ἐνάντια στίς προσπάθειες τῶν προυντονιστῶν νά ἐπιβάλουν τίς ἀπόψεις 
τους στήν 1 Διεθνή. 'Ο προυντονισµός ὑποβλήθηκε σέ ἐξουθενωτική 
κριτική στήν ἐργασία τοῦ Μάρξ «“Η ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας». “Ἡ 
ἀποφασιστική πάλη τοῦ Μάρξ., τοῦ ἜὌἜνγκελς καί τῶν ὀπαδῶν τους 
ἐνάντια στόν προυντονισµό στήν 1 Διεθνή τἔλειωσε μέ πλήρη νίκη τοῦ 
μαρξισμοῦ κατά τοῦ προυντονισμοῦ. 

“Ο Λένιν ὀνόμαζε τόν προυντονισµό «ἠλιθιότητα τοῦ μικροαστοῦ 
καί φιλισταίου», πού εἶναι ἀνίκανος νά καταλάβει τήν ἄποψη τῆς 
ἐργατικῆς τάξης. Τίς ἰδέες τοῦ προυντονισμοῦ τίς χρησιμοποίησαν 
πλατιά οἱ ἀστοί «θεωρητικοί» γιά τήν προπαγάνδιση τῆς ταξικῆς 
συνεργασίας.--- 50. 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο τοῦ Κ. Μάρξ «"Η πολιτική ἀδιαφορία» καί τό 
ἄρθρο τοῦ ὌἜνγκελς «Γιά τό κύρος», πού δημοσιεύτηκαν τό Δεκέμβρη 
τοῦ 1873 στήν ἰταλική συλλογή «Αἰπιαπ8οςο ΚεριὈβ]ςαπο Ρε | 4ηπο 
Ι874» («Δημοκρατικό ἡμερολόγιο τοῦ 1874») καί ἔπειτα σέ γερμανική 
μετάφραση τό 1913 στό περιοδικό «Ὀίε Νειε Ζεϊϊ» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἴΊδος, σελ. 296-301. 302-305). 
---δ9, 


Κ. Μάρξ. «"Η πολιτική ἁδιαφορία» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. 
ὍΑπαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶδος, σελ. 297). ---όθ. 


Φ. Ἔνγκελς. «Γιά τό κύρος» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 
2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶδος, σελ. 3048). ----ό]. 


Φ. Ἔνγκελς. «Γιά τό κύρος» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 
2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἰδος, σελ. 304-305). ---ό2. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι9ος, σελ. 
|-δ. ---ό4. 

Βλ. Κ. Μάρξ. «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα» (Κ. Μάρξ καί Φ. 
ὌἜνγκελς. Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ.., τόμ. ἶθος, σελ. 9-32).---ό4. 


Πρόκειται γιά τό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «"Η ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας» 
(βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 65- 
Ι85).---ό4. 
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Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ.. τόμ. ἴθος, σελ. ». 
---όδ. 


Πρόγραμμα τῆς ᾿Ερφούρτης-- τό πρόγραµµα τοῦ γερμανικοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος, πού ψηφίστηκε τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι89Ι στό 
συνέδριο τῆς ᾿Ερφούρτης. Τό πρόγραµµα τῆς ᾿Ερφούρτης ἦταν ἕνα 
βῆμα µπρός σέ σύγκριση µέ τό πρόγραµµα τῆς Γκότα (1875)’ βάση τοῦ 
προγράµµατος ἀποτελοῦσε ἡ διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό ἀναπό- 
φευκτο τῆς ἐξαφάνισης τοῦ καπιταλιστικοῦ τρόπου παραγωγῆς καί τῆς 
ἀντικατάστασής του ἀπό τό σοσιαλιστικό. Στό πρόγραµµα ὑπογραμμι- 
ζόταν ὅτι ἡ ἐργατική τάξη πρέπει νά διεξάγει πολιτική πάλη καί 
τονιζόταν ὁ ρόλος τοῦ Κόμματος σάν καθοδηγητή αὐτῆς τῆς πάλης 
κτλ. ὡστόσο, καί στό πρόγραµµα τῆς ᾿Ερφούρτης ὑπῆρχαν σοβαρές 
παραχωρήσεις στόν ὀπορτουνισμό. Διεξοδική κριτική τοῦ ἀρχικοῦ 
σχεδίου προγράµµατος ἔκανε ὁ Φ. "Ἔνγκελς στό ἔργο «Κριτική τοῦ 
σχεδίου τοῦ σοσιαλδημοκρατικοῦ προγράµµατος τοῦ Ι89Ι» (βλ. Κ. 
Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 227-243). 
“Ἡ κριτική αὐτή οὐσιαστικά ἦταν κριτική τοῦ ὁπορτουνισμοῦ ὁλόκλη- 
ρης τῆς ΠΠ Διεθνοῦς. 'Η καθοδήγηση ὅμως τῆς γερμανικῆς σσσιαλδη- 
µοκρατίας ἔκρυψε ἀπό τίς κομματικές µάζες τήν κριτική τοῦ Ἔνγκελς 
καί οἱ σπουδαιότατες παρατηρήσεις του δέν πάρθηκαν ὑπόψη κατά τήν 
ἐπεξεργασία τοῦ τελικοῦ κειµένου τοῦ προγράµµατος. 'Ο Β. Ι. Λένιν 
θεωροῦσε ὅτι ἡ παρασιώπηση στό πρόγραµµα τῆς ᾿Ερφούρτης τοῦ 
ζητήματος τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου ἀποτελεῖ βασική ἀδυνα- 
µία, δειλή ὑποχώρηση µπροστά στόν ὀπορτουνισμό.-- ό7. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, 
σελ. 234. ---ό7. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
236.---6δ. 


'Ο ἔκτακτος νόμος ἐνάντια στούς σοσιαλιστές ψηφίστηκε στή Γερμανία 
τό 1878 ἀπό τήν κυβέρνηση τοῦ Βίσμαρκ µέ σκοπό τήν καταπολέμηση. 
τοῦ ἐργατικοῦ καί σοσιαλιστικοῦ κινήματος. Μέ τό νόµο αὐτό τέθηκαν 
ἐκτός νόµου ὅλες οἱ ὀργανώσεις τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος 
καί οἱ μαζικές ἐργατικές ὀργανώσεις, ἀπαγορευόταν ὁ ἑργατικός Τύπος, 
κατάσχονταν τά σοσιαλιστικά ἔντυπα, οἱ σοσιαλδηµοκράτες διώκονταν 
καί ἐκτοπίζονταν. ᾿Ωστόσο οἱ διώξεις δέν λύγισαν τό Σοσιαλδηµοκρα- 
τικό κόμμα, πού ἀναπροσάρμοσε τή δράση του στίς συνθῆκες τῆς 
παρανοµίας: στό ἐξωτερικό ἐκδιδόταν τό Κεντρικό ”Οργανο τοῦ 
Κόμµατος-- ἡ ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» καί συνέρχονταν τα- 
κτικά (τό 1550, 1883 καί 18857) τά συνέδρια τοῦ Κόμματος. Στή 
Γερμανία, στήν παρανομία, ἀνασυγκροτοῦνταν γρήγορα οἱ σοσιαλδη- 
µοκρατικές ὀργανώσεις καί ὁμάδες μ᾽ ἐπικεφαλῆς τους τήν παράνομη 
Κεντρική ᾿Επιτροπή. Ταυτόχρονα τό Κόμμα ἐκμεταλλευόταν πλατιά 
τίς νόµιµες δυνατότητες γιά τό δυνάµωµα τῶν δεσμῶν του µέ τίς µάζες' ἡ 
ἐπιρροή τοῦ Κόμματος μεγάλωνε ἁδιάκοπα: ὁ ἀριθμός τῶν ψήφων πού 
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πῆραν οἱ σοσιαλδηµοκράτες στίς ἐκλογές τοῦ Ράιχσταγκ αὐξήθηκε ἀπό 
τό Ι8786 ὥς τό 1590 πάνω ἀπό τρεῖς φορές. Τεράστια βοήθεια στούς 
γερμανούς σοσιαλδηµοκράτες ἔδιναν οἱ Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Τό 
1800 κάτω ἀπό τήν πίεση τοῦ μαζικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, πού ὅλο καί 
δυνάµωνε. ὁ ἔκτακτος νόμος ἐνάντια στούς σοσιαλιστές καταργήθηκε. 
---όθ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
236.-- όο. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
237.--- 70. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς, “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
237.--- 70. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
238-239. ---- 72. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
230-240. ----74. 


«Πράβντα» («"Ἡ ᾿ Αλήθεια»)-- καθημερινή νόμιμη µπολσεβίκικη ἐφη- 
µερίδα. Τό πρῶτο φύλλο βγῆκε στήν Πετρούπολη στίς 22 τοῦ ᾿ Απρίλη 
(5 τοῦ Μάη) 1912. 

'Ο Λένιν ἀσκοῦσε τήν ἰδεολογική καθοδήγηση τῆς «Πράβντα», 
ἔγραφε σχεδόν καθημερινά στήν ἐφημερίδα, ἔδινε ὁδηγίες στή Σύνταξή 
της, ἐπιδίωκε νά γράφεται ἡ ἐφημερίδα μέ μαχητικό ἐπαναστατικό 
πνεῦμα. 

Στή Σύνταξη τῆς «Πράβντα» εἶχε συγκεντρωθεῖ σηµαντικό µέρος 
τῆς ὀργανωτικῆς δουλιᾶς τοῦ Κόμματος. ᾿ Εδῶ ὀργανώνονταν συναντή- 
σεις µέ τούς ἀντιπροσώπους τῶν τοπικῶν κομματικῶν πυρήνων, ἐδῶ 
ἔρχονταν οἱ πληροφορίες γιά τήν κομματική δουλιά στίς φάμπρικες καί 
τά ἐργοστάσια, ἀπό δῶ διαβιβάζονταν οἱ κομματικές ὁδηγίες τῆς 
Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Κόμματος καί τῆς ᾿Επιτροπῆς πόλης τῆς 
Πετρούπολης. 

“Ἡ «Πράβντα» βρισκόταν κάτω ἀπό συνεχεῖς ἀστυνομικές διώξεις 
καί στίς δ (21) τοῦ ᾿Ιούλη 1914 κλείστηκε. 

“Η «Πράβντα» ξανάρχισε τήν ἔκδοσή της µετά τήν ἀστικοδημοκρα- 
τική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι917. ᾿ Από τίς 5 (18) τοῦ Μάρτη 197 ἡ 
«Πράβντα» ἄρχισε νά βγαίνει σάν ὄργανο τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς 
καί τῆς ᾿Επιτροπῆς πόλης τῆς Πετρούπολης τοῦ ΣΔΕΚΡ. 

'Ο Λένιν µόλις ἔφτασε στήν Πετρούπολη ἔγινε μέλος τῆς Σύνταξης, 
καί ἡ «Πράβντα» ἄρχισε νά παλεύει γιά τό λενινιστικό σχέδιο τῆς 
μετεξέλιξης τῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης σέ σοσιαλιστική. 

Τόν ᾿Ιούλη-᾿Οχτώβρη τοῦ 1917 ἡ «Πράβντα», ἐπειδή καταδιωκόταν 
ἀπό τήν ἀντεπαναστατική Προσωρινή κυβέρνηση, ἐπανειλημμένα 
ἄλλαζε τόν τίτλο της καί ἔβγαινε σάν «Λιστόκ «Πράβντι»», «Προλετά- 
ρι», «Ῥαμπότσι», Ῥαμπότσι Πούτ». Μετά τή νίκη τῆς Μεγάλης 
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᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης, ἀπό τίς 27 τοῦ ᾿Οχτώβρη 
(0 τοῦ Νοέμβρη) Ι9ἱ7, ἡ ἐφημερίδα ἀρχίζει νά βγαίνει μέ τόν 
προηγούμενο τίτλο της-- «Πράβντα». 

“'Ἡ «Πράβντα» κατέχει σπουδαιότατη θέση στήν ἱστορία τοῦ 
µπολσεβίκικου Τύπου. 'Η γενιά τῶν πρωτοπόρων ἐργατῶν πού διαπαι- 
δαγωγήθηκε ἀπ᾿ αὐτήν ἔπαιξε ἐξέχοντα ρόλο στή Μεγάλη ᾿Οχτωβρια- 
νή σοσιαλιστική ἐπανάσταση καί τήν οἰκοδόμηση τοῦ σοσιαλισμοῦ. 
“Ἡ «Πράβντα» ἦταν ἡ πρώτη νόµιµη µαζική ἐργατική ἐφημερίδα καί 
σήμαινε ἕνα νέο στάδιο στήν ἀνάπτυξη τοῦ Τύπου τῆς ἐργατικῆς τάξης 
τῆς Ρωσίας καί τοῦ διεθνοῦς προλεταριάτου. ᾽᾿Από τό 1914 ἡ µέρα 
ἔκδοσης τοῦ πρώτου φύλλου τῆς «Πράβντα» ἔγινε µέρα γιορτασμοῦ τοῦ 
ἐργατικοῦ Τύπου. 

“Ο Λένιν ἔκανε ἐκτίμηση τῆς «Πράβντα» στά ἄρθρα «᾿ Αποτελέσμα- 
τα μισοῦ χρόνου δουλιᾶς», «Οἵ ἑργάτες καί ἡ «Πράβντα»», «᾿Εργατική 
τάξη καί ἐργατικός Τύπος», «Ἔκθεση τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ καί ὁδηγίες 
τῆς ἀντιπροσωπείας τῆς ΚΕ στή σύσκεψη τῶν Βρυξελλῶν», «Γιά τά 
ἀποτελέσματα τῆς µέρας τοῦ ἐργατικοῦ Τύπου», «Στή δέκατη ἐπέτειο 
τῆς «Πράβντα»» (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 441-455. τόμ. 
22ος, σελ. 72-74. τόμ. 25ος, σελ. 221-235. 373-383, 421-429’ 4η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. 32ος, σελ. 312-315) κ.ᾱ.--- 74. 


Βλ. Φ. Ἔνγκελς. «Εἰσαγωγή στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «'Ο ἐμφύλιος πόλε- 
μος στή Γαλλία»» (Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ.. 
τόμ. 22ος, σελ. 189-201). ---75. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, 
σελ. 191.---75. 


Πρόκειται γιά τήν ὁμιλία τοῦ ὑπουργοῦ τῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης 
µενσεβίκου Τσερετέλι στίς 11 (24) τοῦ ᾿Ιούλη Ι9ἱ7 στήν κοινή 
συνεδρίαση τοῦ Προεδρείου τοῦ 1 Πανρωσικοῦ συνεδρίου τῶν Σοβιέτ. 
τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ἐπιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης τῶν ἐργατῶν 
καί στρατιωτῶν βουλευτῶν, τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ 
τῶν ἀγροτῶν βουλευτῶν καί τοῦ Γραφείου ὅλων τῶν ὁμάδων τοῦ 
συνεδρίου. Οἵ ἡγέτες τῶν ἐσέρων καί τῶν µενσεβίκων ὀργάνωσαν τή 
συνεδρίαση αὐτή μέ σκοπό, ἐκμεταλλευόμενοι τήν πλειοψηφία πού 
εἶχαν σ᾽ αὐτήν, νά καταφέρουν χτύπημα στό Μπολσεβίκικο κόµµα. Ὁ 
Τσερετέλι στήν ὁμιλία του, πού τή διέκρινε ὑστερικός τόνος, δήλωσε 
ὅτι ἡ διαδήλωση, πού σχεδίαζαν νά κάνουν οἱ μπολσεβίκοι στίς 10 (23) 
τοῦ ᾿Ιούνη, ἀποτελοῦσε «συνωμοσία γιά τήν ἀνατροπή τῆς κυβέρνησης 
καί τήν κατάληψη τῆς ἐξουσίας ἀπ᾽ αὐτούς». "Ὅλη ἡ ὁμιλία τοῦ 
Τσερετέλι ἦταν συκοφαντική καί ἀντεπαναστατική. Οἱ μπολσεβίκοι σέ 
ἔνδειξη διαμαρτυρίας γιά τή συκοφαντία τοῦ Τσερετέλι καί τῶν ἄλλων 
ἡγετῶν τῶν ἐσέρων καί τῶν µενσεβίκων ἐγκατέλειψαν τή συνεδρίαση. 
“Ο Β. Ι. Λένιν δέν παραβρισκόταν στή συνεδρίαση καί ἦταν ἐνάντια 
στή συμμετοχή σ᾿᾽ αὐτήν. Σέ γράμμα πρός τή Σύνταξη τῆς ἐφημερίδας 
«Πράβντα» ὁ Λένιν ἀνακοίνωσε ὅτι αὐτός «ὑποστήριζε τήν ἀρχική 
θέση τῶν µπολσεβίκων νά µήν πάρουν µέρος στή σύσκεψη αὐτή καί νά 


77 


78 


79 


50 


8 


--- 


82 


53 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 359 


ὑποβάλουν τήν ἑξῆς γραπτή δήλωση: σέ κανενός εἴδους συσκέψεις γιά 
τέτια ζητήματα (ἀπαγόρευση διαδηλώσεων) δέν παίρνουμε µέρος» 
(Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. ἆ2ος, σελ. 334). ---75. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
195. ---7ό. 


Τό Ιο5-νομ-ΚΙΥεΠε-Βεννεριρ (κίνημα γιά τό χωρισμό ἀπό τήν ἐκκλησία) 
ἤ Κιομεπαυςίγ(ίςθεννερυηρ (κίνηµα γιά τήν ἔξοδο ἀπό τήν ἐκκλησία), 
πῆρε µαζικό χαρακτήρα στή Γερμανία πρίν ἀπό τόν πρῶτο παγκόσμιο 
πόλεμο. Τό Γενάρη τοῦ 1914 ἀπό τίς στῆλες τοῦ περιοδικοῦ «Ὀίε Νειε 
Ζεϊί» µέ ἀφορμή τό ἄρθρο τοῦ ἀναθεωρητῆ Πάουλ. Γκιόρε «Κἰτοπεπαι- 
είπΙ{ίςΡεώερυῃπρ υπ δοϊα]άεπιοκταίίε» («Τό κίνημα γιά τήν ἔξοδο ἀπό 
τήν ἐκκλησία καί ἡ σοσιαλδημοκρατία») ἄρχισε ἡ συζήτηση τοῦ 
ζητήματος γιά τή στάση τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τῆς 
Γερμανίας ἀπέναντι στό κίνηµα αὐτό. Στήν πορεία τῆς συζήτησης 
ἐπιφανεῖς παράγοντες τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας δέν ἀντέ- 
κρουσαν τόν Γκιόρε, πού ὑποστήριζε ὅτι τό κόµµα πρέπει νά κρατάει 
οὐδετερότητα ἀπέναντι στό κίνηµα γιά τήν ἔξοδο ἀπό τήν ἐκκλησία καί 
νά -ἀπαγορεύει στά µέλη του νά κάνουν ἐξονόματος τοῦ Κόμματος 
ἀντιθρησκευτική καί ἀντιεκκλησιαστική προπαγάνδα. 

“Ο Β. Ι. Λένιν ἔστρεψε τήν προσοχή του σ᾽αὐτή τή συζήτηση, ὅταν 
δούλευε τά ὑλικά γιά τό βιβλίο «"Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ 
καπιταλισμοῦ» (βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άθος, σελ.. 570). ----77, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
199. ---77. 


Οἱ ἀριθμοί πού ἀναφέρει ἐδῶ ὁ Β. ]. Λένιν γιά τούς πιθανούς μισθούς 
ἐκφράζονται σέ χάρτινο νόμισμα τοῦ δεύτερου ἑξαμήνου τοῦ 917. 

Τό χάρτινο ρούβλι στή Ρωσία στά χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου 
πολέμου εἶχε ὑποτιμηθεῖ σηµαντικά. ---7δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
200. --- 7δ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς, “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ.. τόμ. 22ος, σελ. 
200-201.--- δ0. 


4ασσαλιστές --ὁπαδοί καί θιασῶτες τοῦ γερμανοῦ μικροαστοῦ σοσιαλι- 
στῆ Φ. Λασσάλ, µέλη τῆς Γενικῆς γερμανικῆς ἐργατικῆς ἕνωσης, πού 
ἱδρύθηκε τό 1863 στή Λειψία στό συνέδριο τῶν ἐργατικῶν σωματείων 
σέ ἀντίβαρο τῶν ἀστῶν προοδευτικῶν, πού προσπαθοῦσαν νά ὑποτά- 
ἔουν τήν ἐργατική τάξη στήν ἐπιροή τους. Πρῶτος πρόεδρος τῆς 
ἕνωσης ἦταν ὁ Λασσάλ, πού διατύπωσε τό πρόγραµµα καί τίς βάσεις 
τῆς τακτικῆς. 'Η "Ένωση καθόρισε σάν πολιτικό της πρόγραµµα τόν 
ἀγώνα γιά τό γενικό ἐκλογικό δικαίωµα καί σάν οἰκονομικό της 
πρόγραµµα τή δηµιουργία παραγωγικῶν ἐργατικῶν ἑνώσεων, πού νά 
ἐπιχορηγοῦνται ἀπό τό κράτος. Στήν πρακτική τους δράση ὁ Λασσάλ 
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καί οἱ ὁπαδοί του, πού εἶχαν προσαρμοστεῖ µέ τήν ἰδέα τῆς ἡγεμονίας 
τῆς Πρωσίας, ὑποστήριζαν τή µεγαλοκρατική πολιτική τοῦ Βίσμαρκ' 
«ἀντικειμενικά --ἔγραφε ὁ Φὢ. ἜὌἜνγκελς στόν Κ. Μάρξ στίς 27 τοῦ 
Γενάρη 1865 --αὐτό ἦταν προστυχιά καί προδοσία σέ βάρος ὅλου τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος πρός ὄφελος τῶν πρώσων» (Κ. Μάρξ καί ὁ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΙΠΠΙ, ρωσ. ἔκδ. 1932, σελ. 232). 'Ο Κ. Μάρξ 
καί ὁ Φ. "Ἔνγκελς ἔκαναν ἐπανειλημμένα αὐστηρή κριτική τῆς 
θεωρίας, τῆς τακτικῆς καί τῶν ὀργανωτικῶν ἀρχῶν τοῦ λασσαλισμοῦ 
σάν ὀπορτουνιστικοῦ ρεύματος µέσα στό γερμανικό ἐργατικό κίνημα. 
----δ[. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
434-435). ---δ[. 


Πρόκειται γιά τό 1 συνέδριο τοῦ Σ4ΕΚΡ, πού συνῆλθε στίς Ι7 τοῦ 
᾿Ιούλη-Ι0 τοῦ Αὐγούστου (30 τοῦ ᾿Ιούλη-23 τοῦ Αὐγούστου) 1903. Οἱ 
πρῶτες 13 συνεδριάσεις τοῦ συνεδρίου ἔγιναν στίς Βρυξέλλες. Μετά, 
ἐξαιτίας τῶν διώξεων τῆς ἀστυνομίας, οἱ ἐργασίες τοῦ συνεδρίου 
μεταφέρθηκαν στό Λονδίνο. 

Τό συνέδριο προετοιµάστηκε ἀπό τήν «Ἔσκρα», πού µέ τήν 
καθοδήγηση τοῦ Λένιν ἔκανε τεράστια δουλιά γιά τή συσπείρωση τῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Ρωσίας µέ βάση τίς ἀρχές τοῦ ἐπαναστατικοῦ 
μαρξισμοῦ. 

Τά σοβαρότερα θέµατα τοῦ συνεδρίου ἦταν ἡ ψήφιση τοῦ προγράµ- 
µατος καί τοῦ καταστατικοῦ τοῦ Κόμματος καί οἱ ἐκλογές τῶν 
καθοδηγητικῶν κομματικῶν κέντρων. 'Ο Λένιν καί οἱ ὁπαδοί του 
πάλεψαν ἀποφασιστικά στό συνέδριο κατά τῶν ὀπορτουνιστῶν. 

Λυσσαλέες ἐπιθέσεις ἔκαναν οἱ ὀπορτουνιστές ἐνάντια στό σχέδιο 
προγράµµατος τοῦ Κόμματος, πού τό εἶχε ἐπεξεργαστεῖ ἡ Σύνταξη τῆς 
«Ἔἴσκρα» καί συζητήθηκε στό συνέδριο, ἰδιαίτερα ἡ θέση γιά τόν 
καθοδηγητικό ρόλο τοῦ Κόμματος στό ἐργατικό κίνημα, τό σημεῖο γιά 
τήν ἀνάγκη τῆς κατάκτησης τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου καί τό 
ἀγροτικό µέρος τοῦ προγράµµατος. Τό συνέδριο ἀπόκρουσε τούς 
ὀπορτουνιστές καί ἐνέκρινε ὁμόφωνα (μέ µιά ἀποχή) τό πρόγραµµα τοῦ 
Κόμματος, ὅπου διατυπώθηκαν τόσο τά ἄμεσα καθήκοντα τοῦ προλετα- 
ριάτου στήν ἐπικείμενη ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση (πρόγραµµα- 
μίνιμουμ). ὅσο καί τά καθήκοντα, πού ἀφοροῦσαν τή νίκη τῆς 
σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης καί τῆς ἐγκαθίδρυσης τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου (πρόγραμµα-μάξιµουμα). Γιά πρώτη φορά στήν ἱστορία 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος µετά τό θάνατο τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
Ἔνγκελς ψηφίστηκε ἐπαναστατικό πρόγραµµα, ὅπου ἡ πάλη γιά τή 
δικτατορία τοῦ προλεταριάτου προβλήθηκε µέ τήν ἐπιμονή τοῦ Λένιν 
στό πρόγραµµα σάν βασικό καθῆκον τοῦ Κόμματος τῆς ἐργατικῆς 
τάξης. 

Κατά τή συζήτηση τοῦ καταστατικοῦ τοῦ Κόμματος ἔγινε σκληρή 
πάλη γύρω ἀπό τό ζήτημα τῶν ὀργανωτικῶν ἀρχῶν συγκρότησης τοῦ 
Κόμματος. 'Ο Λένιν καί οἱ ὀπαδοί του πάλευαν γιά τή δημιουργία 
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μαχητικοῦ ἐπαναστατικοῦ Κόμματος τῆς ἐργατικῆς τάξης. Γι αὐτό στή 
διατύπωση τῆς πρώτης παραγράφου τοῦ καταστατικοῦ, πού προτάθηκε 
ἀπό τόν Λένιν, ἡ ἰδιότητα τοῦ µέλους τοῦ Κόμματος ἐξαρτιόταν ὄχι 
μονάχα ἀπό τήν ἀποδοχή τοῦ προγράµµατος καί τήν ὑλική ὑποστήριξη 
τοῦ Κόμματος, ἀλλά καί ἀπό τήν προσωπική συμμετοχή σέ µιά ἀπό τίς 
κομματικές ὀργανώσεις. 'Ο Μάρτοφ ὑπόβαλε ὅτό συνέδριο δική του 
διατύπωση τοῦ πρώτου ἄρθρου, πού καθόριζε ὅτι γιά νά γίνει κανείς 
µέλος τοῦ Κόμματος ἔπρεπε-- ἐκτός ἀπό τό νά δέχεται τό πρόγραµµα 
τοῦ Κόμματος καί νά τό ὑποστηρίζει ὑλικά-- µόνο νά προσφέρει 
τακτικά τήν προσωπική συμβολή του στό Κόμμα, κάτω ἀπό τήν 
καθοδήγηση μιᾶς ἀπό τίς ὀργανώσεις του. 'Η διατύπωση τοῦ Μάρτοφ, 
πού διευκόλυνε τήν εἴσοδο στό Κόμμα ὅλων τῶν ἀσταθῶν στοιχείων, 
ψηφίστηκε ἀπό τό συνέδριο µέ ἀσήμαντη πλειοψηφία. Βασικά ὅμως τό 
συνέδριο ἐπικύρωσε τό καταστατικό, πού εἶχε ἐπεξεργαστεῖ ὁ Λένιν. Τό 
συνέδριο Ψήφισε ἐπίσης µιά σειρά ἀποφάσεις πάνω σέ ζητήματα 
τακτικῆς. 

Στό συνέδριο ἔγινε διάσπαση ἀνάμεσα στούς συνεπεῖς ὁπαδούς τῆς 
γραμμῆς τῆς «Ἴσκρα» -- τούς λενινιστές, καί τούς «μαλακούς» ἰσκρι- 
στές --τούς ὀπαδούς τοῦ Μάρτοφ. Οἱ ὁπαδοί τῆς λενινιστικῆς γραμμῆς 
πῆραν τήν πλειοψηφία στίς ἐκλογές τῶν κεντρικῶν ὀργάνων τοῦ 
Κόμματος καί ἀπό τότε ὀνομάστηκαν µπολσεβίκοι, ἐνῶ οἱ ὀπορτουνι- 
στές πού πῆραν τή µειοψηφία---μενσεβίκοι. 

Τό συνέδριο εἶχε τεράστια σηµασία γιά τήν ἀνάπτυξη τοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος στή Ρωσία. 'Ο Λένιν ἔγραφε: «'Ο µπολσεβικισµός ὑπάρχει, 
σάν ρεῦμα πολιτικῆς σκέψης καί σάν πολιτικό Κόμμα, ἀπό τό 1903» 
(Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 3ἱος, σελ. 8). Τό ΙΙ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ 
ἀποτέλεσε σημεῖο στροφῆς στό διεθνές ἐργατικό κίνηµα γιατί δημιούρ- 
γησε ἕνα προλεταριακό Κόμμα νέου τύπου, πού ἔγινε ὑπόδειγμα γιά 
τούς ἐπαναστάτες μαρξιστές ὅλων τῶν χωρῶν. --δ2. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
201.---δ3. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντά, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 19ος σελ. 
0-22. ----δ3. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 19ος σελ. 
|-8 ---δ4 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίθος, σελ. 
27.---δ6. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 9ος, σελ. 
27.--- δ6. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος σελ. 446. 
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Βλ. Κ. Μάρξ. «"Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (Κ. Μάρξ καί ὁ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι7ος, σελ. 344).---δδ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι9ος,σελ. 5. 
---δθ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ἴθος, σελ. 
18.--- 92. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίθος, σελ. 
19.--- 93, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι9ος, σελ. 
19.--- 94. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι9ος, σελ. 
20.--- 95. 


Σάυλοκ-- πρόσωπο τῆς κωμωδίας τοῦ Οὐ. Σαίξπηρ «"Ο ἔμπορος τῆς 
Βενετίας», σκληρός καί ἄκαρδος τοκογλύφος, πού ζητοῦσε ἀνελέητα νά 
κόψει, σύμφωνα µέ τούς ὅρους τοῦ γραμμµατίου, ἕνα φούντι κρέας ἀπό 
τόν ἀσυνεπή ὀφειλέτη του.--- 06. 


Στό χειρόγραφο τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση», πού φυλάγεται 
στό Κεντρικό κομματικό ἀρχεῖο τοῦ ᾿Ινστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινι- 
σμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ, δέν ὑπάρχει αὐτή ἡ σημείωση. Στή σελ. 68 τοῦ 
χειρόγραφου ὑπάρχει ἡ ἑξῆς σημείωση: «βλ. προσθήκη-σημείωση στή 
σελ. ό ὃ α». Ὅπως φαίνεται, ἡ σελίδα µέ τήν προσθήκη, ὅπου 
παραπέμπει ὁ Λένιν χάθηκε.--- 101. 


Τό συνέδριο τῆς 1] 4ιεθνοῦς στή Χάγη ἔγινε στίς 2-7 τοῦ Σεπτέμβρη 1872. 
Στό συνέδριο πῆραν µέρος 65 ἀντιπρόσωποι ἀπό 15 ἐθνικές ὀργανό- 
σεις. 'Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς κατά τήν προετοιμασία τοῦ συνεδρίου 
ἔκαναν τεράστια δουλιά γιά τή συσπείρωση τῶν προλεταριακῶν 
ἐπαναστατικῶν δυνάµεων. Μέ πρόταση τοῦ Μάρξ καί τοῦ ΄Ενγκελς 
ἐγκρίθηκε ἡ ἡμερήσια διάταξη, καθορίστηκε ὁ χρόνος σύγκλησης τοῦ 
συνεδρίου. Δυό ἦταν τά βασικά θέµατα τῆς ἡμερήσιας διάταξης τοῦ 
συνεδρίου: |) τά δικαιώµατα τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου καὶ 2) ἡ πολιτική 
δράση τοῦ προλεταριάτου. 

Τό συνέδριο ψήφισε ἀπόφαση γιά τήν ἐπέκταση τῶν ἁρμοδιοτήτων 
τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου, γιά τή µεταφορά τῆς ἕδρας τοῦ Γενικοῦ 
Συµβουλίου, γιά τή δράση τῆς μυστικῆς «Ἕνωσης σοσιαλιστικῆς 
δημοκρατίας» καί ἄλλα. Μεγάλο µέρος αὐτῶν τῶν ἀποφάσεων γράφτη- 
κε ἀπό τόν Μάρξ καί τόν ἜὌἜνγκελς. Οἱ ὑπόλοιπες ἀποφάσεις στηρίχτη- 
καν στίς δικές τους προτάσεις. 

'ΗἩ ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου πάνω στό δεύτερο ζήτημα ἀνάφερε ὅτι 
«ἡ κατάκτηση τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας ἔγινε τό µεγάλο καθῆκον τοῦ 
προλεταριάτου» καί «γιά νά ἐξασφαλιστεῖ ἡ νίκη τῆς κοινωνικῆς 
ἐπανάστασης καί ἡ ἐπιτυχία τοῦ τελικοῦ της σκοποῦ-- ἡ κατάργηση 
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τῶν τάξεων», εἶναι ἀπαραίτητη ἡ ὀργάνωση τοῦ προλεταριάτου σέ 
πολιτικό Κόμμα (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. Ίδος, σελ. 143). 

Στό συνέδριο ὁλοκληρώθηκαν οἱ πολύχρονοι ἀγῶνες τοῦ Μάρξ καί 
τοῦ ὌἜνγκελς καί τῶν ὀπαδῶν τους ἐνάντια σέ κάθε λογῆς µικροαστικό 
σεχταρισµό. Οἱ ἡγέτες τῶν ἀναρχικῶν Μ. Α. Μπακούνιν, Ντ. Γκιγιόμ 
καί ἄλλοι διαγράφηκαν ἀπό τή Διεθνή. 

Οἱ ἀποφάσεις τοῦ συνεδρίου τῆς Χάγης, πού ὅλες οἱ ἐργασίες του 
διεξήχθηκαν κάτω ἀπό τήν ἅμεση καθοδήγηση καί µέ τήν πιό 
δραστήρια συμμετοχή τοῦ Μάρξ καί τοῦ ἼἜνγκελς, μαρτυροῦσαν τή 
νίκη τοῦ μαρξισμοῦ ἀπέναντι στή µικροαστική κοσµοαντίληψη τῶν 
ἀναρχικῶν καί ἔβαλαν τά θεμέλια γιά τή δηµιουργία στό μέλλον 
ἀνεξάρτητων ἐθνικῶν πολιτικῶν κομμάτων τῆς ἐργατικῆς τάξης. --- 103. 


1061 Βλ. Φ. Ὄνγκελς. «Πρόλογος στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «Κριτική τοῦ προ- 
γράµµατος τῆς Γκότα»» (Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 96).--- 103. 


Ι02 «Ζαριά» («Αὐγή»)---μαρξιστικό ἐπιστημονικο-πολιτικό περιοδικό’ τό 
ἔβγαζε νόµιµα στά 1901-1902 στή Στουτγάρδη ἡ Σύνταξη τῆς «Ἴσκρα». 
Βγῆκον συνολικά 4 τεύχῆ (τρία σώματα) τοῦ «Ζαριά»: τό τεῦχ. { βγῆκε 
τόν ᾿Απρίλη τοῦ 1001 (στήν πραγματικότητα βγῆκε στίς 10 (23) τοῦ 
Μάρτη). τό δεύτερο, ἀρ. 2-3 βγῆκε τό Δεκέμβρη τοῦ Ι90Ι1., τό τεῦχ. 4 
βγῆκε τόν Αὔγουστο τοῦ 1902. Τά καθήκοντα τοῦ περιοδικοῦ καθορί- 
στηκαν στό «Σχέδιο δήλωσης τῆς Σύνταξης τῆς «ἴσκρα» καί τοῦ 
«Ζαριά»», πού εἶχε γραφεῖ ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στή Ρωσία (βλ. “Απαντα, 
5Ώ ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 3217-338δ). Τό 1902, ὅταν παρουσιάστηκαν 
διαφωνίες καί προστριβές µέσα στή Σύνταξη τῆς «σκρα» καί. τοῦ 
«Ζαριά», ὁ Γκ. Β. Πλεχάνοφ πρότεινε ἕνα σχέδιο διαχωρισμοῦ τοῦ 
περιοδικοῦ ἀπό τήν ἐφημερίδα (μέ σκοπό νά κρατήσει γιά τόν ἑαυτό του 
τή διεύθυνση τοῦ «Ζαριά»), ἡ πρόταση ὅμως αὐτή δέν ἔγινε δεκτή, καί ἡ 
Σύνταξη αὐτῶν τῶν ὀργάνων παρέμεινε πάντα κοινή. 

Τό περιοδικό «Ζαριά» ἔκανε κριτική στό διεθνή καί τό ρωσικό 
ἀναθεωρητισμό καί ὑπεράσπιζε τίς θεωρητικές βάσεις τοῦ μαρξισμοῦ. 
Στό «Ζαριά» εἶχαν δημοσιευτεῖ οἱ ἐργασίες τοῦ Λένιν «Εὐκαιριακά 
σημειώματα», «Οἱ διῶκτες τῶν ζέμστβο καί οἱ ᾽Αννίβες τοῦ φιλελευθε- 
ρισμοῦ», «Οἱ κ.κ. «κριτικοί» στό ἀγροτικό ζήτημα» (τά πρῶτα τέσσερα 
κεφάλαια τῆς ἐργασίας «Τό ἀγροτικό ζήτημα καί οἱ «κριτικοί τοῦ 
Μάρξ»»), «᾿Ἐσωτερική ἀνασκόπηση», «Τό ἀγροτικό πρόγραµµα τῆς 
ρωσικῆς σοσιαλδηµοκρατίας», καθώς καί οἱ ἐργασίες τοῦ Πλεχάνοφ 
«Κριτική τῶν κριτικῶν µας. Μέρος |. 'Ο κ. Στροῦβε στό ρόλο τοῦ 
κριτικοῦ τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας τῆς κοινωνικῆς ἀνάπτυξης», «Ο 
(6ᾳπΠί ἐνάντια στόν Κάντ ἤ ἡ πνευματική διαθήκη τοῦ κ. Μπέρνσταϊν» 
καί ἄλλα. --- 105. 


103 Πρόκειται γιά τό Πέμπτο διεθνές συνέδριο τῆς 1] ἀ4ιεθνοῦς, πού ἔγινε στό 
Παρίσι στίς 23-27 τοῦ Σεπτέμβρη Ι900. Στό βασικό ζήτημα «Ἡ 
κατάκτηση τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας καί οἱ συμμαχίες μέ τά ἀστικά 
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κόμματα», πού συνδεόταν μέ τήν εἴσοδο τοῦ Α. Μιλλεράν στήν 
ἀντεπαναστατική κυβέρνηση τοῦ Βαλντέκ-Ρουσσώ, τό συνέδριο κατά 
πλειοψηφία Ψήφισε τήν ἀπόφαση, πού πρότεινε ὁ Κ. Κάουτσκι. 'Η 
ἀπόφαση ἔλεγε ὅτι «ἡ εἴσοδος ἑνός μεμονωμµένου σοσιαλιστῆ στίς 
γραµµές τῆς ἀστικῆς κυβέρνησης δέν μπορεῖ νά θεωρηθεῖ σάν 
φυσιολογικό ξεκίνηµα γιά τήν κατάκτηση τῆς πολιτικῆς ἐξουσίας, 
ἀλλά σάν ἕνα ὑποχρεωτικό προσωρινό καί ἔκτακτο μέτρο στόν ἀγώνα 
ἐνάντια στίς ἀντίξοες συνθῆκες». Μεταγενέστερα οἱ ὀπορτουνιστές γιά 
νά δικαιολογοῦν τή συνεργασία τους µέ τήν ἀστική τάξη συχνά 
ἐπικαλοῦνταν τό σημεῖο αὐτό τῆς ἀπόφασης. 

Στό περιοδικό «Ζαριά», τεῦχ. 1. τοῦ ᾿Απρίλη 190! δημοσιεύτηκε τό 
ἄρθρο τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ «Μερικά λόγια γιά τό τελευταῖο διεθνές 
σοσιαλιστικό συνέδριο τοῦ Παρισιοῦ () Ανοιχτό γράμμα πρός τούς 
συντρόφους πού μοῦ ἔστειλαν ἐξουσιοδότηση)», ὅπου ἔκανε αὐστηρή 
κριτική στήν ἀπόφαση τοῦ Κάουτσκι.--- 105. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 17ος, σελ. 
339 καί τόμ. Ίδος. σελ. 90.--- 105. 


Μπερνσταϊνιάδα, μπερνσταϊνισμός ---ἐχθρικό πρός τό μαρξισμό ὀπορτου- 
νιστικό ρεῦμα µέσα στή διεθνή σοσιαλδημοκρατία, πού ἐμφανίστηκε 
στά τέλη τοῦ 19ου αἰώνα στή Γερμανία καί πῆρε τήν ὀνομασία του ἀπό 
τό ὄνομα τοῦ Ε. Μπέρνσταϊν, τοῦ πιό ἀπροκάλυπτου ἐκφραστῆ τοῦ 
ἀναθεωρητισμοῦ. 

Στά 1896-1895 ὁ Μπέρνσταϊν δημοσίευσε στό περιοδικό «Ὠἰο Νειε 
Ζεϊι» («Νέοι Καιροί») θεωρητικό ὄργανο τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας µιά σειρά ἄρθρα µέ τόν τίτλο «Προβλήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ», 
ὅπου ἀναθεωροῦσε τίς φιλοσοφικές, οἰκονομικές καί πολιτικές βάσεις 
τοῦ ἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. «Δέν παραδεχόταν ὅτι μπορεῖ νά 
θεμελιωθεῖ ἐπιστημονικά ὁ σοσιαλισμός καί νά ἀποδειχτεῖ, ἀπό τήν 
ἄποψη τῆς ὑλιστικῆς ἀντίληψης τῆς ἱστορίας, ὅτι εἶναι ἀναγκαῖος καί 
ἀναπόφευκτος' δέν παραδεχόταν τό γεγονός τῆς αὐξανόμενης ἐξαθλίω- 
σης, τῆς προλεταριοποίησης καί τῆς ὄξυνσης τῶν καπιταλιστικῶν 
ἀντιθέσεων' διακήρυσσε ὅτι εἶναι ἀνυπόστατη ἡ ἴδια ἡ ἔννοια «τελικός 
σκοπός» καί ἀπόριπτε ἀνεπιφύλακτα τήν ἰδέα τῆς δικτατορίας τοῦ 
προλεταριάτου’ δέν παραδεχόταν ὅτι ἀνάμεσα στό φιλελευθερισμό καί 
τό σοσιαλισμό ὑπάρχει ριζική ἀντίθεση” ἀπόριπτε τή θεωρία τῆς ταξικῆς 
πάλης...» (Β. Ἱ. Δένιν. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. όος, σελ. 7). 'Ἡ 
ἀναθεώρηση τοῦ μαρξισμοῦ ἀπό τούς ὁπαδούς τοῦ Μπέρνσταϊν 
ἀπόβλεπε στό νά μετατρέψει τή σοσιαλδημοκρατία ἀπό κόµµα τῆς 
κοινωνικῆς ἐπανάστασης σέ κόµµα τῶν κοινωνικῶν μεταρυθµίσεων. 

“Ἡ ἀριστερή πτέρυγα τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας ἄρχισε 
ἀγώνα ἐνάντια στόν Μπέρνσταϊν ἀπό τίς στῆλες τῶν ἐφημερίδων της. 
Τόν μπερνσταϊνισμό ὑποστήριξε ἡ δεξιά, ὀπορτουνιστική πτέρυγα. 'Η 
Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ Κόμματος κρατοῦσε συμβιβαστική στάση 
ἀπέναντι στόν μπερνσταϊνισμό καί δέν τόν ἀντέκρουε. "Η πολεμική 
στίς σελίδες τοῦ περιοδικοῦ «Ὀίε Νειε Ζεϊϊ» ἀπ᾿ ἀφορμή τά ἄρθρα τοῦ 
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Μπέρνσταϊν ἄρχισε τόν ᾿Ιούλη τοῦ 1898 µέ τό ἄρθρο τοῦ Γκ. Β. 
Πλεχάνοφ «"Ο Μπέρνσταϊν καί ὁ ὑλισμός», πού στρεφόταν ἐνάντια 
στόν ἀναθεωρητισμό. 

Στά συνέδρια τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, 
πού ἔγιναν στή Στουτγάρδη (᾿Οχτώβρης |898δ), στό ᾿Αννόβερο 
(᾿Οχτώβρης 1899) καί στή Λυβέκη (Σεπτέµβρης 1901), ὁ μπερνσταϊνι- 
σµός καταδικάστηκε, ὅμως ἐξαιτίας τῆς συμβιβαστικῆς στάσης τῶν 
περισσότερων ἡγετῶν του τό Κόμμα δέν διαχώρισε τίς εὐθύνες του ἀπό 
τόν Μπέρνσταϊν. Οἱ μπερνσταϊνιστές ἐξακολουθοῦσαν νά προπαγανδί- 
ζουν ἀνοιχτά τίς ἀναθεωρητικές ἰδέες τους στό περιοδικό «ΦοζϊβΗ5ίῖδοπε 
ΜοηαίςΠείτε» («Μηνιαία Σοσιαλιστική ᾿Επιθεώρηση») καί στίς κοµµα- 
τικές ὀργανώσεις. 

“Ο μπερνσταϊνισμός εἶχε τήν ὑποστήριξη τῶν ὀπορτουνιστικῶν 
στοιχείων τῶν ἄλλων κομμάτων τῆς Π Διεθνοῦς. Οἵ θεωρίες τοῦ 
Μπέρνσταϊν ὑποστηρίζονταν στή Ρωσία ἀπό τούς «νόμιμους μαρξι- 
στές» καί τούς «οἰκονομιστές». 

Μόνο οἱ ἐπαναστάτες μαρξιστές τῆς Ρωσίας, οἱ µπολσεβίκοι µέ 
ἐπικεφαλῆς τόν Λένιν, πάλευαν μέ συνέπεια καί ἀποφασιστικότητα 
ἐνάντια στόν μπερνσταϊνισμό καί τούς ὁὀπαδούς του. 'Ο Λένιν ἄνοιξε 
μέτωπο ἐνάντια στούς μπερνσταϊνιστές ἀκόμη ἀπό τό Ι899, µέ τή 
«Διαμαρτυρία τῶν σοσιαλδημοκρατῶν τῆς Ρωσίας» καί μέ τό ἄρθρο 
«Τό Πρόγραμµά µας». Πλατιά κριτική τοῦ μπερνσταϊνισμοῦ γίνεται 
στό βιβλίο τοῦ Λένιν «Τί νά κάνουµε;» καί στά ἄρθρα του «Μαρξισμός 
καί ἀναθεωρητισμός», «Οἱ διαφωνίες στό εὐρωπαϊκό ἐργατικό κίνημα» 
(βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 167-180, 186-190’ τόμ. όος, σελ. 
Ι-195. τόμ. 17ος, σελ. 15-26’ τόμ. 20ός, σελ. 65-72) καί ἄλλα, -- Ι06. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «"Η Ιδη Μπρυμµαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη» (Κ. 
Μάρξ καί Φ. ἜἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. 205- 
206). --- 106. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Πρόλογος στή γερμανική ἔκδοση τοῦ 
«Μανιφέστου τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος» τοῦ 1872 (Κ. Μάρξ καί 
Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τὀμ. ἴΊδος, σελ. 90).--- 107. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «"Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (Κ. Μάρξ καί ϕ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ]7ος, σελ. 342). --- 109. 


Στή ρωσική γλώσσα ἡ μπροσούρα τοῦ Κ. Κάουτσκι «Ώει ερ Ζιτ 
ΜαοΠί. ΡοἡἼδοπε Βεἰτασμίμπρεη ἤδετ ἆας Ηιποίην/ασἩδεη ἰΏ ἀῑε Βενο]ι- 
Ποη». ΒεΓ!η, 1909 («"Ο δρόμος πρός τήν ἐξουσία. Πολιτικοί στοχασμοί 
γιά τήν ἐνσωμάτωση στήν ἑπανάσταση». Βερολίνο, 1909) βγῆκε µόνο 
τό 1918.--- 110. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. «Ἔκκληση τῆς Κεντρικῆς ᾿Επιτροπῆς 


, πρός τήν Ἕνωση τῶν κομμουνιστῶν» (Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. 


“Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 7ος, σελ. 266).--- Ι 13. 
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Η1 Βλ. Κ. Μάρξ. «“Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (Κ. Μάρξ καί ὦ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι7ος, σελ. 342).--- 115. 


Η2 Πρόκειται γιά τό βιβλίο τοῦ Σ. καί Μπ. Οὐέμπ «“Η θεωρία καί ἡ πράξη 
τοῦ ἀγγλικοῦ τρέιντ-γιουνιονισμοῦ». ---1Ι6. 


139 Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
446.--- Ι1δ. 


114 «λ{ηνιαία Σοσιαλιστική ᾿Επιθεώρηση» («δοζἰ8ΙδΙδοΏε Μοπαίςηείίε») --- 
περιοδικό, κύριο ὄργανο τῶν γερμανῶν ὀπορτουνιστῶν καί ἕνα ἀπό τά 
ὄργανα τοῦ διεθνοῦς ἀναθεωρητισμοῦ. "Εβγαινε στό Βερολίνο ἀπό τό 
1897 ὥς τό 1933. Τόν καιρό τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914- 

1918) κρατοῦσε σοσιαλσωβινιστική στάση.--- Ι1δ. 


1» Ζωρεσιστές ---ὁπαδοί τοῦ ἐπιφανοῦς παράγοντα τοῦ γαλλικοῦ καί διε- 
θνοῦς σοσιαλιστικοῦ κινήματος Ζ. Ζωρές. 'Ο Ζωρές ἀγωνιζόταν γιά τή 
δημοκρατία, τίς λαϊκές ἐλευθερίες, γιά τήν εἰρήνη, ἐνάντια στήν 
ἱμπεριαλιστική καταπίεση καί τούς κατακτητικούς πολέμους. 'Ωστόσο 
ὁ Ζωρές καί οἱ ὁπαδοί του τάχθηκαν ὑπέρ τῆς ἀναθεώρησης τῶν 
βασικῶν θέσεων τοῦ μαρξισμοῦ. Οἱ ζωρεσιστές νόμιζαν ὅτι ὁ σοσιαλι- 
σµός θά νικήσει ὄχι µέ τήν ταξική πάλη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια 
στήν ἀστική τάξη, ἀλλά σάν ἀποτέλεσμα «τῆς ἄνθησης τῆς δηµοκρατι- 
κῆς ἰδέας». Κήρυσσαν τήν ταξική εἰρήνη ἀνάμεσα στούς καταπιεστές 
καί τούς καταπιεζόµενους, συμμερίζονταν τίς προυντονιστικές αὐταπά- 
τες σχετικά µέ τό συνεταιρισμό, θεωρώντας ὅτι ἡ ἀνάπτυξή του στίς 
συνθῆκες τοῦ καπιταλισμοῦ θά συμβάλει δῆθεν στό βαθμιαῖο πέρασμα 
στό σοσιαλισµό. Τό 1902 οἱ ζωρεσιστές σχημάτισαν τό Γαλλικό 
Σοσιαλιστικό κόμμα, πού ὑποστήριζε ρεφορμιστικές θέσεις. Τό 1905 τό 
Κόμμα αὐτό ἑνώθηκε μέ τό γκεντιστικό Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς 
Γαλλίας σ᾽᾿ἕνα κόµµα--- τό Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόμμα. "Ο Β. Ι. 
Λένιν ἔκανε αὐστηρή κριτική στίς ρεφορμιστικές ἀπόψεις τοῦ Ζωρές 
καί τῶν ζωρεσιστῶν. 'Ο ἀγώνας τοῦ Ζωρές γιά τήν εἰρήνη, ἐνάντια 
στήν ἐπερχόμενη ἀπειλή τοῦ πολέμου προκάλεσε ἐνάντιά του τό µίσος 
τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης. Στίς παραμονές τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέμου ὁ Ζωρές δολοφονήθηκε ἀπό τούς ἐγκάθετους τῆς 
ἀντίδρασης. 

Στή διάρκεια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου οἱ ζωρεσιστές πού 
ἐπικράτησαν στήν καθοδήγηση τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµα- 
τος, ὑποστήριξαν ἀνοιχτά τόν ἱμπεριαλιστικό πόλεμο καί πῆραν τή 
θέση τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ.--- Ι1δ. 


116 Τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα ἱδρύθηκε τό 1892 καί στήν ἀρχή ὀνο- 
µαζόταν «Κόμμα τῶν ἰταλῶν ἐργαζομένων». Τό 1893 στό συνέδριο τοῦ 
Ρέτζιο-᾽Εμίλια πῆρε τόν τίτλο «Σοσιαλιστικό κόµµα τῶν ἰταλῶν 
ἐργαζομένων». ᾿ Από τό Ι895 ἄρχισε νά ὀνομάζεται «Ιταλικό Σοσιαλι- 
στικό κόμμα». ᾽᾿Από τήν πρώτη στιγµή τῆς ἵδρυσης τοῦ Κόμματος 
στούς κόλπους του ἄρχισε ἕνας ὀξύς ἰδεολογικός ἀγώνας τῶν δυό 
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κατευθύνσεων --τῆς ὀπορτουνιστικῆς καί τῆς ἐπαναστατικῆς, πού 
διαφώνησαν στά ζητήματα τῆς πολιτικῆς καί τῆς τακτικῆς τοῦ 
Κόμματος. Τό 1912 στό συνέδριο τοῦ Ρέτζιο-᾽)Εμίλια κάτω ἀπό τήν 
πίεση τῶν ἀριστερῶν διαγράφηκαν ἀπό τό Κόμμα οἱ πιό ἀπροκάλυπτοι 
ρεφορμιστές ---ὁπαδοί τοῦ πολέμου καί τῆς συνεργασίας μέ τήν 
κυβέρνηση καί τήν ἀστική τάξη (Μπονόμι, Μπισσολάτι καί ἄλλοι). 
"Ὅταν ἄρχισε ὁ πρῶτος παγκόσμιος πόλεμος καί µέχρι τήν εἴσοδο τῆς 
Ιταλίας σ᾿᾽αὐτόν, τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα ἐκδηλωνόταν 
ἐνάντια στόν πόλεμο καί πρόβαλε τό σύνθημα: «᾿Ενάντια στόν πόλεμο, 
ὑπέρ τῆς οὐδετερότητας!». Τό Δεκέμβρη τοῦ Ι914 διαγράφηκε ἀπό τό 
Κόμμα ἡ ὁμάδα τῶν ἀποστατῶν (Μουσσολίνι καί ἄλλοι), πού ὑποστήρι- 
ζε τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς ἀστικῆς τάξης καί τασσόταν ὑπέρ 
τοῦ πολέμου. "Οταν ἡ ᾿Ιταλία μπῆκε στόν πόλεμο στό πλευρό τῆς 
᾽Αντάντ (Μάης τοῦ 1915) στό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα ἐκδηλώθη- 
καν ἔντονα τρεῖς κατευθύνσεις: 1) ἡ δεξιά, πού βοηθοῦσε τήν ἀστική 
τάξη νά διεξάγει τόν πόλεμο 2) ἡ κεντριστική, πού συνένωνε τήν 
πλειοψηφία τῶν μελῶν τοῦ Κόμματος καί πρόβαλλε τό σύνθημα «οὔτε 
συμμετοχή στόν πόλεμο, οὔτε σαμποτάρισµά του», καί 2) ἡ ἀριστερή, 
πού κρατοῦσε πιό ἀποφασιστική στάση ἐνάντια στόν πόλεμο, ἀλλά δέν 
μποροῦσε νά ὀργανώσει µιά συνεπή πάλη ἐνάντιά του. Οἱ ἀριστεροί 
δέν καταλάβαιναν τήν ἀνάγκη τῆς μετατροπῆς τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου σέ ἐμφύλιο πόλεμο, τήν ἀνάγκη τῆς ἀποφασιστικῆς ρήξης µέ 
τούς ρεφορµιστές, πού συνεργάζονταν µέ τήν ἁἀστική τάξη. Οἱ ἰταλοί 
σοσιαλιστές ὀργάνωσαν µαζί μέ τούς ἐλβετούς σοσιαλιστές κοινή 
συνδιάσκεψη στό Λουγγάνο τό Ι9Ι4, πῆραν ὁραστήριο µέρος στίς 
διεθνεῖς σοσιαλιστικές συνδιασκέψεις τοῦ Τσίμμερβαλντ (1915) καί τοῦ 
Κίνταλ. (1916). 

Στά τέλη τοῦ 1916 τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόμμα ἀκολούθησε τό 
δρόμο τοῦ σοσιαλπασιφισμοῦ.--- 11δ. 


᾿Ανεξάρτητο ᾿Εργατικό κόµµα τῆς ᾽ Αγγλίας (Ιπἀερεπάεπί Γ.αΌουτ Ρατίγ) 
---ρεφορμµιστική ὀργάνωση, πού ἱδρύθηκε ἀπό τούς καθοδηγητές τῶν 
«νέων τρέιντ-γιούνιον» τό 1893, ὅταν ξαναζωντάνευε ὁ ἀπεργιακός 
ἀγώνας καί δυνάµωνε τό κίνηµα γιά τήν ἀνεξαρτησία τῆς ἐργατικῆς 
τάξης τῆς Αγγλίας ἀπό τά ἁστικά κόμματα. Στό ᾿Ανεξάρτητο 
᾿Εργατικό κόµµα (ΑΕΚ) μπῆκαν τά µέλη τῶν «νέων τρέιντ-γιούνιον» 
καί πολλῶν παλιῶν συνδικάτων, ἐκπρόσῶποι τῆς διανόησης καί τῆς 
μικροαστικῆς τάξης, πού βρίσκονταν κάτω ἀπό τήν ἐπιροή τῶν 
φαβιανῶν. ᾿Επικεφαλῆς τοῦ Κόμματος ἦταν ὁ Κέιρ Χάρντυ καί ὁ Ρ. 
Μακντόναλντ. Τό ΑΕΚ ἀπό τή στιγµή τῆς ἐμφάνισής του ἀκολούθησε 
ἀστικές-ρεφορμιστικές θέσεις, στρέφοντας τήν κύρια προσοχή του στίς 
κοινοβουλευτικές μορφές πάλης καί στίς κοινοβουλευτικές συναλλαγές 
μέ τό Φιλελεύθερο κόµµα. ΄Ο Λένιν, χαρακτηρίζοντας τό ᾿ Ανεξάρτητο 
᾿Εργατικό κόμμα, ἔγραφε ὅτι «στήν πράξη τό Κόμμα αὐτό ἦταν ἕνα 
Κόμμα ὀπορτουνιστικό, ἐξαρτημένο πάντα ἀπό τήν ἁστική τάξη» 
(Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ος, σελ. 456). 

Στίς ἀρχές τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου τό ΑΕΚ ἔβγαλε 
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διακήρυξη ἐνάντια στόν πόλεμο, ὡστόσο γρήγορα πέρασε στίς θέσεις 
τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. --Ι19. 


Τό ἔργο «Ο µαρξισµός γιά τό κράτος», πού τά ὑλικά του χρησιμοποίησε 
ὁ Β. Ἱ. Δένιν κατά τήν προετοιμασία τοῦ βιβλίου «Κράτος καί 
ἐἑπανάσταση», γράφτηκε ἀπό τόν Β. ]. Λένιν τό Γενάρη-Φλεβάρη Ι9ἱ7 
στή Ζυρίχη καί πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1930 στή Λενινιστική συλλογή, 
τόμ. ΧΙΝ. Τό χειρόγραφο «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος» εἶναι ἕνα 
τετράδιο µέ μπλέ ἐξώφυλλο ἀπό 48 σελίδες, πού γράφτηκαν μέ µικρά 
πυκνά γράμματα κι ᾿ἔχουν μεταγενέστερες προσθῆκες, πρόσθετες παρα- 
ποµπές στά περιθώρια καί ὑπογραμμίσεις, πού δείχνουν ὅτι ὁ Λένιν 
χρησιμοποίησε ἐπανειλημμένα αὐτό τό ὑλικό. Στό ἔργο περιέχονται 
ὅλες οἱ σπουδαιότερες σκέψεις, πού ἔκφρασαν ὁ Κ. Μάρξ καί ὁ Φ. 
Ἔνγκελς γιά τό κράτος καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου, 
ἀποσπάσματα ἀπό ἄρθρα καί βιβλία τῶν Κ. Κάουτσκι, Α. Πάννεκουκ, 
Ε. Μπέρνσταϊν µέ σημειώσεις, συμπληρώσεις, γενικεύσεις καί συµπε- 
ράσµατα τοῦ ΕΒ. Ι. Λένιν. 

"Ὅταν τόν ᾽ Απρίλη τοῦ 19/17 ὁ Λένιν πέρασε ἀπό τήν Ελβετία στή 
Ρωσία, ἄφησε τό χειρόγραφο «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος» µαζί µέ 
ἄλλα ὑλικά στό ἐξωτερικό γιά φύλαξη. ᾿Αργότερα, τόν ᾿Ιούλη τοῦ 
1917, ἀνησυχώντας γιά τήν τύχη αὐτῶν τῶν ὑλικῶν, ὁ Β. Π. Δένιν ἔγραφε 
σέ σημείωμα: «Επηίτε πους: ἄν µέ ξεκάνουν Σᾶς παρακαλῶ νά ἐκδόσετε 
τό τετραδιάκι µου: «"Ο μαρξισµός γιά τό κράτος» (ἀργοπόρησε στή 
Στοκχόλμη). Ἔχει μπλέ ἐξώφυλλο, εἶναι δεµένο. "Ολες οἱ περικοπές 
πού περιέχει εἶναι παρµένες ἀπό τόν Μάρξ καί τόν Ἔνγκελς, καθώς καί 
ἀπό τόν Κάουτσκι’ αὐτές οἱ τελευταῖες στρέφονται ἐνάντια στόν 
Πάννεκουκ. "Ὑπάρχουν πολλές παρατηρήσεις καί σημειώσεις, διατυ- 
πώσεις. Νομίζω, πώς µέσα σέ µιά βδομάδα μπορεῖ νά τό ἐκδόσετε» 
(”Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 414). 

Μετά τά γεγονότα τοῦ ᾿Ιούλη 1917 ὁ Λένιν, ὅταν κρυβόταν στό 
Ραζλίβ, παρακάλεσε νά τοῦ στείλουν αὐτό τό τετράδιο, γιατί τοῦ ἦταν 
ἀπαραίτητο γιά νά δουλέψει τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάστασηῃ», 

Στό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση» δέν χρησιμοποιήθηκαν ὅλα 
τά ὑλικά πού συγκέντρωσε ὁ Λένιν στό τετράδιο «"Ο μαρξισµός γιά τό 
κράτος». 'Ο Λένιν, ὅταν ἔγραφε τό βιβλίο, ἀρκέστηκε µόνο σέ µερικά 
βασικά ἁἀποσπάσματα ἀπό τό «Κομμουνιστικό Μανιφέστο», ἀπό τό 
γράµµα τοῦ Κ. Μάρξ στόν Λ. Κούγκελμαν, ἀπο τά ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ 
«Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα» καί τοῦ Φ. Ἔνγκελς «Κριτική 
τοῦ σχεδίου προγράµµατος τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τοῦ 189», «Γιά τό 
πρόβλημα τῆς κατοικίας» καί ἄλλα. Στό βιβλίο «Κράτος καί ἑπανάστα- 
ση» δέν βρῆκαν ἀντανάκλαση τά ἀναφερόμενα στό ἔργο «Ο µμαρξισµός 
γιά τό κράτος» γράμματα τοῦ Φ. "Ενγκελς στόν ΠΠ. Δαφάργκ γιά τό 
Γαλλικό ἐργατικό κόµµα, τό γράμμα τοῦ Κ. Μάρξ πρός τά µέλη τῆς 
Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ Φρανκέλ καί Βαρλέν κ.ἄ. 

Τό ἔργο τοῦ Λένιν «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος» ἔχει αὐτό καθαυτό 
µεγάλη σηµασία. Κυκλοφόρησε σέ χωριστές ἐκδόσεις τό 1931, 1932, 
1933. 1934 καί 1958. Σέ τοῦτο τόν τόμο δημοσιεύεται τό ἔργο αὐτό τοῦ 


19 


120 


12 


122 


123 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 369 


Λένιν σύμφωνα µέ τό χειρόγραφο. Αὐτό τό ἔργο μᾶς γνωρίζει μέ τή 
λενινιστική µέθοδο τῆς ἐπιστημονικῆς ἔρευνας, µέ τόν τρόπο τῆς 
μελέτης καί λύσης τῶν πιό σύνθετων ζητημάτων τῆς θεωρίας καί τῆς 
πρακτικῆς τοῦ διεθνοῦς κομμουνιστικοῦ καί ἐργατικοῦ κινήµατος.-- 
123. 


“Ο τίτλος αὐτός εἶχε γραφτεῖ ἀπό τόν Β. ]. Λένιν στό ἐξώφυλλο τοῦ τε- 
τραδίου «Ο µαρξισµός γιά τό κράτος». Δεξιά ὑποδείχνονται ἀπό τόν 
συγγραφέα οἱ σελίδες τοῦ χειρογράφου. Στίς τετραγῶνικές ἀγκύλες µέ 
στοιχεῖα τῶν 9 ὑποδείχνονται οἱ σελίδες τούτου τοῦ τόµου.--- 123. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶδος, σελ. 
90.--- 127. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 
89-00’ τόμ. 2ος, σελ. |-2' τόμ. 22ος, σελ. 56-63 τόμ. ἴθος, σελ. 
305.--- 127. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 
90, τόμ. 7ος, σελ. 339.--- 29. 


Πρόκεται γιά τήν «Εἰσαγωγή» τοῦ Φ. "Ενγκελς στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ 
«Οἱ ταξικοί ἀγῶνες στή Γαλλία ἀπό τό 1848 ὥς τό 1850», πού γράφτηκε 
γιά τήν εἰδική ἔκδοση τοῦ ἔργου, πού ἔγινε στό Βερολίνο τό 1895 (βλ. 
Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 529- 
548). 

Κατά τή δημοσίευση τῆς «Εἰσαγωγῆς» ἡ Διοίκηση τοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας παρακάλεσε ἐπίμονα τόν "Ἔν- 
γκελς νά µετριάσει τόν ὑπερβολικά (κατά τή γνώµη τῆς Διοίκησης) 
ἑπαναστατικό τόνο τῆς ἐργασίας καί νά τῆς δόσει πιό ἤπια µορφή, 
ἐπικαλούμενη τήν τεταµένη κατάσταση πού διαμορφώθηκε στή χώρα, 
ἐξαιτίας τῆς συζήτησης στό Ράιχσταγκ τοῦ νέου νομοσχεδίου ἐνάντια 
στούς σοσιαλιστές. 

'Ο ἜὌἜνγκελς ἔκανε κριτική στήν καθοδήγηση τοῦ Κόμματος γιά 
τήν ἀναποφάσιστη στάση της, γιά τήν τάση της «νά ὃρᾶ ἀποκλειστικά 
στά πλαίσια τῆς νομιμότητας». ᾿Ωστόσο, ὁ ὌἜνγκελς, ὄντας ὑποχρεω- 
µένος νά συμμορφωθεῖ µέ τή γνώµη τῆς Διοίκησης, συμφώνησε κατά τή 
διόρθωση νά παραλείψει µιά σειρά χωρία καί νά ἀλλάξει ὁρισμένες 
διατυπώσεις, πράγµα πού εἶχε σάν συνέπεια, κατά τή γνώµη του, «νά 
κακοπάθει λίγο» τό ἀρχικό κείµενο τῆς «Εἰσαγωγῆς». 

Παράλληλα ἔγινε προσπάθεια ἀπό μερικούς ἡγέτες τῆς γερμανικῆς 
σοσιαλδηµοκρατίας νά παρουσιάσουν τόν Ἔνγκελς µέ βάση αὐτή τήν 
ἐργασία του σάν ὀπαδό ἀποκλειστικά τοῦ εἰρηνικοῦ δρόμου περάσµα- 
τος τῆς ἐξουσίας στήν ἐργατική τάξη σέ ὅλες τίς περιστάσεις. 

Στίς 30 τοῦ Μάρτη 1805 στήν ἐφημερίδα «Νοτνᾶτίς»(« Εμπρός») --- 
Κεντρικό "Οργανο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, 
δημοσιεύτηκε κύριο ἄρθρο µέ τόν τίτλο «Πῶς κάνουν σήµερα τίς 
ἑπαναστάσεις», ὅπου, σέ ἄγνοια τοῦ "Ενγκελς, ἀναφέρονταν διάφορα 
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ἁἀποσπάσματα ἀπό τήν «Εἰσαγωγή» του, εἰδικά διαλεγμένα καί σταχυο- 
λογημένα ἀπό φράσεις πού δημιουργοῦσαν τήν ἐντύπωση ὅτι τάχα ὁ 
Ἔνγκελς ἦταν θιασώτης «τῆς νομιμότητας μέ κάθε θυσία». 'Ο 
Ἔνγκελς διαμαρτυρήθηκε ἔντονα στόν διευθυντή τῆς «ΨΥοτνᾶτίς» Β. 
Λῆμπκνεχτ γιά τήν τέτια διαστρέβλωση τῶν ἀπόψεών του. Στά 
γράμματά του πρός τόν Κ. Κάουτσκι τῆς ] τοῦ ᾿Απρίλη καί τόν Π. 
Λαφάργκ τῆς 3 τοῦ ᾿Απρίλη 1895 ὁ Ἔνγκελς ἔκφραζε τή βαθιά του 
ἀγανάκτηση καί ὑπογράμμιζε τή σπουδαιότητα τῆς δημοσίευσης στό 
περιοδικό «Ὁιε Νειε Ζεϊϊ» («Νέοι Καιροί») τοῦ κειµένου τῆς «Εἰσαγω- 
γῆς» πού προετοίµασε γιά νά «ἐξαλειφθεῖ» αὐτή ἡ «ἀτιμωτική ἐντύπω- 
ση» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράµµατα, ρωσ. ἔκδ., 
1953, σελ. 487-458). 

Λίγο πρίν κυκλοφορήσει ἡ ξεχωριστή ἔκδοση τοῦ ἔργου τοῦ Μάρξ, 
ἡ «Εἰσαγωγή» τοῦ ὌἜνγκελς δημοσιεύτηκε µέ ἐπιμονή δική του εἰδικά 
στό περιοδικό «Όιε Νειε Ζεϊϊ» µέ τίς ἴδιες ὅμως ἀκριβῶς περικοπές, πού 
χρειάστηκε νά κάνει ὁ συγγραφέας γιά τήν ξεχωριστή ἔκδοση. ᾽Αλλά 
ἀκόμη καί µέ τίς συντομεύσεις της, ὅταν δημοσιεύτηκε ἡ «Εἰσαγωγή» 
διατηροῦσε ὁλοκληρωτικά τόν ἑπαναστατικό της χαρακτήρα. Χρειά- 
στηκε ἡ χονδροειδής πλαστογράφηση τῶν ἀπόψεων τοῦ "Ἔνγκελς γιά 
νά παρουσιαστεῖ αὐτό τό ντοκουμέντο σάν ρεφορμιστικό, ὅπως ἔγινε 
µετά τό θάνατο τοῦ ὌἜνγκελς ἀπό τόν Μπέρνσταϊν στήν ἐργασία του 
«Οἱ προὐποθέσεις τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τά καθήκοντα τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας» καί ἀπό τούς ἄλλους θεωρητικούς τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ καί 
τοῦ ὀπορτουνισμοῦ. Κρύβοντας ἀπό τούς ἀναγνῶστες τό πλῆρες 
κείµενο τῆς «Εἰσαγωγῆς», παρόλο πού τό χειρόγραφο τῆς ἐργασίας 
βρισκόταν στή διάθεσή τους, ἀποσιωπώντας τά περιστατικά πού 
ὑποχρέωσαν τόν ἜὌἜνγκελς νά κάνει στή διόρθωση μερικές συντοµεύ- 
σεις, διαστρέφοντας τό νόηµα τοῦ δημοσιευµένου κειµένου, ὁ Μπέρν- 
σταϊν καί οἱ ἄλλοι ἀναθεωρητές ἰσχυρίζονταν συκοφαντικά, ὅτι τάχα ὁ 
Ἔνγκελς στήν «Εἰσαγωγή» του, πού αὐτοί τήν ἐμφάνιζαν γιά «πολιτική 
διαθήκη» του, ἀναθεώρησε τίς προηγούμενες ἀντιλήψεις του καί ὅτι, 
ὅπως φαίνεται, πέρασε σέ ρεφορμµιστικές θέσεις. 

Μέ τίς πλαστές παραπομπές στόν Ἔνγκελς οἱ ἀναθεωρητές προσπα- 
θοῦσαν νά καλύψουν τήν ἀπομάκρυνσή τους ἀπό τό μαρξισμό καί τίς 
ἐπιθέσεις τους ἑνάντια στίς ἑπαναστατικές ἀρχές του. 

Τό πλῆρες κείµενο τῆς «Εἰσαγωγῆς» πρωτοδημοσιεύτηκε στήν 
ΕΣΣΔ τό Ι1930.--- 129. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 263.--- 13]. 


'Ο ΑΒ. Ι. Λένιν ἔχει ὑπόψη του τό γράμμα τοῦ Μ. Α. Μπακούνιν πρός τό 
γάλλο σοσιαλιστή Παλίξ, πού τό ἔγραψε στίς 28 τοῦ Σεπτέμβρη 1870. 
Τό γράμμα τό ἀναφέρει ὁ Γ. Μ. Στεκλόφ στό βιβλίο «ΜίςΠαεὶ Βακιηίη. 
Εἰπ ΓεὈεηςὈϊ]ά». διωίίρατί, 1913 («Μιχαήλ Μπακούνιν. Βιογραφία». 
Στουτγάρδη). -- {31. 
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Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 263.-- 5. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 27. 2ἱδ. ---- 1335. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "ὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 253.--- 199. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΝΊΙ, ρωσ. ἔκδ., 1935, 
σελ. Ι26.--- 199. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 263.--- 35. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. 
205-206.--- 137. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
258-259.--- 1309. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «"Ἡ Ιδη Μπρυµαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη» (Κ. 
Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. 205 
206). --- 139. 


Βλ. γράμμα τοῦ Κ. Μάρξ πρός τόν Δ. Κούγκελμαν ἀπό 12 τοῦ ᾿Απρίλη 
Ι871 (Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 263).-- 139. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἴδος, σελ. 
262.--- 139. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶθος, σελ. 
27.--- 139. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ. 1953, σελ. 
265.---Ι4]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
221-243.--- 41. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΝΠΙ. ρωσ. ἔκδ., 1940, 
σελ. 324-326.--- 41. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
236-240.--- 153. . 


Βλ. Φ. "Ενγκελς. «Εἰσαγωγή στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «Ο ἐμφύλιος πόλε- 
μος στή Γαλλία»» (Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωῶσ. ἔκδ., 
τόμ. 22ος, σελ. 195). --- 153. 


«Οἵ νέοι» ---μικροαστική µισοαναρχική ἀντιπολίτευση στή γερμανική 
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σοσιαλδημοκρατία’ ἐμφανίστηκε τό 1890. Τό βασικό πυρήνα της τόν 
ἀποτελοῦσαν οἱ νεαροί φιλόλογοι καί φοιτητές (ἀπό δῶ πῆρε καί τήν 
ὀνομασία), πού διεκδικοῦσαν τό ρόλο τῶν θεωρητικῶν καί καθοδηγη- 
τῶν τοῦ Κόμματος. “Η ἀντιπολίτευση αὐτή, µή καταλαβαίνοντας ὅτι 
µετά τήν κατάργηση τοῦ ἕκτακτου νόµου κατά τῶν σοσιαλιστῶν (1878- 
1890) ἄλλαξαν οἱ συνθῆκες δράσης τοῦ Κόμματος, δέν παραδεχόταν τήν 
ἀνάγκη τῆς χρησιμοποίησης τῶν νόμιµμων μορφῶν πάλης, πάλευε 
ἐνάντια στή συμμετοχή τῆς σοσιαλδηµοκρατίας στό κοινοβούλιο, 
κατηγοροῦσε τό Κόμμα ὅτι ὑπεράσπιζε τά συμφέροντα τῆς µικροαστι- 
κῆς τάξης, ὅτι εἶναι ὀπορτουνιστικό. 'Ο ὢ. ὌἜνγκελς ἔκανε ἀγώνα 
ἐνάντια στήν ἀντιπολίτευση τῶν «νέων». "Οταν ἡ «Φᾶσομδίδοπε ΑΓζείίεί- 
Ζεϊιυπςρ»(«᾿ Εργατική ἐφημερίδα τῆς Σαξωνίας»)---ὄργανο τῶν «νέων», 
ἀποπειράθηκε νά παρουσιάσει τόν ”ἼΕνγκελς ἀλληλέγγυο μέ τήν 
ἀντιπολίτευση, ὁ "Ἔνγκελς ἀντέκρουσε ἀποφασιστικά αὐτή τήν «Κκυνι- 
κότατη», ὅπως τή χαρακτήρισε ὁ ἴδιος, «ξετσιπωσιά» κι΄ ἔκανε ἔξουθε- 
νωτική κριτική στίς ἀπόψεις καί τήν τακτική τῶν «νέων». 

"Ὅπως ἔγραφε ὁ Ὄνγκελς στό γράμμα «᾽Απάντηση στή Σύνταξη 
τῆς ἐφημερίδας «Φᾶςμδίδσοπε Ατοείίει-ΖεϊίαΏρ»», πού ἀναφέρει ὁ 8. Ἱ. 
Λένιν, οἱ θεωρητικές ἀπόψεις τῆς ἀντιπολίτευσης ἀποτελοῦσαν «ἕνα 
τροµερά διαστρεβλωμένο «μαρξισµό»». Μέ τήν τυχοδιωκτική καί 
ἀποσπασμένη ἀπό τήν ἀντικειμενική πραγματικότητα τακτική αὐτή 
τῶν «νέων» θά μποροῦσε,-- ἔγραφε ὁ "Ἔνγκελς,-- «νά χαντακωθεῖ 
ἀκόμη καί τό πιό ἰσχυρό κόμμα, πού τά µέλη του μετριοῦνται σέ 
ἑκατομμύρια, κάτω ἀπό τά σαρκαστικά χαχανητά, στά ὁποῖα θά 
ξεσπάσει γιά νά τό ἀμείψει ὅπως χρειάζεται, σύσσωμος ὁ κόσμος τῶν 
ἀντιπάλων του», 'Ο ἜΕνγκελς εἰρωνευόταν τήν ἔπαρση καί τίς 
αὐταπάτες τῶν «νέων» ὁσοναφορᾶ τό εἰδικό τους βάρος καί τή σηµασία 
τους µέσα στό Κόμμα. «Εἶναι ἀνάγκη.-- παρατηροῦσε ὁ Ἔνγκελς,--νά 
καταλάβουν τά ἑξῆς: ὅτι µέ τήν «ἀκαδημαϊκή τοὺς μόρφωση», πού 
ἐπιπλέον ἀπαιτεῖ ἕνα γερό κριτικό αὐτοέλεγχο, σέ καμιά περίπτωση δέν 
ἀποκτοῦν' καί βαθµό ἀξιωματικοῦ µέ δικαίωµα ἀνάδειξής τους σέ 
ἀνάλογη θέση µέσα στό Κόμμα! ὅτι µέσα στό Κόμμα µας ὁ καθένας 
πρέπει νά ἀρχίσει τή θητεία του σάν ἁπλός στρατιώτης ὅτι γιά τήν 
κατάληψη τῶν ὑπεύθυνων θέσεων µέσα στό Κόμμα δέν ἀρκεῖ µόνο τό 
φιλολογικό ταλέντο καί οἱ θεωρητικές γνώσεις, οὔτε ἀκόμη καί στήν 
περίπτωση πού ὑπάρχουν ἀναμφισβήτητα καί τό ἕνα καί τό ἄλλο, ἀλλά 
χρειάζεται παράπλευρα καί καλή γνώση τῶν συνθηκῶν της κομματικῆς 
πάλης καί πλήρης ἀφομοίῶση τῶν μορφῶν της, δοκιμασμένη προσωτι- 
κή τιµιότητα καί σταθερότητα χαρακτήρα καί, τέλος, ἐθελοντική 
ἔνταξη τοῦ καθενός στίς γραμμές τῶν μαχητῶν' πρέπει νά καταλάβουν, 
γιά νά ἐκφραστοῦμε µέ δυό λόγια, ὅτι αὐτοί, ἄνθρωποι µέ «ἀκαδημαϊκή 
μόρφωση» πρέπει γενικά, πολύ περισσότερο αὐτοί οἱ ἴδιοι νά διδά- 
σκονται ἀπό τούς ἐργάτες, παρά οἱ ἐργάτες ἀπ αὐτούς»(Κ. Μάρξ καί Φ. 
"Ένγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ.. 72-75). Τόν ᾿Οχτώβρη 
τοῦ Ι89Ι τό συνέδριο τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας στήν 
᾿Ερφούρτη διέγραψε ἀπό τό Κόμμα ἕνα µέρος ἀπό τούς καθοδηγητές 
τῶν «νέων».--- 155. 
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«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» («Όει 5οζιβ]άεπιοκταί»)-- ἐφημερίδα, Κεντρικό 
"Όργανο τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόμματος τήν ἐποχή 
τοῦ ἔκτακτου νόµου ἐνάντια στούς σοσιαλιστές. Ἔβγαινε στή Ζυρίχη 
ἀπό τίς 28 τοῦ Σεπτέµβρη 1879 ὥς τίς 22 τοῦ Σεπτέµβρη Ι888 καί στό 
Λονδίνο ἀπό τήν | τοῦ ᾽᾿Οχτώβρη 1888 ὥς τίς 27 τοῦ Σεπτέµβρη 1890. 
'ΗἩ ἰδεολογική καθοδήγηση τοῦ ἜὌνγκελς ἐξασφάλιζε τή μαρξιστική 
κατεύθυνση στή «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ». "Ἡ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», 
παρά τά ὁρισμένα λάθη της, ὑποστήριζε σταθερά τήν ἐπαναστατική 
τακτική καί ἔπαιξε ἐξαιρετικό ρόλο στή συγκέντρωση καί ὀργάνωση 
τῶν δυνάµεων τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. Μετά τήν κατάργη- 
ση τοῦ ἔκτακτου νόµου ἑἐνάντια στούς σοσιαλιστές ἡ ἔκδοση τῆς 
«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ» σταμάτησε, καί Κεντρικό "Όργανο τοῦ Κόμμα- 
τος ἔγινε ξανά ἡ ἐφημερίδα «Νοτνατί5» («᾿ Εμπρός»). --- 195. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
337-338. --- 127. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
24].---/57. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «"Ἡ Ίδη Μπρυμµαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη» (Κ. 
Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. “Απαντα, ρωσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 205- 
206). ---Ι59. 


Βλ. γράµµα τοῦ Κ. Μάρξ πρός τόν ΛΔ. Κούγκελμαν τῆς 2 τοῦ ᾿Απρίλη 
Ι87! (Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 263). --- Ι50. 


Βλ. Φ. ὌἜνγκελς. Γράµµα πρός τόν Α. Μπέμπελ 8-25 τοῦ ᾿Απρίλη 
1875: Κ. Μάρξ. «Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα» (΄Απαντα, 2η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. θος, σελ. Ι-8. 0-22).--- 50 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
434, 450, 446. --- Ι50. 


Βλ. Φ. ὌἜνγκελς. «Κριτική τοῦ σχεδίου προγράµµατος τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας τοῦ Ιδ9Ι» (Κ. Μάρξ καί ὢ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 2317, 239).--- 159, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
200.---159.: 


Πρόκειται γιά τά γράμματα τοῦ Φ. "Ἔνγκελς πρός τόν Π. Δαφάργκ τῆς 
Ιό τοῦ Φλεβάρη καί 7 τοῦ Μάη Ι8δδ6, 22 τοῦ Νοέμβρη καί 5 τοῦ 
Δεκέμβρη 1887, 27 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1890, 6ό τοῦ Μάρτη καί 2 τοῦ ᾿Ιούνη 
894 καί 3 τοῦ ᾿Απρίλη 1895 (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. “Απαντα, 
τόμ. ΧΧΝΥΠΙ, ρῶσ. ἔκδ., 1935, σελ. 530-540, 556-557, 666, 672' τόμ. 
ΧΧΝΤΠ, ρωσ. ἔκδ., 1940, σελ.. 254-255: τόμ. ΧΧΙΧ, ρωσ. ἔκδ., 1946, σελ. 
311: Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Διαλεχτά γράµµατα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 475-476. 481-488). --- Ι61. 
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«ιο ΜοινεπιεοΠί δοεἰα[ἰσίο» («Τό Σοσιαλιστικό Κίνημα»)-- κοινωνικό- 
πολιτικό περιοδικό πού ἔβγαινε σέ διάφορες περιόδους. ᾽᾿Από τό 
Γενάρη 899 ὥς τόν Ιούνη Ι9ἱ4 ἔβγαινε στό Παρίσι στή γαλλική 
γλώσσα μέ διευθυντή τόν Γκ. Δαγκαρντέλ. Στό «Ιε Μοινεπεπί 
οοοἱα]ἰδίε» δημοσιεύτηκαν πολλά γράμματα καί ἄρθρα τοῦ Φ. Ἔνγκελς. 
Στό περιοδικό συνεργάζονταν ἐπιφανεῖς ἐκπρόσωποι τῆς διεθνοῦς 
σοσιαλδηµοκρατίας: ὁ Β. Λῆμπκνεχτ, ὁ Γκ. Κβέλτς, ὁ 2. Ζωρές, ὁ Α. 
Μπέμπελ, ἡ Ρ. Δούξεμπουργκ καί ἄλλοι. Τό περιοδικό δηµοσίευε 
ἐπίσης ἄρθρα τῶν ὀπορτουνιστῶν καί τῶν ἀναθεωρητῶν πού εἶχαν 
ἐπικρατήσει στή ΙΠ Διεθνή. 

Τό Ι900 ὁ Ἑ. Μπέρνσταϊῖν δηµοσίευσε στό «Ιε Μοινεπεπί 
»οοἱαἰἰδίε» ἀποκόμματα ἀπό τά γράµµατα τοῦ Φ. ὌὌἜνγκελς πρός αὐτόν; 
πού τά διάλεξε κακόβουλα. Τό πλῆρες κείµενο αὐτῶν τῶν γραμμάτὠν 
δημοσιεύτηκε στήν ΕΣΣΔ/(Ρβλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. 
ΧΧΝΠ, ρωσ. ἔκδ., 1935, σελ. 156-162, 192-199, 232-235. 241-244, 246- 
249. 253-257, 325-327).--- Ι6]1. 


Γκεντιστές, γκεντιστικό ρεῦμα--- ἐπαναστατικό μαρξιστικό ρεῦμα στό 
γαλλικό σοσιαλιστικό κίνηµα στά τέλη τοῦ Ι9ου--άἀρχές τοῦ 20οῦ 
αἰώνα, πού ἐπικεφαλῆς του ἦταν ὁ Ζ. Γκέντ. Τό 1901 οἱ ὁπαδοί τῆς 
ἐπαναστατικῆς ταξικῆς πάλης μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν Ζ. Γκέντ σχημάτισαν 
τό Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας. Τό 1905 οἱ γκεντιστές ἑνώθηκαν 
µέ τό ρεφορμιστικό Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα. Μέσα στό Κόμμα οἱ 
γκεντιστές κρατοῦσαν κεντριστική στάση. Στά χρόνια τοῦ πρώτου 
παγκόσμιου πολέμου πέρασαν μέ τό µέρος τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. 'Ο 
Ζ. Γκέντ καί ὁ Μ. Σαµπά μπῆκαν στήν ἱμπεριαλιστική κυβέρνηση τῆς 
Γαλλίας. -- Ιό]. 


«}ογννᾶγίς» (« ΕἘμπρός»)-- καθημερινή ἐφημερίδα, Κεντρικό ἼὌργανο 
τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. Ἔβγαινε στό Βερολί- 
νο ἀπό τό 1891 μέ τόν τίτλο «Νοτνᾶτίς. Βετ]πετ Ψοἰκςῦ]αίί» ὕστερα ἀπό 
ἀπόφαση τοῦ συνεδρίου τοῦ κόμματος, πού συνῆλθε στή Χάλλη, οάν 
συνέχεια τῆς ἐφημερίδας «Βετ]ίπετ Ψοἰκςῦ]αίί» («Λαϊκή ἐφημερίδα τοῦ 
Βερολίνου»), πού ἔβγαινε ἀπό τό 1884. ᾿ Από τίς στῆλες τῆς ἐφημερίδας 
ὁ Φ. "ὌΕνγκελς πάλευε ἐνάντια σέ κάθε εἴδους ἐκδηλώσεις τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ. ᾿ Από τό δεύτερο µισό τῆς δεκαετίας 1890-1900, µετά τό 
θάνατο τοῦ "ὌἜνγκελς, ἡ σύνταξη τῆς «Ὀογιᾶτίς» ἔπεσε στά χέρια τῆς 
δεξιᾶς πτέρυγας τοῦ Κόμματος καί συστηµατικά δηµοσίευε ἄρθρα τῶν 
ὀπορτουνιστῶν. 'Η «Νοτώᾶτίς», κρατώντας µεροληπτική στάση στά 
ζητήματα τῆς πάλης κατά τοῦ ὀπορτουνισμοῦ καί τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ, 
πού γινόταν στούς κόλπους τοῦ ΣΔΕΚΡ, ὑποστήριζε τούς «οἰκονομι- 
στές» καί ἀργότερα, µετά τή διάσπαση τοῦ Κόμματος, τούς µενσεβί- 
κους. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης ἡ «Νοτνᾶτί»» δηµοσίευσε τά 
συκοφαντικά ἄρθρα τοῦ Τρότσκι, χωρίς νά δίνει στόν Λένιν, στούς 
µπολσεβίκους τή δυνατότητα νά τά ἀντικρούσουν καί νά δίνουν µιά 
ἀντικειμενική ἐκτίμηση τῆς κατάστασης µέσα στό Κόμμα. 

Στήν περίοδο τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου ἡ «Νοτνᾶτί5» 
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ὑποστήριζε σοσιαλσωβινιστικές θέσεις. Ύστερα ἀπό τή Μεγάλη 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἔκανε ἀντισοβιετική προπα- 
γάνδα. ἜΕβγαινε στό Βερολίνο ὥς τό 1933.--- Ιό]. 


«ἶιο δοεἰαᾖἰσίε» («'Ο Σοσιαλιστής»)---ἑβδομαδιαία ἐφημερίδα” ἔβγαινε 
ἀπό τό 1885 σάν θεωρητικό ὄργανο τοῦ Γαλλικοῦ ᾿Εργατικοῦ κόµµα- 
τος, ἀπό τό 1902 ἦταν ὄργανο τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος τῆς 
Γαλλίας, καί ἀπό τό 1905 -- τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος. 
Στήν ἐφημερίδα δημοσιεύονταν ἀποσπάσματα ἀπό ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ 
καί τοῦ Φ. "ὌΕνγκελς, ἄρθρα καί γράμματα ἐπιφανῶν παραγόντων τοῦ 
γαλλικοῦ καί διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήµατος τοῦ τέλους τοῦ Ι9ου-- ἀρ- 
χῶν τοῦ 20οῦ αἰώνα: τοῦ Π. ΛΔαφάργκ, τοῦ Β. Λήμπκνεχτ, τῆς Κ. 
Τσέτκιν, τοῦ Γκ. Β. Πλεχάνοφ καί ἄλλων' ἡ ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας 
σταμάτησε τό Ι9]5.-- Ιό1. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 475-476. --- Ιό]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
520-548. --- Ιό63. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ὄνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρωσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 487-488. --- 163. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρῶσ. ἔκδ., 1953, 
σελ. 487.--- Ιό3. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΙΧ, ρῶσ. ἔκδ., 1946, 
σελ. 31Η1.--- Ιό5. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΝΙΠ, ρωσ. ἔκδ., 1935, 
σελ. 666.--- Ιό5. 


Αὐτή ἡ ἔκφραση, πού ἀνήκει, κατά τή μαρτυρία τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. 
Ὄνγκελς, στόν Χ. Χάϊνε, γιά πρώτη φορά ἀναφέρθηκε ἁπ᾽ αὐτούς 
στό ἔργο «.Η γερμανική ἰδεολογία» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. 
“Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 9ος, σελ. 514).--- Ιό5. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς, τόμ. ΧΧΝΠΙ, ρωσ. ἔκδ., 1940, σελ. 
254-255.--- 65. 


«Νεν)-ΥογΚεΥ Υοἰκαζεί μηρ» («Λαϊκή ᾿Εφημερίδα τῆς Νέας 'Ὑόρκης»)--- 
καθημερινή ἐφημερίδα τῶν γερμανῶν σοσιαλδημοκρατῶν στίς ΕΠΑ. 
Ἔβγαινε στή Νέα "Ὑόρκη ἀπό τό Ι878 ὥς τό 1932.--- Ι65. 


“Η ὁμιλία πού ἀναφέρεται ἐδῶ προετοιµάστηκε ἀπό τόν Κ. Μάρξ γιά νά 
τήν ἐκφωνήσει, ὅπως ὑπολόγιζε, στό συνέδριο τῶν οἰκονομολόγων στίς 
Βρυξέλλες. 'Ο Μάρξ δέν πῆρε τό λόγο στό συνέδριο καί µετά τό 
κλείσιμό του ἐπεξεργάστηκε τήν ὁμιλία του γιά τόν Τύπο καί τή 
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δημοσίευσε στή βελγική ἐφημερίδα «Αἰε]ετ Ὠέπιοοταίίαιε» («Δημο- 
κρατικό ᾿Εργαστήρι») στίς 29 τοῦ Σεπτέµβρη 1847. 

Ὡς ἐμᾶς ἔφτασε µόνο ἡ γερμανική μετάφραση τοῦ πρώτου µέρους 
αὐτῆς τῆς ὁμιλίας, πού δημοσιεύτηκε ἀπό τό φίλο τοῦ Μάρξ καί τοῦ 
Ἔνγκελς ]. Βαϊντεμάγερ τό Ι848δ στήν πόλη Χάμ µαζί µέ τή μετάφραση 
μιᾶς ἄλλης ὁμιλίας τοῦ Μάρξ γιά τήν ἐλευθερία τοῦ ἐμπορίου, πού ἔγινε 
στίς 9 τοῦ Γενάρη 1848. Τό τέλος τῆς ὁμιλίας ὁ Βαϊντεμάγερ τό 
παράλειψε µέ τή δικαιολογία ὅτι τό περιεχόμενό της ἐπαναλαμβάνεται 
στήν ὁμιλία τῆς 9 τοῦ Γενάρη. "ΗἩ δεύτερη ὁμιλία τοῦ Κ. Μάρξ στή 
ρωσική γλώσσα πρωτοδημοσιεύτηκε µέ τόν τίτλο «Προστατευτιστές, 
φριτρεντέροι" καί ἐργατική τάξη» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. 
Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 254-256). ---Ιό67. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 10ος, σελ. 
|-δ.--- 167. 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο τοῦ Ν. Ι. Μπουχάριν «Ώειτ ἱπιρεγία]ςίίδομε 
Εαιυύςίααί» («Τό ἱμπεριαλιστικό ληστρικό κράτος»), πού δημοσιεύτηκε 
στήν ἐφημερίδα «)αρεπά-[πίετηαί{οηα]ε» («"Ἡ Διεθνής τῶν Νέων»), ἀρ. 
φύλ. 6. τῆς Ι τοῦ Δεκέμβρη 1916 µέ τήν ὑπογραφή «Νοία-Βεπε». 'Ο Β. 1. 
Λένιν ἔκανε αὐστηρή κριτική στό ἄρθρο τοῦ Μπουχάριν σἐ σηµείωμά 
του στή «Διεθνή τῶν Νέων» (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 30ός, σελ. 225- 
229). Τίς παρατηρήσεις τοῦ Λένιν στό ἄρθρο τοῦ Μπουχάριν βλ. σέ 
τοῦτο τόν τόμο, σελ. 33|-33δ.--- Ι73. 


Γιά τά ἄρθρα τοῦ Μ. Μπέρ «Βείταοπίάπρεη ἄδειτ 4επ Νιεάετραηρ 
Εηρ]απᾶς» («Σκέψεις γιά τήν παρακμή τῆς ᾽ Αγγλίας»), «Φοζὶα]ετ 
Ιπρεπαςσπιας» («Κοινωνικός ἱμπεριαλισμός») καί «Ὀἰίε ρερεπυ/ἂτίίρε 
ΓΙ. Δρε αες Ττγαάε Ὀπίοπίσπιας» («"Ἡ σύγχρονη κατάσταση τοῦ τρέιντ- 
γιουνιονισμοῦ») ὁ Β. Ι. Λένιν ἐνδιαφερόταν καί νωρίτερα. ᾽Αποσπά- 
σµατα ἀπ᾿᾽αὐτά ὑπάρχουν στά προπαρασκευαστικά ὑλικά γιά τό ἔργο 
«"Ο ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ» (βλ. Απαντα, 
4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 39ος, σελ. 571). ---ἰ73. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ί9ος, σελ. 
0-22. ---Ι723. 


Τό Γερμανικό 4αἴκό κόµµα, πού ἱδρύθηκε τό 1865, ἀποτελοῦνταν, κυ- 
ρίως, ἀπό δημοκρατικά στοιχεῖα τῆς μικροαστικῆς τάξης τῶν νοτὶο- 
γερμανικῶν κρατῶν. Τό Ἑόμμα πρόβαλλε τά γενικά δημοκρατικά 


». Φριρεντέροι--- ἐκπρόσωποι τῆς ἀστικῆς πολιτικῆς οἰκονομίας πού 
ζητοῦσαν τήν ἐλευθερία τοῦ ἐμπορίου καί τή µή ἀνάμιξη τοῦ κράτους στήν 
ἀτομική οἰκονομική ὁραστηριότητα. "Ο φριτρεντερισµός ἐμφανίστηκε 
στήν ᾿Αγγλία στό δεύτερο µισό τοῦ δου αἰώνα, στήν περίοδο τῆς 
Βιομηχανικῆς ἐπανάστασης. Σηµ. μετ. 
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συνθήµατα, προπαγάνδιζε τήν ἰδέα τοῦ ὁμοσπονδιακοῦ γερμανικοῦ 
κράτους τασσόταν τόσο ἐνάντια στήν πολιτική τοῦ Βίσμαρκ γιά τήν 
ἕνωση τῆς Γερμανίας κάτω ἀπό τήν ἡγεμονία τῆς Πρωσίας τῶν 
γιοῦνκερ, ὅσο καί ἐνάντια στήν ἕνωσή της μέ τή µορφή τῆς ἑνιαίας 
συγκεντρωτικῆς ρεπουμπλικανικῆς δημοκρατίας. 

Τό 1866 στό Γερμανικό Λαϊκό κόµµα προσχώρησε τό Λαϊκό κόµµα 
τῆς Σαξωνίας, πού τό βασικό πυρήνα του ἀποτελοῦσαν οἱ ἐργάτες. 'Ἡ 
ἀριστερή -αὐτή πτέρυγα μεταγενέστερα ἐξελισσόταν πρός τή σοσιαλι- 
στική κατεύθυνση. ᾽᾿Αφοῦ χώρισε ἀπό τούς μικροαστούς δηµοκράτες, 
πῆρε µέρος στήν ἵδρυση τοῦ γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ᾿Ἔργα- 
τικοῦ κόµµατος τόν Αὔγουστο τοῦ 1869. ---Ι77. 


Σύνδεσμος τῆς εἰρήνης καί τῆς ἐλευθερίας ---ἀστική πασιφιστική ὀργάνω- 
ση, πού δημιουργήθηκε τό Ιδ67 στήν ᾽᾿Ελβετία ἀπό µικροαστούς 
δημοκράτες καί φιλελεύθερους. Στά Ιδ67-ἱ8δ68 στίς ἐργασίες τοῦ 
Συνδέσμου ἔπαιρνε µέρος ὁ Μ. Α. Μπακούνιν. Στήν ἀρχή τῆς ὁράσης 
του ὁ Σύνδεσμος προσπαθοῦσε ν νά χρησιμοποιεῖ γιά δικούς του σκοπούς 
τό ἐργατικό κίνημα. 

'Ο Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς κρατοῦσαν ἀρνητική στάση ἀπέναντι στό 
Σύνδεσμο, πού μέ τίς ποµμπώδικες διακηρύξεις ὅτι εἶναι δυνατό νά 
τελειώσουμµε μέ τόν πόλεμο σέ συνθῆκες καπιταλισμοῦ, ἄν δηµιουργή- 
σουµε τίς «"Ενωμένες Πολιτεῖες τῆς Εὐρώπης», σκορποῦσε στίς µάζες 
ψεύτικες αὐταπάτες καί ἀποτραβοῦσε τό προλεταριάτο ἀπό τήν ταξική 
πάλη. Στό λόγο του στή συνεδρίαση τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς Ι 
Διεθνοῦς στίς 13 Αὐγούστου 1867, ὁ Μάρξ ὑπογράμμισε ὅτι πραγµατι- 
κός ἀγωνιστής τῆς εἰρήνης εἶναι ἡ Διεθνής, γιατί «ἡ συνένωση τῆς 
ἐργατικῆς τάξης τῶν διαφόρων χωρῶν σέ τελευταία ἀνάλυση πρέπει νά 
καταστήσει τούς πολέμους ἀνάμεσα στούς λαούς ἀδύνατους» (βλ. Κ 
Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ἰόος, σελ. 
556).---Ι77. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. [θος, σελ. 
27-28. --- 179. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι9ος, σελ. 
18-20. ---- 157. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίθος, σελ. 2. 
4, -6.--- 193. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
1δ4.--- 195. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ.. 69. 
-[οῦ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ὄνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
446.--- 195. 


3758 


179 


180 


Ι8Ι 


182 


183 


1δ4 


Ιδ5 


Ιδ6 


187 


Ι88 


159 


190 


191 


192 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 4ος, σελ. 
435, 446, 447, 426.--- Ι99, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
360, 361.---201. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌΕἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἶδος, σελ. 
203-284.--- 201. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἴδος, σελ. 
221. 226.--- 203. 


Βλ. Φ. ἜὸἜνγκελς. Πρόλογος στή δεύτερη ἔκδοση τοῦ βιβλίου «Γιά τό 
ζήτημα τῆς κατοικίας» (Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 343, 342). --- 205. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς, Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἴδος, σελ. 
239, 26|-262.--- 205. 


Πρόκειται γιά τή μπροσούρα «Ιπίεγπαίϊοπα]ε εί τένο]μ!ϊοΠ. Α Ρτορος ἁὰ 
οοηρτὲς ἆε ἰ4 ἩΗαγε ρατ ἀες τέ[αρὶές ἄε ]4 Οοπιπυηε, εΧ-πεπιῦτες ἆι 
(οηςεί] (έπέτα|ἱ ἆε 1 Ἰπίετηβίιοπαί]ε». 1,οπάγες, 1572 («Διεθνής καί 
ἐπανάσταση. Γράφτηκε ἀπ᾽ ἀφορμή τό συνέδριο τῆς Χάγης ἀπό τούς 
ἐμιγκρέδες τῆς Κομμούνας, τέως µέλη τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς 
Διεθνοῦς». Λονδίνο). ---205. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 
262-263, 278-279. --- 209. 


Βλ. γράμματα τοῦ Φ. "Ενγκελς πρός τόν Κ. Κάουτσκι τῆς 3 τοῦ Γενάρη, 
25 τοῦ Μάρτη καί | τοῦ ᾿Απρίλη 18095 (Κ. Μάρξ καί Φ. "ὌἜνγκελς. 
ὝΑπαντα, τόμ. ΧΧΙΧ. ρωσ. ἔκδ., Ι946, σελ. 358-359, 402-404 καί Κ. 
Μάρξ καί Φ. ὌΕνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, ρῶσ. ἔκδ., 1953, σελ. 
487).---2]]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. |7Τος, σελ. 
330-354.--- 2] 1. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌὌἜνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. |Τος, σελ. 
330-346. ---223. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι|7ος, σελ. 
348, 350-351.--- 225. 


Πρόκειται γιά τήν «Εἰσαγωγή» τοῦ Φ. "Ενγκελς στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ 
«"Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. ὌἜνγκελς. 
ὝΑπαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. Ι189-201).--- 232. 


Στό χειρόγραφο τοῦ ὌἜνγκελς εἶναι γραμμένο «σοσιαλδηµοκράτης». 
“Η ἀντικατάσταση τῆς λέξης ἔγινε ἀπό τή Σύνταξη τῆς «Όιε Νειε Ζείτ» 
κατά τή δημοσίευση τῆς ἐργασίας τοῦ Ἔνγκελς.--- 245. 
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Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
191. 105, 197, Ι198-201.-- 245. 


Πρόκειται γιά τό γράμμα τοῦ ἜὌἜνγκελς στόν Α. Μπέμπελ τῆς 18-28 τοῦ 
Μάρτη Ι575/(βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 
0ος, σελ. Ι1-8).--- 247. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Ι7ος, σελ. 
365).--- 247. 


Βλ. Κ Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 8δος, σελ. 122, 
123.--- 249. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. δ2ίος, σελ. 
23-178.--- 249. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
214-225.--- 249. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ἱος, σελ. 
169-171.-- 25]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. ἜὸἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
247-264. ---253. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
171-174. ----227. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
|-338.--- 257. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἜὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
29 -292.--- 26]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 22ος, σελ. 
435.--- 26]. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 
302-305.--- 26]. 


Αὐτή ἡ σημείωση ἔγινε ἀπό τόν Λένιν σέ χωριστό φύλλο καί ἐπισυνά- 
φθηκε στό χειρόγραφο µαζί µέ ἀντίγραφο τῆς παραγράφου αὐτῆς, 
καθώς καί τῆς ἑπομένης ἀπό περικοπή τοῦ ἔργου τοῦ ἜὌἜνγκελς «Γιά τό 
κύρος». 

'Ο Λένιν ὑποδείχνει, ὅτι στό ἄρθρο «Τό ἱμπεριαλιστικό ληστρικό 
κράτος» ὁ Μπουχάριν δέν ἀναφέρει πλήρως τά λόγια τοῦ ὌἜνγκελς.--- 
265. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς, “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. ἴδος, σελ. 
296-301.--- 267. 


Αὐτή ἡ σημείωση ἔγινε ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν σέ ξεχωριστό φύλλο καί 
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ἐπισυνάφθηκε στό χειρόγραφο µαζί µέ ἀντίγραφο ἑνός µέρους τῆς 
παραγράφου αὐτῆς ἀπό τό ἄρθρο τοῦ Κ. Μάρξ «'Η πολιτική ἁδιαφο- 
ρία», πού ἀναφέρει ὁ Λένιν στό βιβλίο του «Κράτος καί ἐπανάσταση» 
(βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ. 60). 


ΛπακουνΙστές --ὁπαδοί τοῦ ρεύματος, πού πῆρε τήν ὀνομασία του 
ἀπό τό ὄνομα τοῦ Μ. Α. Μπακούνιν, θεωρητικοῦ τοῦ ἀναρχισμοῦ καί 
ἄσπονδου ἐχθροῦ τοῦ μαρξισμοῦ καί τοῦ ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ. 
Οἱ µπακουνιστές πολεμοῦσαν µέ πεῖσμα τή μαρξιστική θεωρία καί τήν 
τακτική τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος. Βασική θέση τοῦ μπακουνισμοῦ 
εἶναι ἡ ἄρνηση κάθε κράτους, µαζί καί τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριά- 
του, ἡ µή κατανόηση τοῦ κοσμοϊστορικοῦ ρόλου τοῦ προλεταριάτου. 
"Ο Μπακούνιν διατύπωσε τήν ἰδέα τῆς «ἐξίσωσης» τῶν τάξεων, τῆς 
συνένωσης τῶν «ἐλεύθερων συλλόγων» ἀπό τά κάτω. Κατά τή γνώµη 
τῶν μπακουνιστῶν, θά ἔπρεπε µιά μυστική ἐπαναστατική ἑταιρεία ἀπό 
«ἐξέχουσες» προσωπικότητες, νά μπεῖ ἐπικεφαλῆς τῶν λαϊκῶν ἐξεγέρ- 
σεων, πού θά ἐκδηλώνονταν ἀμέσως. Ἔτσι οἱ μπακουνιστές θεωροῦσαν 
ὅτι στή Ρωσία ἡ ἀγροτιά ἦταν ἔτοιμη νά ἐξεγερθεῖ ἀμέσως. 'Η τακτική 
τους τῶν συνωμοσιῶν, τῶν ἄμεσων ἐξεγέρσεων καί τῆς τρομοκρατίας 
ἦταν τυχοδιωκτική καί ἐχθρική πρός τή μαρξιστική διδασκαλία τῆς 
ἐξέγερσης. ᾿Ο µπακουνισµός συγγενεύει µέ τόν προυντονισµό. 

'Ο Μπακούνιν, ἐπιδιώκοντας νά εἰσχωρήσει στήν 1 Διεθνή, ζητοῦσε 
νά Ὑγίνει δεκτός µαζί µέ τήν ὀργάνωση «Ἔνωση τῆς σοσιαλιστικῆς 
δημοκρατίας», πού ἵδρυσε τό Ι868 καί πού συστατικό της µέρος εἶχε τή 
μυστική µπακουνιστική ἕνωση. Παρά τήν ἀπόφαση τοῦ Γενικοῦ 
Συµβουλίου τῆς Διεθνοῦς γιά διάλυση τῆς «Ἕνωσης», ὁ Μπακούνιν 
µόνο τυπικά ὑποτάχθηκε σ᾽ αὐτή τήν ἀπόφαση' διατήρησε τή μυστική 
του ὀργάνωση καί τήν ἔμπασε στή Διεθνή σάν τμῆμα τῆς Διεθνοῦς στή 
Γενεύη, πού διατήρησε τήν ὀνομασία «Ενωση». 

Βάζοντας σάν σκοπό νά πάρει στά χέρια του τό Γενικό Συμβούλιο, ὁ 
Μπακούνιν καταπολέµμησε τόν Μάρξ, χωρίς νά διστάζει νά χρησιµο- 
ποιεῖ γι᾽αὐτό ὅλα τά µέσα. 'ΗἩ «Ἔνωση», τόνιζαν ὁ Μάρξ καί ὁ 
Ἔνγκελς, δέν δίσταζε γιά νά πετύχει τούς σκοπούς της, «νά χρησιµο- 
ποιεῖ κάθε µέσο, κάθε δολιότητα' τό Ψέμα, τή συκοφαντία, τόν 
ἐκβιασμό, τό πισώπλατο χτύπημα --ὅλα αὐτά τά χρησιμοποιοῦσε στόν 
ἴδιο βαθµό» (Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα. 2η ρῷς. ἔκδ., τόμ. 
Ιδος, σελ. 229). Γιά τή διαλυτική δράση τους οἱ ἡγέτες τοῦ ἀναρχισμοῦ 
Μπακούνιν καί Γκιγιόμ, διαγράφηκαν ἀπό τήν Ι Διεθνή στό συνέδριο 
τῆς Χάγης τό Ι872. 'Η θεωρία καί ἡ τακτική τῶν μπακουνιστῶν 
καταδικάστηκε αὐστηρά ἀπό τόν Κ. Μάρξ καί τόν Φ. Ἔνγκελς. '08Β. 1]. 
Λένιν χαρακτήριζε τόν μπακουνισµό κοσμοθεωρία «τοῦ μικροαστοῦ 
πού ἔχασε κάθε ἐλπίδα σωτηρίας του» (“Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, 
σελ. 268). 'Ο µπακουνισµός ἀποτέλεσε µιά ἀπό τίς ἰδεολογικές πηγές 
τοῦ ναροντνικισμοῦ. Σχετικά µέ τόν Μπακούνιν καί τούς μπακουνιστές 
βλ. τίς ἐργασίες τῶν Κ. Μάρξ καί Φ. "ὌΕνγκελς «"Ἡ Ἓνωση τῆς 
σοσιαλιστικῆς δημοκρατίας καί ἡ Διεθνής Ἔνωση τῶν ἐργατῶν», τοῦ 
Φ. "Ενγκελς «Οἱ µπακουνιστές σέ δράση», «Ἡ φιλολογία τῶν 
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ἐκπατρισμένων» (Κ. Μάρξ καί ὦὢ. "Ενγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., 
τόμ. Ιδος, σελ.. 323-452, 457-414, 501-548), καθώς καί τήν ἐργασία τοῦ Β. 
ἱ. Λένιν «Γιά τήν προσωρινή ἐπαναστατική κυβέρνηση» (ἄρθρο 
δεύτερο) (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 0ος, σελ. 243-251) κ.ἄ. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. ΙΊδος, σελ. 
296-2098.--- 269. 


Βλ. Φ. ὌἜνγκελς. Γράµµα πρός τόν Α. Μπέμπελ τῆς 18-25 τοῦ Μάρτη 
1875(Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 10ος, σελ. 4- 
9).---273. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
189. ---2δ3. 


Πρόκειται γιά τήν ἐξέγερση στήν ᾿Ισπανία τό καλοκαίρι τοῦ 1873, πού 
ξεσήκῶσαν τούς ἐργάτες οἱ «ἰντρανσιζέντοι» («ἀδιάλλακτοι»), ὅπως 
ὀνομάζονταν οἱ ρεπουμπλικάνοι πού ἦταν ἐκφραστές τῶν συμφερόντων 
τῆς μικροαστικῆς τάξης τῶν πόλεων, καί οἱ ἀναρχικοί-μπακουνιστές. 
“Ἡ ἐξέγερση ἔγινε µέ τό σύνθημα τῆς μετατροπῆς τῆς ᾿Ισπανίας σέ 
χωριστά ἀνεξάρτητα καντόνια κατά τό ὑπόδειγμα τῆς ᾿)Ελβετίας. 
᾽Αγκάλιασε µιά σειρά ἐπαρχίες καί πόλεις τῆς χώρας: τή Σεβίλλη, τή 
Γρανάδα, τή Βαλέντσια καί ἄλλες. 'Η ἐξέγερση καταπνίγηκε σκληρά. 
Μεγάλη ζημιά στίς ἐπαναστατικές ἐκδηλώσεις τῆς ἐργατικῆς τάξης τῆς 
᾿Ισπανίας προξένησε ἡ τυχοδιωκτική τακτική τῶν ἀναρχικῶν. Οἱ 
ἀναρχικοί δέν βοηθοῦσαν στήν ἀπό κοινοῦ δράση τῶν ἐξεγερμένων. 
Κάθε πόλη ἤ ἐπαρχία ἐνεργοῦσε ἀνεξάρτητα, πράγµα πού ἀπόκλειε τή 
δυνατότητα τῆς γενικῆς ἐπίθεσης. Γιά τήν ἐξέγερση στήν ᾿Ισπανία βλ. 
τίς ἐργασίες τοῦ Φ. ὌὌἜνγκελς «Οἱ µπακουνιστές σέ δράση» (Κ. Μάρξ 
καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. ἴδος, σελ. 457-474) καί Β. 
ἱ. Λένιν «Γιά τήν προσῶρινή ἐἑπαναστατική κυβέρνηση» (ἄρθρο 
δεύτερο) (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Ίθος, σελ. 243-251).--- 253. 


Πρόκειται γιά τίς ἀπόπειρες τοῦ Μ. Γκέντελ στίς 11 τοῦ Μάη 1875 καί 
τοῦ Κ. Ε. Νόμπιλινγκ στίς 2 τοῦ ᾿Ιούνη Ι8578δ κατά τῆς ζωῆς τοῦ 
Γουλιέλμου Α΄, πού τίς χρησιμοποίησε ὁ Βίσμαρκ σάν ἀφορμή γιά τήν 
ἐπιβολή τόν ᾿Οχτώβρη τοῦ 1878 τοῦ ἕκτακτου νόµου ἐνάντια στούς 
σοσιαλιστές. -- 253. 


Πρόκειται γιά µιά σειρά ἀπόπειρες πού ἔγιναν τό 1884 ἀπό τούς αὖ- 
στριακούς ἀναρχικούς Α. Κάμμερερ. Γκ. Στελµάχερ καί ἄλλους. Αὐτές 
οἱ τρομοκρατικές πράξεις προβλήθηκαν σάν ἀφορμή γιά τήν ἐπιβολή 
στήν Αὐστρία τό 1Ι8δ4ά νόµου ἐνάντια στούς σοσιαλιστές, νόµου 
παρόμοιου µέ τόν ἕκτακτο νόµο τοῦ Βίσμαρκ.-- 253. 


Πρόκειται γιά τά γεγονότα τοῦ Σικάγου στίς 4 τοῦ Μάη 1886. Οἱ προβο- 
κάτορες, γιά νά δυναµώσουν τά κατασταλτικά µέτρα ἐνάντια στούς 
ἐργάτες, ἔριξαν στή διάρκεια ἑνός συλλαλητηρίου βόμβα, πού ἀπό τήν 
ἔκρηξή της σκοτώθηκαν 4 ἐργάτες καί 7 ἀστυνομικοί. Μέ βάση τίς 
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ψεύτικες καταθέσεις τῶν προβοκατόρων 4 ὀργανωτές τοῦ συλλαλητη- 
ρίου ἐκτελέστηκαν καί πολλοί, πού πῆραν µέρος σ᾽ αὐτό, καταδικάστη- 
καν σέ μακρόχρονη φυλάκιση. -- 265. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. "ὌἜνγκελς. “Απαντα, τόμ. ΧΧΙΧ, ρωσ. ἔκδ., 1946. 
σελ. 350.--- 265. 


'Ο Λένιν ἔχει ὑπόψη του τά ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ «"ΗἩ Ιδη Μπρυμαίρ τοῦ 
Λουδοβίκου Βοναπάρτη» (185|-1852) «'Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή 
Γαλλία» (1871) καί τό ἔργο τοῦ Φ. "Ἔνγκελς «Κριτική τοῦ σχεδίου 
προγράµµατος τῆς σοσιαλδηµοκρατίας τοῦ 189Ι» (βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 115-217: τόμ. 17ος, σελ. 
317-370: τόμ. 22ος, σελ. 22/-243).--- 259. 


Πρόκειται γιά τήν Πανρωσική ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη 1905 στήν περίοδο 
τῆς πρώτης ρωσικῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης. 

΄Ο ἀριθµός ἐκείνων πού πῆραν µέρος στήν ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη 
ξεπέρασε τά δυό ἑκατομμύρια. 'Ἡ ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη ἔγινε κάτω 
ἀπό τά συνθήµατα τῆς ἀνατροπῆς τῆς ἀπολυταρχίας, τῆς ἐνεργητικῆς 
ἀποχῆς ἀπό τή Δούμα τοῦ Μπουλίγκιν, τῆς σύγκλησης Συντακτικῆς 
συνέλευσης καί ἐγκαθίδρυσης λαοκρατικῆς δημοκρατίας. ΄Η Πανρω- 
σική πολιτική ἀπεργία ἔδειξε τήν ἰσχύ καί τή δύναμη τοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος, ἔδοσε ὤθηση στήν ἀνάπτυξη τῆς ἐπαναστατικῆς πάλης στά 
χωριά, στό στρατό καί στό στόλο. 'Η ἀπεργία τοῦ ᾿Οχτώβρη ὁδήγησε 
τό προλεταριάτο στήν ἔνοπλη ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη. Γιά τήν ἀπεργία 
τοῦ ᾿Οχτώβρη βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «"Η Πανρωσική πολιτική 
ἀπεργία» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. |-4).--- 201. 


Πρόκειται γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση τοῦ 4εκέμβρη στή Μόσχα τό 1905 
στήν περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἀστικοδημοκρατικῆς ἐπανάστασης. 
Στίς 5 (18) τοῦ Δεκέμβρη 1905 ἡ γενική συνδιάσκεψη τῶν μπολσεβίκων 
στή Μόσχα, ἐκφράζοντας τή θέληση τῶν ἐργατῶν, ἀποφάσισε νά 
κηρύξει γενική ἀπεργία καί νά ἀρχίσει τόν ἔνοπλο ἀγώνα. Μέ τήν 
ἔκκληση τοῦ Σοβιέτ τῆς Μόσχας στίς 7 (20) τοῦ Δεκέμβρη ἄρχισε 
γενική πολιτική ἀπεργία. Στίς 10 (23) τοῦ Δεκέμβρη ἡ ἀπεργία 
μετατράπηκε σέ ἔνοπλη ἐξέγερση. Κέντρα τῆς ἐξέγερσης ἔγιναν ἡ 
Πρέσνια, τό Ζαμοσκβορέτσιε, ἡ συνοικία Ρογκόζκο-Σιμονόβσκι καί ἡ 
συνοικία τῆς σιδηροδρομικῆς γραμμῆς τοῦ Καζάν. ᾿Ο ἀγώνας κράτησε 
ϱ µέρες. Οἱ ἐργάτες τῆς Μόσχας πολέμησαν μέ αὐτοθυσία, οἱ 
ἐξεγερμένοι ὅμως δέν εἶχαν ἀκόμη πείρα ἀπό ἔνοπλο ἀγώνα, δέν εἶχαν 
τά ἀπαραίτητα ὅπλα, ἡ σύνδεση μέ τό στρατό δέν ὧ-αν καλά 
ὀργανωμένη. Στήν πορεία τοῦ ἀγώνα ἐφαρμοζόταν ἡ τακτική τῆς 
ἄμυνας καί ὄχι τῆς ἐπίθεσης. 'ΗἩ καθοδήγηση τῆς ἐξέγερσης ἔμεινε 
γενικά πίσω ἀπό τό κίνηµα τῶν μαζῶν, πού ἀναπτυσσόταν αὐθόρμητα. 
Στίς ἀρχές τῆς ἐξέγερσης εἶχαν συλληφθεῖ τά καθοδηγητικά στελέχη 
τῆς ᾿Επιτροπῆς Μόσχας τῶν µπολσεβίκων. Οἱ µενσεβίκοι καί οἱ ἐσέροι 
τορπίλιζαν τήν ἀνάπτυξη τῆς πολεμικῆς δράσης, ἀπαιτώντας τό 
σταµάτηµα τοῦ ἔνοπλου ἀγώνα. 'Η τσαρική κυβέρνηση µετάφερε στή 
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Μόσχα στρατεύματα ἀπό τήν Πετρούπολη, τό Τβέρ, τή Δυτική ἀκρινή 
περιοχή. Στίς 17 (30) τοῦ Δεκέμβρη ἄρχισε ἡ ἔφοδος κατά τῆς Πρέσνια. 
“Ἡ Πρέσνια πνίγηκε στό αἷμα. 'Ἡ κομματική ᾿Επιτροπή τῆς Μόσχας 
καί τό Σοβιέτ Μόσχας πῆραν ἀπόφαση νά σταματήσουν τήν ἔνοπλη 
ἀντίσταση ἀπό τίς 19 τοῦ Δεκέμβρη 1905 (1 τοῦ Γενάρη Ι906) γιά νά 
διαφυλάξουν τίς ἐπαναστατικές δυνάµεις καί νά προετοιμαστοῦν γιά 
τόν παραπέρα ἀγώνα. 

᾽Αμέσως µετά τήν ἐξέγερση τῆς Μόσχας τό Δεκέμβρη τοῦ 1905 καί 
τό Γενάρη τοῦ 1906 ξέσπασαν ἐξεγέρσεις καί σέ µιά σειρά ἄλλα σημεῖα: 
στό Νίζνι-Νόβγκοροντ, στό Ροστόβ τοῦ Ντόν, στό Νοβοροσίσκ, στό 
Ντονμπάς, στό Αἰκατερινοσλάβ, στό Πέρµ (Μοτοβίλιχα), στήν Οὐφά, 
στό Κρασνογιάρσκ, στήν Τσιτά. Μεγάλες ἔνοπλες ἐξεγέρσεις ἔγιναν 
στήν "Ὑπερκαυκασία, στήν Πολωνία, στίς χῶρες τῆς Βαλτικῆς, στή 
Φιλλανδία. "Ολες ὅμως αὐτές οἱ σκόρπιες ἐξεγέρσεις καταπνίγηκαν 
σκληρά ἀπό τήν τσαρική κυβέρνηση. 

“Ἡ ἔνοπλη ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη ἦταν τό ἀποκορύφωμα τῆς 
ἐπανάστασης. 'Ο Δένιν, ἐκτιμώντας ἐξαιρετικά τή σημασία τῆς 
ἔνοπλης ἐξέγερσης τοῦ Δεκέμβρη, ἔγραφε: ὁ λαός «πῆρε τό βάπτισμα 
τοῦ πυρός. ᾿Ατσαλώθηκε στήν ἐξέγερση. Προετοίµασε τίς γραμμές τῶν 
μαχητῶν, πού νίκησαν τό Ι917» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 3ος, σελ. 
501-502). Γιά τήν ἔνοπλη ἐξέγερση τοῦ Δεκέμβρη βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. |. 
Λένιν: «Διδάγματα ἀπό τήν ἐξέγερση τῆς Μόσχας» (”Απαντα, 5η ἔκδ., 
τόμ. Ίθος, σελ. 373-381).--- 201. 


Πρόκειται γιά τήν «Εἰσαγωγή» τοῦ Φ. "Ενγκελς στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ 
«Οἱ ταξικοί ἀγῶνες στή Γαλλία ἀπό τό Ι848 ὥς τό 1850». Βλ. σημείωση 
123.--- 205. 


᾿Εδῶ ὁ Β. Ι. Λένιν ἀναφέρει περικοπή ἀπό τήν «Προκήρυξη τῆς Κεν- 
τρικῆς ᾿Επιτροπῆς πρός τήν Ἔνωση τῶν κομμουνιστῶν», πού γράφτη- 
κε ἀπό τόν Κ. Μάρξ καί τόν Φ. Ἔνγκελς στά τέλη τοῦ Μάρτη 1850 καί 
δημοσιεύτηκε ἀπό τόν ὦ. ὌἜνγκελς τό Ι88δ5 σάν παράρτηµα στή 
γερμανική ἔκδοση τοῦ ἔργου τοῦ Κ. Μάρξ «᾿Αποκαλύψεις γιά τή δίκη 
τῶν κομμουνιστῶν στήν Κολωνία» (Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ἼἜνγκελς. 
“Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίος, σελ. 266). ---297. 


Διακήρυξη τῆς Βασιλείας--- διακήρυξη γιά τόν πόλεμο, πού ψηφίστηκε 
στή Βασιλεία ἀπό τό "Ἔκτακτο διεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο, πού 
ἔγινε στίς 24-25 τοῦ Νοέμβρη 1912. 'Η διακήρυξη προειδοποιοῦσε τούς 
λαούς γιά τόν ἐπερχόμενο κίνδυνο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου, ἀποκάλυπτε τούς ἁρπακτικούς σκοπούς αὐτοῦ τοῦ πολέμου: 
καί καλοῦσε τούς ἐργάτες ὅλων τῶν χωρῶν σέ ἀποφασιστική πάλη γιά 
τήν εἰρήνη, ἀντιπαρατάσσοντας «στόν καπιταλιστικό ἱμπεριαλισμό 
τήν ἰσχύ τῆς διεθνοῦς ἀλληλεγγύης τοῦ προλεταριάτου». Στή διακήρυ- 
ξη τῆς Βασιλείας συμπεριλήφθηκε τό σημεῖο ἐκεῖνο ἀπό τήν ἀπόφαση 
τοῦ συνεδρίου τῆς Στουτγάρδης (1907), πού διατυπώθηκε ἀπό τόν Β. Ι. 
Λένιν, ὅτι σέ περίπτωση ἔκρηξης τοῦ ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου οἱ 
σοσιαλιστές πρέπει νά ἐπωφεληθοῦν ἀπό τήν οἰκονομική καί πολιτική 
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κρίση, πού προκαλεῖται ἀπό τόν πόλεμο, γιά τήν ἐπίσπευση τῆς 
κατάρευσης τῆς καπιταλιστικῆς ταξικῆς κυριαρχίας, γιά τόν ἀγώνα 
ὑπέρ τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. -- 301. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
189. --- 303. 


“Ἡ ἐργασία «Η ἑπανάσταση καί ᾗ ἀντεπανάσταση στή Γερμανία» (βλ. Κ. 
Μάρξ καί Φ. "ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 3-ἱ 13) 
ἀποκαλύπτει τίς προὐποθέσεις, τό χαρακτήρα καί τίς κινητήριες 
δυνάµεις τῆς γερμανικῆς ἐπανάστασης στά Ιδ4δ-Ι8δ49. Αὐτή ἡ ἐργασία 
γράφτηκε ἀπό τόν Φ. ὌἜνγκελς, ὅμως γιά πολύ καιρό θεωροῦσαν 
συγγραφέα της τόν Κ. Μάρξ. Μιά σειρά χωριστές ἐκδόσεις τῆς 
«᾿Επανάστασης καί τῆς ἀντεπανάστασης στή Γερμανία» βγῆκαν µέ τό 
ὄνομά του. 

Αμεση ἀφορμή γιά τή συγγραφή τῆς ἐργασίας χρησίµευσε ἡ 
πρόταση πού ἔγινε στόν Κ. Μάρξ νά συνεργαστεῖ στήν ἐφημερίδα 
«Νεν- Υοτκ ὨὈαϊ]γ Ττίδυπε» («Ἠμερήσιο Βῆμα τῆς Νέας 'Ὑόρκης»). ο 
Μάρξ, ὄντας ἀπασχολημένος µέ τίς οἰκονομικές ἔρευνες, ἀπευθύνθηκε 
στόν ὌΕνγκελς µέ τήν παράκληση νά γράψει γιά τήν ἐφημερίδα µιά 
σειρά ἄρθρα γιά τή γερμανική ἐπανάσταση. "Ομως στή «Νεν-Υοτκ 
Παϊ]γ Ττίδυπε» τά ἄρθρα τοῦ ἜὌἜνγκελς δημοσιεύτηκαν µέ τήν ὑπογρα- 
φή τοῦ Μάρξ. "Οταν ζοῦσε ὁ Μάρξ καί ὁ ἜὌἜνγκελς ἡ ἐργασία δέν 
ξαναεκδόθηκε, καί µόνο τό 193, σέ σύνδεση μέ τή δημοσίευση τῆς 
ἀλληλογραφίας ἀνάμεσα στόν Μάρξ καί στόν ὌἜνγκελς, ἔγινε γνωστό 
ὅτι συγγραφέας τῆς «᾿Επανάστασης καί τῆς ἀντεπανάστασης στή 
Γερμανία» εἶναι ὁ ὢ. ὌἜνγκελς. ---305. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. "Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. 
100-101. 'Ο Λένιν ἀναφέρει αὐτό τό ἁπόσπασμα στήν ἐργασία του «Θά 
κρατήσουν ἄραγε οἱ µπολσεβίκοι τήν κρατική ἐξουσία;» (βλ. “Απαντα, 
4η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. 105-106). --- 307. 


Τά σχέδια, οἱ περιλήψεις καί οἱ σημειώσεις γιά τό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανά- 
σταση» γράφτηκαν ἀπό τόν Β. ]. Λένιν τόν ᾿Ιούλη-Σεπτέμβρη τοῦ 197 
καί πρωτοδημοσιεύτηκαν τό 193] στό περιοδικό «Μπολοεβίκ», τεῦχ. 
Ι7. Τά δηµοσιευόµενα ὑλικά ἀποκαλύπτουν τήν ἐπιστημονική, τή 
δημιουργική δραστηριότητα τοῦ Λένιν καί ἀποδείχνουν πόσο προσε- 
κτικά καί βαθιά ἐπεξεργαζόταν ὁ Λένιν κάθε ζήτημα τοῦ βιβλίου του, 
«γιά τό ὁποῖο κρατοῦσε πλῆθος σημειώσεις, τό ὁποῖο εἶχε πιά 
μελετήσει βαθιά ἀπ᾽ ὅλες τίς πλευρές» (Ν. Κ. Κρούπσκαγια. ᾿Αναμνή- 
σεις γιά τόν Λένιν. Μόσχα, ρωσ. ἔκδ., 1957, σελ. 300).--- 308. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «'Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (Κ. Μάρξ καί ὢ. 
ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ι 7ος, σελ. 346). --- 3090. 


Πρόκειται γιά τό γράμμα τοῦ ΕΚ. Μάρξ πρός τόν Λ. Κούγκελμαν τῆς |2 
τοῦ ᾽Απρίλη 1871 (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. Διαλεχτά γράμματα, 
ρωσ. ἔκδ., 1953, σελ. 262-264). --- 309. 
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Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιδος, σελ. 
89-00.---309. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. "Ἔνγκελς. "Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2]ος, σελ. 
169-170. ---310. 


᾿Εδῶ καί στίς ἑπόμενες παραγράφους τοῦ σχεδίου ὑποδείχνονται οἱ σε- 
λίδες τοῦ χειρογράφου «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος». Στίς ἀγκύλες 
σημειώνονται οἱ σελίδες αὐτοῦ τοῦ τόµου µέ τυπογραφικά στοιχεῖα τῶν 
9.--310. 


Βλ. Φ. ὌἜνγκελς. «Κριτική τοῦ σχεδίου προγράµµατος τῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας τοῦ Ι89Ι»(Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. 22ος, σελ. 234). ---310. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὦ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
Ι59.---3/ 1. 


Πρόκειται γιά φύλλο µέ ἀπόσπασμα ἀπό τό ἄρθρο τοῦ Κ. Κάουτσκι 
«ΒαπάϊίεπροΗΏΚ» («Ληστρική πολιτική»), πού δημοσιεύτηκε στό τεῦχ. 
| τοῦ περιοδικοῦ «Όιε Νειε Ζείϊ» τῆς 6 τοῦ ᾿Οχτώβρη τοῦ Ι911 καί πού 
τέλειωνε µέ τά λόγια: «Αὐτός (ὁ ἐκλογικός µας ἀγώνας) μπορεῖ σέ µιά 
νύχτα («ἤθει ΝαςΠΙ») νά μετατραπεῖ σέ ἀγώνα γιά τήν ἐξουσία». 08. ]. 
Λένιν ἀναφέρει αὐτό τό ἀπόσπασμα καί στά προπαρασκευαστικά ὑλικά 
γιά τό ἔργο «Ο ἱμπεριαλισμός. ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ» (βλ. 
Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Άθος, σελ. 358). ---313. 


Τό Ι Πανρωσικό συνέὸριο τῶν Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευ- 
τῶν ἔγινε στίς 3-24 τοῦ "Ιούνη (16 τοῦ ᾿Ιούνη- 7 τοῦ Ιούλη) 1917 στήν 
Πετρούπολη. Στό συνέδριο παρευρίσκονταν 1090 ἀντιπρόσῶποι πού 
ἐκπροσωποῦσαν 305 ἐργατικές, στρατιωτικές καί ἀγροτικές ἑνωμένες 
ὀργανώσεις, 53 Σοβιέτ τῶν ἐπαρχιῶν, τῶν περιοχῶν καί κυβερνείων, 2ἱ 
ὀργανώσεις τοῦ στρατοῦ τοῦ μετώπου, 8 στρατιωτικές ὀργανώσεις τῶν 
μετόπισθεν καί 5 ὀργανώσεις τοῦ στόλου. Οἱ µπολσεβίκοι πού ἦταν 
τότε μειοψηφία στά Σοβιέτ εἶχαν 105 ἀντιπροσώπους. 'Η συντριπτική 
πλειοψηφία τῶν ἀντιπροσώπων ἀνῆκε στό συνασπισμό τῶν µενσεβί- 
κων-ἐσέρων καί στίς µικρές ὁμάδες πού ὑποστήριζαν αὐτό τό συνασπι- 
σµό. Στήν ἡμερήσια διάταξη τοῦ συνεδρίου ἦταν 12 ζητήματα: ἡ 
ἐπαναστατική δημοκρατία καί ἡ κυβερνητική ἐξουσία, ἡ στάση 
ἀπέναντι στόν πόλεμο, ἡ προετοιμασία γιά τή Συντακτική συνέλευση, 
τό ἐθνικό ζήτημα, τό πρόβλημα τῆς γῆς καί ἄλλα. 'Ο Β. 1. Λένιν µίλησε 
γιά τή στάση ἀπέναντι στήν Προσωρινή κυβέρνηση καί γιά τόν 
πόλεμο. Οἱ µενσεβίκοι καί οἱ ἐσέροι στίς ὁμιλίες τους καί τίς 
ἀποφάσεις ἔκαναν ἔκκληση γιά τή στερέωση τῆς πειθαρχίας στό 
στρατό καί γιά ἐπίθεση στό µέτῶπο, γιά ὑποστήριξη τῆς Προσωρινῆς 
κυβέρνησης καί ἦταν κατηγορηματικά ἀντίθετοι στό νά παραδοθεῖ ἡ 
ἐξουσία στά Σοβιέτ, δηλώνοντας (μέ τό στόµα τοῦ ὑπουργοῦ Τσερετέ- 
λι), ὅτι στή Ρωσία δέν ὑπάρχει κανένα πολιτικό κόµµα πού θά μποροῦσε 
µόνο του νά ἀναλάβει αὐτή τήν ἐξουσία. ᾽ Απαντώντας σ᾿᾽ αὐτό ὁ Β. Ι. 
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Λένιν δήλωσε ἐξονόματος τοῦ Κόμματος τῶν µπολσεβίκων: «"Ὑπάρ- 
χει!», καί στό λόγο του ἀπό τό βῆμα τοῦ συνεδρίου εἶπε, ὅτι τό Κόμμα 
τῶν μπολσεβίκῶν κάθε λεπτό «εἶναι ἔτοιμο νά πάρει τήν ἐξουσία 
ὁλοκληρωτικά». 

Οἱ µπολσεβίκοι χρησιμοποίησαν πλατιά τό βῆμα τοῦ συνεδρίου γιά 
νά ξεσκεπάσουν τήν ἱμπεριαλιστική πολιτική τῆς Προσωρινῆς κυβέρ- 
νησης καί τή συμβιβαστική τακτική τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἐσέρων, 
προτείνοντας καί ὑποστηρίζοντας στό συνέδριο δικές τους ἀποφάσεις 
γιά ὅλα τά βασικά ζητήματα. Οἱ ὁμιλίες τους ἀπευθύνονταν ὄχι µόνο 
στούς ἀντιπροσώπους, ἀλλά καί ἄμεσα στίς πλατιές µάζες τοῦ λαοῦ --- 
στούς ἐργάτες, τούς ἀγρότες, τούς στρατιῶτες. Οἱ µπολσεβίκοι ἀποκά- 
λυπταν τήν ἀντιλαϊκή, τήν ἀντεπαναστατική οὐσία τῆς ἐξωτερικῆς 
πολιτικῆς τῆς ἀστικῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης καί τόν ἱμπεριαλιστι- 
κό χαρακτήρα τοῦ πολέμου, ξεσκέπαζαν τήν ἀνικανότητα τῆς Προσω- 
ρινῆς κυβέρνησης νά σώσει τή χώρα ἀπ᾿᾽ τήν ἐρείπῶση. Διαπιστώνον- 
τας τήν πλήρη χρεοκοπία τῆς πολιτικῆς τῆς συνεννόησης μέ τούς 
καπιταλιστές, οἱ µπολσεβίκοι πρότειναν στήν ἀπόφασή τους νά 
ἀναγνωριστεῖ σάν μοναδική διέξοδος τό πέρασμα ὅλης τῆς κρατικῆς 
ἐξουσίας στά χέρια τοῦ Πανρωσικοῦ Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν, στρατιωτῶν 
καί ἀγροτῶν βουλευτῶν. 'Η ἔσερο-μενσεβίκικη πλειοψηφία τοῦ συνε- 
ὁρίου στίς ἀποφάσεις της ὑποστήριζε τήν Προσωρινή κυβέρνηση, 
ἐπιδοκίμαζε τήν ἐπίθεση στό μέτωπο, πού αὐτή προετοίµασε καί 
τάχθηκε ἐνάντια στό πέρασμα τῆς ἐξουσίας στά Σοβιέτ. Τό συνέδριο 
ἐξέλεξε Κεντρική ᾿Εκτελεστική ᾿Επιτροπή (ΚΕΕ), πού τήν πλειοψη- 
φία της ἀποτελοῦσαν οἵ ἐσέροι καί οἱ µενσεβίκοι. 'ΗἩ ᾿Επιτροπή αὐτή 
ἔμεινε ὥς τό Ἡ συνέδριο τῶν Σοβιέτ. 

'Ο Β. ]. Δένιν, ἐκτιμώντας τή σηµασία τοῦ συνεδρίου, ἔγραφε ὅτι 
αὐτό «ἔδειξε πεντακάθαρα» ὅτι οἱ ἀρχηγοί τῶν ἐσέρων καί τῶν 
µενσεβίκων ἀρνήθηκαν τήν ἑπανάσταση (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
Άλος, σελ. 310).---314. 


Τό δοεἰα[ἱδί ΠαθοΥ ΡαγΙ) (Σοσιαλιστικό ᾿Εργατικό κόµµα τῆς ᾽Αμερι- 
κῆς) ἱδρύθηκε τό 1876 στό ἑνωτικό συνέδριο τῆς Φιλαδέλφειας µέ τή 
συγχώνευση τῶν ἀμερικανικῶν τμημάτων τῆς 1 Διεθνοῦς καί τῶν ἄλλων 
σοσιαλιστικῶν ὀργανώσεων. Στό συνέδριο πῆρε µέρος καί ἔπαιξε 
καθοδηγητικό ρόλο ὁ συναγωνιστής τοῦ Μάρξ καί τοῦ ὌἜνγκελς Φ. Α. 
Ζόργκε. Τή συντριπτική πλειοψηφία τοῦ Κόμματος τήν ἀποτελοῦσαν 
οἱ μετανάστες, πού εἶχαν χαλαρούς δεσμούς µέ τούς αὐτόχθονες ἐργάτες 
τῆς ᾽Αμερικῆς. Στά πρῶτα χρόνια τίς καθοδηγητικές θέσεις στό Κόμμα 
τίς κρατοῦσαν οἱ λασσαλιστές, πού ἔκαναν λάθη σεχταριστικοῦ- 
δογματικοῦ χαρακτήρα. “Ορισμένοι ἀπό τούς καθοδηγητές αὐτοῦ τοῦ 
Κόμματος θεωροῦσαν σάν κύριο καθῆκον τους τήν κοινοβουλευτική 
δράση καί ὑποτιμοῦσαν τή σηµασία τῆς καθοδήγησης τῶν οἰκονομικῶν 
ἀγώνων τῶν μαζῶν, ἐνῶ οἳἵ ἄλλοι κατρακυλοῦσαν στόν τρέιντ- 
γιουνιονισµό καί τόν ἀναρχισμό. Οἱ ταλαντεύσεις τῆς καθοδήγησης 
τοῦ Κόμματος στά ζητήματα τῆς ἰδεολογίας καί τῆς τακτικῆς ὁδήγησαν 
στήν ἐξασθένιση τοῦ Κόμματος καί τήν ἀποχώρηση ἀἁπ᾽ αὐτό πολλῶν 
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ὁμάδων. 'Ο Μάρξ καί ὁ ὌἜνγκελς ἔκαναν αὐστηρή κριτική στούς 
ἀμερικανούς σοσιαλιστές γιά τή σεχταριστική τακτική τους. 

Στή δεκαετία 1890-1900 στήν καθοδήγηση τοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
᾿Εργατικοῦ κόµµατος ήρθε ἡ ἀριστερή πτέρυγα µέ ἐπικεφαλῆς τόν Ντ. 
Ντέ-Λεόν' ὡστόσο κι᾿ αὐτή ἡ πτέρυγα διέπραξε λάθη ἀναρχοσυνδικαλι- 
στικοῦ χαρακτήρα. Τό ΣΕΚ παραιτοῦνταν ἀπό τόν ἀγώνα γιά τίς 
μερικές διεκδικήσεις τῆς ἐργατικῆς τάξης, ἀπό τή δουλιά στά ρεφορμι- 
στικά συνδικάτα καί ὅλο καί πιό πολύ ἔχανε τούς δεσμούς του μέ τό 
μαζικό ἐργατικό κίνηµα, πού καί χωρίς αὐτό ἦταν ἤδη χαλαροί. Στά 
χρόνια τοῦ πρώτου παγκόσμιου πολέμου (1914-1918) τό Σοσιαλιστικό 
᾿Εργατικό κόµµα ἔκλινε πρός τό διεθνισµό. Κάτω ἀπό τήν ἐπίδραση 
τῆς Μεγάλης ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης τό πιό 
ἐπαναστατικό τμῆμα τοῦ ΣΕΚ πῆρε δραστήριο µέρος στή δημιουργία 
τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόμματος τῆς ᾽Αμερικῆς. Σήµερα τό ΣΕΚ 
ἀντιπροσωπεύει µιά ὀλιγάριθμη ὀργάνωση, χωρίς ἐπιροή στό ἐργατικό 
κίνημα τῶν ΕΠΑ. ---314. 


Πρόκειται γιά τό σχέδιο τοῦ νέου προγράµµατος τοῦ Κόμματος, πού 
τήν ἀναγκαιότητά του τήν’ τόνιζε ὁ Β. ]. Λένιν μέ ἐπιμονή. ᾿Ο Λένιν 
ἄρχισε νά δουλεύει γιά τό πρόγραµµα πρίν ἀπό τήν ἐπιστροφή του στή 
Ρωσία στίς 3 (16) τοῦ ᾿Απρίλη 197. 

Στό «Πρόχειρο σχέδιο τοῦ πέµπτου «Γράµµατος ἀπό µακρυά»», πού 
γράφτηκε τό Μάρτη τοῦ 197, ὁ Λένιν χάραξε ἕνα συγκεκριµένο σχέδιο 
ἀλλαγῆς τοῦ προγράµµατος τοῦ Κόμματος, πού ψηφίστηκε τό 1903 στό 
Π συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 3ος, σελ. 58-59). 
Τή δουλιά πάνω στό σχέδιο τοῦ νέου προγράµµατος τοῦ Κόμματος ὁ 
Λένιν τή συνέχισε στίς θέσεις τοῦ ᾿Απρίλη καί στό ἄρθρο «Τά 
καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανάστασή µας (Σχέδιο προγράµ- 
µατος τοῦ προλεταριακοῦ κόμματος)» (βλ.. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 93ἱος, 
σελ. 103-112. 149-186). Τό ζήτημα τῆς ἀναθεώρησης τοῦ προγράµµατος 
τοῦ Κόμματος μπῆκε στήν ΥΠ Πανρωσική συνδιάσκεψη (τοῦ ᾽ Απρίλη) 
τοῦ ΣΔΕΚΡ (µπ). Ο Λένιν πρότεινε στή συνδιάσκεψη «Σχέδιο 
τροποποιήσεων τοῦ θεωρητικοῦ, τοῦ πολιτικοῦ καί μερικῶν ἄλλων 
μερῶν τοῦ προγράµµατος», πού ἐξετάστηκε ἀπό τήν ἐπιτροπή προγράµ- 
µατος τῆς συνδιάσκεψης. 'Η ἀπόφαση πάνω στήν εἰσήγηση τοῦ Λένιν, 
πού Ψηφίστηκε ἀπό τή συνδιάσκεψη, καθόριζε τήν κατεύθυνση πρός 
τήν ὁποία ἔπρεπε νά ἀναθεωρηθεῖ τό πρόγραµµα τοῦ Κόμματος. ΄Ἡ 
συνδιάσκεψη ἔδοσε ἐντολή στήν ΚΕ νά συντάξει τό σχέδιο προγράµµα- 
τος καί νά τό παρουσιάσει γιά ἔγκριση στό συνέδριο τοῦ Κόμματος. Μέ 
πρόταση τῆς ΚΕ τοῦ Κόμματος τόν ᾿Ιούνη τοῦ 1917 ὁ Λένιν ἐξέδοσε τή 
μπροσούρα «Υλικά σχετικά µέ τήν ἀναθεώρηση τοῦ προγράµµατος 
τοῦ Κόμματος», ὅπου μπῆκαν τό «Σχέδιο τροποποιήσεων τοῦ θεωρητι- 
κοῦ, τοῦ πολιτικοῦ καί μερικῶν ἄλλων μερῶν τοῦ προγράµµατος», 
«Σκέψεις σχετικά µέ τίς παρατηρήσεις τῆς ἐπιτροπῆς τῆς ΥΠ 
Πανρωσικῆς συνδιάσκεψης (τοῦ ᾽Απρίλη) τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ)» καί ἄλλα 
ντοκουμέντα (βλ. “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. 135-162). Στόν 
πρόλογο τῆς μπροσούρας ὁ Λένιν ἔγραφε ὅτι, ἐκδίδοντας αὐτό τό ὑλικό, 
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θεωρεῖ κύριο καθῆκον «νά τραβήξει ὅσο μπορεῖ περισσότερους 
συντρόφους στή δραστήρια δουλιά γιά τήν ἐπεξεργασία τοῦ προγράµ- 
µατος τοῦ Κόμματος» (Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 32ος, σελ. 137). 

Τό Υ] συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ), πού συνῆλθε στίς 26τοῦ ᾿Ιούλη-3 
τοῦ Αὐγούστου (8-ἱότοῦ Αὐγούστου) 1917, ἐπικύρωσε τήν ἀπόφαση τῆς 
συνδιάσκεψης τοῦ ᾽᾿Απρίλη γιά τήν ἀνάγκη τῆς ἀναθεώρησης τοῦ 
προγράµµατος τοῦ Κόμματος καί ψήφισε ἀπόφαση γιά τή σύγκληση 
εἰδικοῦ συνεδρίου τοῦ Κόμματος, µέ σκοπό νά ἐπεξεργαστεῖ τό νέο 
πρόγραµµα’ τό συνέδριο ὅμως αὐτό δέν ἔγινε ἐξαιτίας τῶν γεγονότων 
πού διαδραματίστηκαν στή χώρα. 

Μετά τή Μεγάλη ᾿᾽Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τό 
ζήτημα τοῦ προγράµµατος τοῦ Κόμματος μπῆκε στό ΝΙΙ συνέδριο τοῦ 
ΚΚΡ (μπ) τό Μάρτη τοῦ 1916. 'Ἡ ἐπεξεργασία τοῦ νέου προγράµµατος 
τέλειῶσε τό 199 καί στό ΝΥΠΙ συνέδριο τοῦ ΚΚΡ (μπ) τό Μάρτη τοῦ 
Ι919 ψηφίστηκε τό δεύτερο πρόγραµµα τοῦ Κόμματος. Τό πρόγραµµα 
καθόριζε τά καθήκοντα τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος σέ ὅλη τή 
μεταβατική περίοδο ἀπό τόν καπιταλισμό στό σοσιαλισμό, ἐξόπλιζε 
ἰδεολογικά τό Κόμμα καί τήν ἑργατική τάξη στόν ἀγώνα γιά τήν 
οἰκοδόμηση τῆς σοσιαλιστικῆς κοινωνίας. 

ὝὍλα τά βασικά µέρη τοῦ σχεδίου προγράµµατος τά ἔγραψε ὁ 8. Ι. 
Λένιν. 


Πρόκειται γιά τό ἄρθρο τοῦ Φ. "Ἔνγκελς «Γιά τό κύρος» (βλ. Κ. Μάρξ 
καί Φὦ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιδος, σελ. 2302-305).--- 
35. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
1δ4.---315. 


Στό χειρόγραφο «"Ο µαρξισµός γιά τό κράτος» οἱ περικοπές ἀπό τό 
ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «"Ο ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» εἶναι χωρισµέ- 
νες κατά σημεῖα καί ἀριθμημένες (βλ. σέ τοῦτο τόν τόμο, σελ.. 213-223). 
Στή δεξιά πλευρά τοῦ κειµένου ὁ Β. ]. Λένιν δείχνει αὐτούς τούς 
ἀριθμούς τῶν περικοπῶν. Στίς ἀγκύλες σημειώνονται οἱ σελίδες αὐτοῦ 
τοῦ τόμου µέ τυπογραφικά στοιχεῖα τῶν 9. ---319. 


“Ἡ δεύτερη περίληψη τοῦ κεφαλαίου ΠΠ συντάχθηκε ἀπό τόν Β. ]. Δέ- 
νιν, ὅπως φαίνεται, στήν πορεία ἤδη τῆς συγγραφῆς τοῦ βιβλίου. Οἱ 
ἀριθμοί στή δεξιά πλευρά τοῦ κειµένου δείχνουν τίς σελίδες τοῦ 
χειρογράφου τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἑπανάσταση». Στίς ἀγκύλες 
σημειώνονται οἱ σελίδες αὐτοῦ τοῦ τόμου. ---220. 


Βλ. Φ. ὌἜνγκελς. Γράμμα πρός τόν Α. Μπέμπελ τῆς 18-28 τοῦ Μάρτη 
Ι875(Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιθος, σελ. 
9).--322. 


Πρόκειται γιά τό ἀντεπαναστατικό κίνηµα τῆς ἀστικῆς τάξης καί τῶν 
τσιφλικάδων τόν Αὔγουστο τοῦ 1917. ᾿Επικεφαλῆς τοῦ κινήματος 
μπῆκε ὁ ἀνώτερος διοικητής τοῦ στρατοῦ, ὁ τσαρικός στρατηγός 
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Κορνίλοφ. Οἱ συνωμότες ἔταξαν γιά σκοπό τους νά καταλάβουν τήν 
Πετρούπολη, νά συντρίψουν τό Μπολσεβίκικο κόμμα, νά διαλύσουν τά 
Σοβιέτ, νά ἐγκαθιδρύσουν στρατιωτική δικτατορία στή χώρα καί νά 
προετοιμάσουν τήν παλινόρθωση τῆς μοναρχίας. Στή συνωμοσία 
συμμετεῖχε ὁ ἀρχηγός τῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης Α. ὦ,. Κέρενσκι, 
ὅμως, ὅταν ἐκδηλώθηκε τό κίνηµα, ἐπειδή φοβήθηκε ὅτι καί ὁ ἴδιος θά 
σαρωθεῖ µαζί µέ τόν Κορνίλοφ, διαχώρισε τίς εὐθύνες του καί τόν 
κήρυξε κινηµατία ἐνάντια στήν Προσωρινή κυβέρνηση. 

Τό κίνηµα τοῦ Κορνίλοφ καταπνίγηκε ἀπό τούς ἐργάτες καί τούς 
ἀγρότες, πού τούς καθοδηγοῦσε τό Κόμμα τῶν µπολσεβίκων. Κάτω ἀπό 
τήν πίεση τῶν μαζῶν ἡ Προσωρινή κυβέρνηση ὑποχρεώθηκε νά 
ἐκδόσει διαταγή γιά τή σύλληψη τοῦ Κορνίλοφ καί τῶν συνεργατῶν 
του καί τήν παραπομπή τους σέ δίκη γιά ἀνταρσία. -- 323. 


Πρόκειται γιά τήν Πανρωσική δημοκρατική σύσκεψη, πού συγκλήθη- 
κε ἀπό τήν ἐσέρο-μενσεβίκικη ΚΕΕ τῶν Σοβιέτ γιά τή λύση τοῦ 
ζητήματος τῆς ἐξουσίας. 'Ο πραγματικός ὅμως σκοπός πού ἔβαζαν οἱ 
ὀργανωτές τῆς σύσκεψης ἦταν νά ἀποτραβήξουν τήν προσοχή τῶν 
λαϊκῶν μαζῶν ἀπό τήν ἀναπτυσσόμενη ἐπανάσταση. 'Η σύσκεψη 
καθορίστηκε νά γίνει στίς 12 (25) τοῦ Σεπτέµβρη, µετά ὅμως ἀναβλήθη- 
κε καί ἔγινε στίς 14 ὥς τίς 22 τοῦ Σεπτέµβρη (27 τοῦ Σεπτέµβρη---5 τοῦ 
᾿Οχτώβρη) 1917 στήν Πετρούπολη. Σ᾽αὐτή παρευρίσκονταν πάνω ἀπό 
500 ἄτομα. Οἱ ἡγέτες τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἐσέρων πῆραν ὅλα τά 
µέτρα γιά νά μειώσουν τήν ἐκπροσώπηση τῶν ἐργατικῶν καί ἀγροτικῶν 
μαζῶν καί νά αὐξήσουν τόν ἀριθμό τῶν ἀντιπροσώπων ἀπό τίς διάφορες 
µικροαστικές καί ἀστικές ὀργανώσεις, ἐξασφαλίζοντας ἔτσι γιά τόν 
ἑαυτό τους τήν πλειοψηφία στή σύσκεψη. Αὐτό εἶχε σάν ἀποτέλεσμα νά 
δυναµώσει ἡ ἐκπροσώπηση τῶν αὐτοδιοικήσεων τῶν πόλεων, πού 
πῆραν 300 θέσεις, τά ζέμστβο νά πάρουν 200 θέσεις, οἱ συνεταιρισμοί 
πού βρίσκονταν στά χέρια τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἐσέρων νά πάρουν 
|20 θέσεις. ᾿Ἑνῶ τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν, 
πού ἀντιπροσώπευαν τήν πλειοψηφία τοῦ λαοῦ πῆραν συνολικά 230 
θέσεις. 

'Ἡ ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ) στή συνεδρίαση τῆς 3 (16) τοῦ Σεπτέμβρη 
ἀποφάσισε τή συµµετοχή στή σύσκεψη καί ἔστειλε στίς τοπικές 
κομματικές ὀργανώσεις ἐγκύκλιο, στήν ὁποία τόνιζε ὅτι εἶναι ἁπαραί- 
τητο «νά καταβληθοῦν ὅλες οἱ προσπάθειες γιά τή δηµιουργία ὅσο τό 
δυνατό πιό σημµαντικῆς καί συσπειρωµένης ὁμάδας ἀπό τά µέλη τοῦ 
Κόμματος πού παίρνουν µέρος στή σύσκεψη» («᾽᾿ Αλληλογραφία τῆς 
γραμματείας τῆς ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ) μέ τίς τοπικές κομματικές 
ὀργανώσεις (Μάρτης-᾽᾿ Οχτώβρης Ι97)» 1957, σελ. 35). Οἱ µπολσεβίκοι 
πῆραν µέρος στή σύσκεψη γιά νά χρησιμοποιήσουν τό βῆμα της γιά τό 
ξεσκέπασµα τῶν µενσεβίκων καί τῶν ἐσέρων. 

Στό γράμμα πρός τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή, τήν ᾿Επιτροπή Πετρού- 
πολης καί Μόσχας τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ) «Οἱ µπολσεβίκοι πρέπει νά πάρουν 
τήν ἐξουσία» καί στό γράμμα πρός τήν Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ 
ΣΔΕΚΡ (μπ) «"Ο μαρξισµός καί ἡ ἐξέγερση» (βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. 
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ἔκδ., τόμ. 26ος, σελ. |-2, 4-0) ὁ Λένιν χάραζε τήν τακτική τῶν 
µπολδεβίκων σχετικά µέ τή Δημοκρατική σύσκεψη. 

“Ἡ Δημοκρατική σύσκεψη ἐξέλεξε τό λεγόμενο Προκοινοβούλιο 
(Πανρωσικό δημοκρατικό συμβούλιο). 

Στήν πρώτη συνεδρίαση τοῦ Προκοινοβουλίου (23 τοῦ Σεπτέμβρη) 
ἐγκρίθηκε ἡ συμφωνία τῶν ἐσέρων καί τῶν µενσεβίκων µέ τούς 
καντέτους γιά τή δηµιουργία νέου κυβερνητικοῦ συνασπισμοῦ. 'Η νέα 
Προσωρινή κυβέρνηση συνασπισμοῦ ψήφισε διάταξη σύμφωνα µέ τήν 
ὁποία τό Προκοινοβούλιο πῆρε τήν ὀνομασία «Προσωρινό συμβούλιο 
τῆς Ρωσικῆς δημοκρατίας» καί ἔπρεπε νά ἀποτελεῖ µόνο συµβουλευτι- 
κό ὄργανο τῆς κυβέρνησης. 'Η σύνθεσή του συμπληρώθηκε μέ 
ἐκπροσώπους τῶν ἀστικοτσιφλικάδικων ὀργανώσεων καί ὑπηρεσιῶν 
(τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων κ.ἄ.). Αὐτό ἦταν µιά προσπάθεια νά 
δημιουργήσει κοινοβουλευτικές αὐταπάτες στό λαό, νά παρεμποδίσει 
τήν ἀνάπτυξη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. 

'Η ΚΕ τοῦ ΣΔΕΚΡ (μπ) στίς 2! τοῦ Σεπτέµβρη (4 τοῦ ᾿Οχτώβρη) 
ἀποφάσισε νά ἀνακαλέσει τούς µπολσεβίκους ἀπό τό προεδρεῖο τῆς 
σύσκεψης, ὅμως νά µήν ἀποχωρήσουν ἀπό τή σύσκεψη. ᾿Αποφασίστη- 
κε µέ ψήφους 9 ἔναντι ὃ νά µή μποῦν στό Προκοινοβούλιο. ᾿Επειδή οἱ 
ψῆφοι μοιράστηκαν στή µέση, ἀνατέθηκε σέ κομματική σύσκεψη νά 
ἀποφασίσει τελικά «ἀμέσως νά συγκροτηθεῖ σέ σῶμα ἀπό τήν 
κομματική ὁμάδα τῆς Δημοκρατικῆς σύσκεψης». Παρακάτω στά 
πρακτικά τῆς συνεδρίασης τῆς ΚΕ εἶναι γραμμένο ὅτι στή σύσκεψη µέ 
ψήφους 77 ἔναντι 50 ἀποφασίστηκε ἡ συμμετοχή στό Προκοινοβούλιο 
καί ἡ ἀπόφαση αὐτή ἐπικυρώθηκε ἀπό τήν ΚΕ. 

'Ο Λένιν στά ἄρθρα «Οἱ ἥρωες τῆς καλπιᾶς καί τά λάθη τῶν 
μπολσεβίκων», «᾿ Από τό ἡμερολόχγιο ἑνός δημµοσιολόγου. Τά λάθη τοῦ 
Κόμματός µας» καί «Η κρίση φὠρίμασε» (βλ. “Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., 
τόμ. 26ος, σελ. 24-31, 32-31, 52-62) ἐπέκρινε τά λάθη τακτικῆς τῶν 
μπολσεβίκων σχετικά µέ τή Δημοκρατική σύσκεψη’ ἀπαίτησε κατηγο- 
ρηµατικά τήν ἔξοδο τῶν µπολσεβίκων ἀπό τό Προκοινοβούλιο καί 
ὑπογράμμισε τήν ἀνάγκη τῆς συγκέντρὠσης ὅλων τῶν δυνάµεων γιά 
τήν προετοιμασία τῆς ἐπανάστασης. 'Η Κεντρική ᾿Επιτροπή τοῦ 
Κόμματος συζήτησε τήν πρόταση τοῦ Λένιν καί πῆρε ἀπόφαση γιά τήν 
ἀποχώρηση τῶν µπολσεβίκων ἀπό τό Προκοινοβούλιο, ὑπερνικώντας 
τήν ἀντίσταση τοῦ Κάµενεφ, τοῦ Ρίκοφ καί τῶν ἄλλων ἡττοπαθῶν πού 
ὑποστήριζαν τή συμμετοχή στό Προκοινοβούλιο. Στίς 7 (20) τοῦ 
᾿Οχτώβρη, τήν πρώτη µέρα τῆς ἔναρξης τοῦ Προκοινοβουλίου οἱ 
µπολσεβίκοι, ἀφοῦ διάβασαν τή διακήρυξή τους, ἀποχώρησαν ἀπ᾽ αὐ- 
τό.--- 324. 


Οἱ ἀριθμοί στή δεξιά πλευρά τοῦ κειµένου δείχνουν τίς σελίδες τοῦ χει- 
ρογράφου τοῦ βιβλίου «Κράτος καί ἐπανάσταση». Στίς ἀγκύλες 
σημειώνονται οἱ σελίδες αὐτοῦ τοῦ τόμου µέ τυπογραφικά στοιχεῖα τῶν 
ϱ.---325. 


Οἱ σημειώσεις πάνω στό ἄρθρο τοῦ Ν. Ι. Μπουχάριν «Γιά τή θεωρία τοῦ 
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ἰμπεριαλιστικοῦ κράτους» γράφτηκαν ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν ὄχι ἀργότερα 
ἀπό τόν Αὔγουστο τοῦ 196 καί πρωτοδημοσιεύτηκαν τό 1932. ᾿Από 
τήν ἀλληλογραφία τοῦ Λένιν µέ τόν Μπουχάριν καί τόν Ζηνόβιεφ εἶναι 
γνωστό ὅτι ὁ Μπουχάριν εἶχε πρόθεση νά δημοσιεύσει τό ἄρθρο του 
στή «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», ὅμως τό ἄρθρο ἀπορρίφθηκε 
ἀπό τή Σύνταξη γιά τίς λαθεμένες ἀντιμαρξιστικές θέσεις στό ζήτημα 
τοῦ κράτους καί τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου. Λεπτομέρειες 
γι αὐτό βλ. στά γράμματα τοῦ Β. Ι. Λένιν πρός τόν Ζηνόβιεφ καί τόν 
Μπουχάριν, πού γράφτηκαν τόν Αὔγουστο τοῦ 196 (“Απαντα, 4η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. Ἴδος, σελ. 180-181, 182-183). 'Ο Μπουχάριν, παρ᾽ ὅλο πού 
ἤξερε τήν ἀρνητική στάση τοῦ Λένιν ἀπέναντι στό ἄρθρο του, τό 1925 
τό δημοσίευσε στό περιοδικό «Ρεβολιούτσιγια Πράβα», τεῦχ. |.---329. 


Πρόκειται γιά τό βιβλίο τοῦ Α. Λόρια «Ι.ε5 Ὀᾶδςες έοοποπ]Ίαιες ἄε ἰα 
οοπς(ἡυ{ίοη 5οοἰαἰε». Ρατ, 1903 («Οἱ οἰκονομικές βάσεις τοῦ κοινωνι- 
κοῦ καθεστῶτος». Παρίσι), πού ἀναφέρει ὁ Ν. 1. Μπουχάριν σ᾽ αὐτό τό 
χωρίο τοῦ ἄρθρού του.---325. 


Στήν ἀριστερή πλευρά τοῦ κειµένου ὁ Λένιν δείχνει τίς σελίδες τοῦ χει- 
ρογράφου τοῦ ἄρθρου τοῦ Ν. 1. Μπουχάριν. ---320. 


'Ο Β. Ι. Λένιν ἐλέγχει τό κείµενο τῶν περικοπῶν πού ἀναφέρει ὁ Ν. Ι. 
Μπουχάριν ἀπό τό βιβλίο τοῦ Φ. Ἔνγκελς «Όει Ὀτερτιηρ ἀετ Εαπιιίς, 
ἀε5 Ρτἰναίεἰσεηίµπης υπά ἆες οί88ίε5». 3. ΑιὐΠ. δίμιίρατί, 1859 («"Ἡ 
καταγωγή τῆς οἰκογένειας, τῆς ἀτομικῆς ἰδιοκτησίας καί τοῦ κράτους». 
3η ἔκδοση Στουτγάρδη), µέ βάση τήν όη ἔκδοση αὐτοῦ τοῦ ἔργου. 'Ο 
Λένιν τονίζει ὅτι στό ἄρθρο τοῦ Μπουχάριν δέν δόθηκε πλήρης καί 
ἀκριβής μετάφραση αὐτῶν τῶν περικοπῶν. Τά χωρία πού ἀναφέρονται 
βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. 
Ι69, 170, 171.-- 320. 


Πρόκειται γιά ἕνα ἀπόσπασμα ἀπό τό ἄρθρο τοῦ Φ. ὌἜνγκελς «Γιά τό 
κύρος» («Ώἱε Νειε Ζείϊ», 1913. τεῦχ. 2. 10 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 39. Βλ. 
Κ. Μάρξ καί Φ. "Ενγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ιδος, σελ. 
305). ---320. 


Βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 
29 -202.--- 330. 


Οἱ σημειώσεὶς στό ἄρθρο τοῦ Ν. ]. Μπουχάριν «Τό ἱμπεριαλιστικό ληστρικό 
κράτος», πού δημοσιεύτηκε µέ τήν ὑπογραφή «Νοίαᾶ Όεποε» στήν 
ἐφημερίδα «σδεπά-Ιπίεγηβίίοηαίε» («Ἡ Διεθνής τῶν Νέων»), ἀρ. φύλ. 
6 τῆς | τοῦ Δεκέμβρη 1916, ἔγιναν ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν, ὅπως φαίνεται, 
ἀκριβῶς ἀμέσως µετά τήν ἔκδοση τῆς ἐφημερίδας. 'Ο Μπουχάριν 
σ᾽ αὐτό τό ἄρθρο ἀνέπτυσσε τίς ἴδιες ἀκριβῶς µισοαναρχικές ἀντιμαρ- 
ξιστικές ἀντιλήψεις στό ζήτημα τοῦ κράτους, πού ἀνέπτυσσε καί στό 
ἄρθρο «Γιά τό ζήτημα τῆς θεωρίας τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ κράτους», πού 
ἀπορίφθηκε ἀπό τή Σύνταξη τῆς «Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»». 
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«Τόν Αὔγουστο τοῦ 1916 ἔγραφα στόν Μπουχάριν: «ἄφησε νά ὠριμά- 
σουν οἵ σκέψεις σου γιά τό κράτος».-- τόνιζε ἀργότερα ὁ Β. Ι. Λένιν. 
Αὐτός ὅμως δέν ἄφησε νά ὡριμάσουν, ἔγραψε ἄρθρα στόν Τύπο µέ τήν 
ὑπογραφή «Νοίᾶ Όεηε», καί τό ἔκανε αὐτό ἔτσι πού, ἀντί νά ξεσκεπάσει 
τούς καουτσκιστές, τούς βοήθησε μέ τά λάθη του!!» (σέ τοῦτο τόν τόμο 
σελ. Ι73). 

Παίρνοντας στίς 5 (18) τοῦ Δεκέμβρη Ι916 τό περιοδικό «Ατρείίετ- 
Ροκ» («᾿Εργατική Πολιτική»), τεῦχ. 25 τῆς 9 τοῦ Δεκέμβρη 196, 
ὅπου δημοσιεύτηκε τό ἴδιο ἀκριβῶς ἄρθρο µέ µικρές ἀλλαγές, ὁ Λένιν 
κοίταξε ξανά τίς σημειώσεις του καί ὑπογράμμισε στήν «δεπ- 
Ἱητεγηαβίϊοπᾶίε» τά χωρία ἐκεῖνα πού ἔλειπαν ἀπό τό «ΑτρειεΓροΗΚ».--- 
33 ᾖ. 


«Αγδεἰεγρο[ΗίΚ» («Εργατική Πολιτική»)---ἑβδομαδιαῖο περιοδικό τοῦ 
ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ, ὄργανο τῆς ὁμάδας τῶν ἀριστερῶν 
ριζοσπαστῶν τῆς Βρέμης μ᾿ ἐπικεφαλῆς τόν 1. Κνίφ καί τόν Π. Φρέλιχ, 
πού τό Ι9Ι9 προσχώρησε στό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς Γερμανίας. 
Ἔβγαινε στή Βρέμη ἀπό τό Ι9ἱ6 ὥς τό 1919. Τό περιοδικό ἀγωνίστηκε 
κατά τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ στό γερμανικό καί στό διεθνές ἐργατικό 
κίνηµα. Στό περιοδικό συνεργάζονταν οἱ Ν. Ι. Μπουχάριν, Α. Γκιλμπό, 
Α. Μ. Κολλοντάι, Ν. Κ. Κρούπσκαγια, Α. Πάννεκουκ, Κ. Ράντεκ, Τ. Μ. 
Στεκλόφ καί ἄλλοι. 

Μετά τή Μεγάλη ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση τό 
περιοδικό φώτιζε πλατιά τή ζωή τῆς Σοβιετικῆς Ρωσίας. Στά 1917-ἱ9Ι9 
δημοσιεύτηκαν σ᾿ αὐτό µερικά ἄρθρα καί ὁμιλίες τοῦ Β. Ι. Λένιν («Ἡ 
κρίση ὠρίμασε», «Εἰσήγηση γιά τά ἄμεσα καθήκοντα τῆς Σοβιετικῆς 
ἐξουσίας», «Λόγος στό Σοβιέτ Μόσχας τῶν ἐργατῶν, ἀγροτῶν καί 
κόκκινων στρατιωτῶν βουλευτῶν στίς 23 τοῦ ᾿Απρίλη Ι9ἱ85»). Στήν 
περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ Νοέμβρη Ι9Ιδ στή Γερμανία τό 
περιοδικό δημοσίευσε τό Ι καί Π µέρος τοῦ ἄρθρου τοῦ Β. Ι. Λένιν «Τό 
στρατιωτικό πρόγραµµα τῆς προλεταριακῆς ἐπανάστασης» καί ἀπο- 
σπάσµατα ἀπό τό βιβλίο του «Κράτος καί ἐπανάσταση» (ῷ ὃ 1.3.4, τοῦ 
Κεφαλαίου 1, ὃ 3 τοῦ κεφαλαίου ΠΠ καί 6 1 τοῦ Κεφαλαίου ΙΝ).---35. 


Τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου «Γιά τό ζήτημα τοῦ ρόλου τοῦ κράτους» συντάχθηκε 
ἀπό τόν Β. Ι. Λένιν ὄχι νωριτερα ἀπό τίς Ι8δ τοῦ Νοέμβρη (1 τοῦ 
Δεκέμβρη) Ι916 στήν περίοδο πού δούλευε τά ὑλικά πού ἀφοροῦσαν τό 
ζήτημα τῆς σχέσης τοῦ μαρξισμοῦ πρός τό κράτος. Τό φύλλο μέ τό 
σχέδιο τοῦ ἄρθρου μπῆκε στό τετράδιο «Ο μαρξισµός γιά τό κράτος». 
Τό ὅτι ὁ Λένιν σκόπευε νά γράψει ἔργο γιά τό κράτος, εἶναι γνωστό ἀπό 
τό σηµείωμά του «"Ἡ Διεθνής τῶν Νέων», πού δημοσιεύτηκε τό 
Δεκέμβρη τοῦ 1916. ᾿Αναλύοντας καί κριτικάροντας τό ἄρθρο τοῦ Ν. Ἱ. 
Μπουχάριν «Τό ἱμπεριαλιστικό ληστρικό κράτος», ὁ Λένιν ἔγραφε: 
«Σ αὐτό τό ἐξαιρετικά σπουδαῖο ζήτημα ἐλπίζουμε νά ἐπανέλθουμε σέ 
ἰδιαίτερο ἄρθρο» (΄Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 30ός, σελ. 228). ᾿Από τήν 
ἀντιπαράθεση τοῦ σχεδίου τοῦ ἄρθρου «Γιά τό ζήτημα τοῦ ρόλου τοῦ 
κράτους» µέ τά ἄρθρα τοῦ Μπουχάριν «Γιά τή θεωρία τοῦ ἱμπεριαλιστι- 
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257 
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κοῦ κράτους» καί «Τό ἱμπεριαλιστικό ληστρικό κράτος», φαίνεται ὅτι 
αὐτό εἶναι τό σχέδιο τοῦ ἄρθρου, πού στρέφεται ἑνάντια στίς 
ἀντιμαρξιστικές μισοαναρχικές ἀντιλήψεις τοῦ Μπουχάριν πάνω στό 
ζήτημα τοῦ κράτους. 

Σέ γράμμα του πρός τήν Α. Μ. Κολλοντάι τῆς 4 (17) τοῦ Φλεβάρη 
1917 ὁ Β. Ι. Λένιν ἔγραφε: «ἑτοιμάζω (σχεδόν ἑτοίμασα τό ὑλικό) ἕνα 
ἄρθρο γιά τή σχέση τοῦ μαρξισμοῦ πρός τό κράτος» (΄Απαντα, 4η ρωσ. 
ἔκδ., τόμ. Άδος, σελ. 229). Τό ἄρθρο προοριζόταν γιά τό τεῦχ. 4 τῆς 
«Σμπόρνικ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα»», ὅμως, ὅπως φαίνεται, δέν γράφτη- 
κε. Τά ὑλικά πού συγκεντρώθηκαν ἀπό τόν Λένιν γιά τό ἄρθρο 
ἀποτέλεσαν τώρα τό τετράδιο «"Ο μαρξισµός γιά τό κράτος» (βλ. σέ 
τοῦτο τόν τόμο, σελ. 123-307) καί χρησιμοποιήθηκαν ἀπό τόν Λένιν γιά 
τή δουλιά του στό βιβλίο «Κράτος καί ἐπανάσταση».--- 339. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «Κριτικές σημειώσεις στό ἄρθρο τοῦ «Προυσσάκ» «“Ο 
βασιλιάς τῆς Πρωσίας καί ἡ κοινωνική μεταρύθμιση»»/(Κ. Μάρξ καί Φ. 
Ἔνγκελς. “Απαντα, 2η ρῶσ. ἔκδ., τόμ. Ίος, σελ. 439). 'Ο Λένιν 
παραθέτει τό ἄρθρο αὐτό ἀπό τό βιβλίο: «Αι ἆςπῃ Πίετατίδεπεη ΝαςΠἱαβ 
νοη Κ. ΜαΓχ, Ε. Εηρεἰς απά Ε. 1 455α]ἱε». Πτςρ. νου Ε. Μεμτίηρ. Βά. 2. 
(σεδαπηπηε]ίε 9οΗτΗῖεη νοη ΕΚ. Ματχ υπά ΓΕ. Εηρείς. Ψοηῦ ο μί Ιδ44 Ὀἱ5 
Νονειηθετ 1847. διμίρατί, 1902 («᾽ Από τή φιλολογική κληρονομιά τοῦ 
Κ. Μάρξ, τοῦ ὦ. ὌἜνγκελς καί τοῦ Φ. Λασσάλ». "Εκδ. ἀπό τόν Φ. 
Μέρινγκ. Τόµ. 2ος. Διαλεχτά ἔργα τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. ἜὌἜνγκελς. 
᾿Από τόν ᾿Ιούλη τοῦ Ιδ44 ὥς τό Νοέμβρη τοῦ 1847. Στουτγάρδη.)--- 
340, 


Βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 8ος, σελ. 
302-305.--- 340. 


Βλ. Κ. Μάρξ. «Πολιτική ἁδιαφορία» (Κ. Μάρξ καί Φ. Ἔνγκελς. “Απα- 
ντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. Ίδος, σελ. 296-301). ----40. 
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Ο Β Ι ΛΕΝΙΝ 


Γιά τά Σοβιέτ τῶν ἑργατῶν βουλευτῶν. [Σχέδιο ἀπόφασης τῶν µενσεβίκων 
στό ΙΝ (Ενωτικό) συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ. «Παρτίνιγε ᾿Ισβέστιγια», 
[Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη. σελ. 11. Μέ τό γενικό 
τίτλο: Σχέδιο ἀποφάσεων γιά τό ἐπικείμενο συνέδριο, ἐπεξεργασμένο 
ἀπό τήν ὁμάδα τῶν «μενσεβίκων» µέ τή συμμετοχή τῶν συντακτῶν τῆς 
«Ἴσκρα». -- 325. 


Δαντόν. “όγος στή νομοθετική συνέλευση τῆς 2 τοῦ Σεπτέμβρη 1792. --λ. 
Βυ]]είίη ἆε ]᾽αδεεπιδ]έε Πβ/ίΙοη86. 


Ἔγγκελς, Φ. Γράµµα πρός τόν Μπέμπελ. 18-25 τοῦ Μάρτη 1575.--- 20. 

--- Εἰσαγωγή [στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «Οἱ ταξικοί ἀγῶνες στή Γαλλία ἀπό τό 
Ιδ4δ ὡς τό Ιδὀ0»). 6 τοῦ Μάρτη Ι895.---Ιό2, 206, 210. 

--- Πρόλογος [στήν πρώτη γερμανική ἔκδοση τοῦ βιβλίου τοῦ Κ. Μάρξέ «'Ἡ 
ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας»/. 23 τοῦ ᾿Οχτώβρη 1884. Στό βιβλίο: Μάρξ, 
Κ. 'Η ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας. ᾿Απάντηση στή «Φιλοσοφία τῆς 
ἀθλιότητας» τοῦ κ. Προυντόν. Μέ πρόλογο καί σημειώσεις τοῦ ὤρ. 
Ἔνγκελς. Μετάφραση ἀπό τά γαλλικά τοῦ Σ. Α. ᾽Αλεξέγεφ. ΄Ἔκδοση 
3η. Πετρούπολη. «Νόβι Μίρ», 1906, σελ. 3-20.--- 35. 


«Ζαριά», διυτίρατί, 1901, τεῦχ. 1, "Απρίλης, σελ. 233-239. --- 105. 


“Ἱστορική συνεδρίαση. -- «Πράβντα», Πετρούπολη. 1917. ἁρ. φύλ. 80. 26 (13) 
τοῦ ᾿Ιούνη, σελ. Ι-2.---75-76. 


Κάουτσκι, Κ. Η κοινωνική ἐπανάσταση. Ἱ. Κοινωνική μεταρύθμιση καί 
κοινωνική ἐπανάσταση. ΠΠ. Τήν ἄλλη µέρα µετά τήν κοινωνική 
ἐπανάσταση. Μέ δυό παραρτήματα. Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά Ν. 
Κάρποφ. Μέ ἐπιμέλεια τοῦ Ν. Λένιν. Ἔκδοση τοῦ Συνδέσμου τῆς 
ρωσικῆς ἐπαναστατικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, Γενεύη, τυπ. Συνδέσμου, 
1903. 205 σελ. (ΣΔΕΚΡ).--- 107-100, 272-276. 


Μένιν, Β. Ι. Τό ἀρχικό σχέδιο τῶν θέσεων τοῦ ᾽᾿Απρίλη. 3 (16) τοῦ ᾿Απρίλη 
197.--δ2. 

-- Γιά τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν τωρινή ἐπανάσταση. --«Πράβ- 
ντα», Πετρούπολη, 197, ἀρ. φύλ. 26, 7 τοῦ ᾿Απρίλη, σελ. 1-2. 
“Ὑπογραφή Ν. Λένιν. ---Ι539. 

-- Γιά τόν πόλεμο. Λόγος τοῦ σ. Λένιν στό συνέδριο τῶν Σοβιέτ.---«Πράβ- 
ντα», Πετρούπολη, 1917, ἀρ. φύλ. 95, 13 τοῦ ᾿Ιούλη (30 τοῦ ᾿Ιούνη), 
σελ. 2-3' ἀρ. φύλ. 96, Ι4 (1) τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. 2-3’ ἀρ. φύλ.. 91, 15 (2) τοῦ 
᾿Ιούλη, σελ. 2-3.---314. 

-- Γράμμα πρός τόν Ν. Ι. Μπουχάριν. Αὔγουστος 1916.--- 172. 
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-- Εἰσήγηση στή συγκέντρωση τῶν µπολσεβίκων, πού πῆραν µέρος στήν 
Πανρωσική σύσκεψη τῶν Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν καί στρατιωτῶν βουλευτῶν, 
τῆς 4 (17) τοῦ Απρίλη Ι9]7.---δ2. 

-- Ἕνα θεµελιακό ζήτημα («Ξεχασμένα λόγια» τοῦ δημοκρατισμοῦ)--- 
«Πράβντα», Πετρούπολη, 197, ἀρ. φύλ. 6δ. 10 τοῦ ᾿Ιούνη (285 τοῦ 
Μάη), σελ.. 3.---74. 


Ἅ--- Κράτος καί ἐπανάσταση. "Ἡ διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κρά- 
τος καί τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν ἑπανάσταση. Μέρος 
ἱ. Πετρούπολη, «Ζίζν ἰ Ζνάνιγε», 1918. σελ. 115 (Κοινωνιολογική 
βιβλιοθήκη. Βιβλίο 40-ό). Πάνω ἀπό τόν τίτλο τοῦ βιβλίου τό ὄνομα 
τοῦ συγγραφέα: Β. ᾿]λίν (Ν. Λένιν).--3, 94-95, 120. 

-- Κράτος καί ἐπανάσταση. 'Ἡ διδασκαλία τοῦ μαρξισμοῦ γιά τό κράτος 
καί τά καθήκοντα τοῦ προλεταριάτου στήν ἐπανάσταση. Μέρος [. 
Μόσχα-Πετρούπολη., «Κομμουνίστ», 1919. 150 σελ.(ΚΚΡ (μπ)). Πάνω 
ἀπό τόν τίτλο τοῦ βιβλίου τό ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Ν. Λένιν (Βλαντ. 
Οὐλιάνοφ).--4, 33. 

--- 4όγος γιά τή στάση ἀπέναντι στήν Προσωρινή κυβέρνηση στίς 4 (17) τοῦ 
᾿Ιούνη--- βλ. Λένιν, Β. ]. Λόγος τοῦ σ. Λένιν στό Πανρωσικό συνέδριο 
τῶν Σοβιέτ τῶν ᾿Εργατῶν καί Στρατιωτῶν Βουλευτῶν. 

-- 4όγος γιά τόν πόλεμο στίς 9 (22) τοῦ ᾽Ιούνη--- βλ. Λένιν, Β. Ἱ. Γιά τόν 
πόλεμο. Λόγος τοῦ σ. Λένιν στό συνέδριο τῶν Σοβιέτ. 

--- 4όγος τοῦ σ. 4ένιν στό Πανρωσικό συνέδριο τῶν Σοβιέτ τῶν ᾿Εργατῶν καί 
Στρατιωτῶν βουλευτῶν. «Πράβντα», Πετρούπολη, 1917, ἀρ. φύλ. 82, 
26 (15) τοῦ Ιούνη, σελ. 2-3: ἀρ. φύλ.. 83. 29 (16) τοῦ Ιούνη. σελ.. 2-3. ---- 
3]4. 

Ἀ --- Μερικές θέσεις. ᾿Από τή Σύνταξη.---«Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 
1915. ἀρ. φύλ. 47. 13 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 2.---δ14, 323. 

. ---'Η προλεταριακή ἐπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκι. Μόσχα-Πετρού- 
πολη, «Κομμουνίστ», 1918. 135 σελ. (ΚΚΡ (μπ)). Πάνω ἁπό τόν τίτλο 
τοῦ βιβλίου τό ὄνομα τοῦ συγγραφέα: Ν. Λένιν (Β. Οὐλιάνοφ).--- 35. 


Χ---- Πρόλογος στή ρωσική μετάφραση [τῶν γραμμάτων τοῦ Κ. Μάρξ πρός τόν 
4. Κούγκελμαν). Στό βιβλίο: Μάρξ, Κ.. γράμματα πρός τόν Λ. 
Κούγκελμαν. Μέ πρόλογο τῆς Σύνταξης τοῦ περιοδικοῦ «Νειε Ζεϊϊ». 
Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά τῆς Μ. ᾽]λινά μέ ἐπιμέλεια καί πρόλογο 
τοῦ Ν. Λένιν. Πετρούπολη, «Νόβαγια Ντούμα», 1907, σελ. ΠΙ-ΧΙ.---3δ. 

--- Τά Σοβιέτ τῶν ἐργατῶν βουλευτῶν. [Σχέδιο ἀπόφασης στό Ιν (Ενωτικό) 
συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡΙ.-- «Παρτίνιχε ᾿Ισβέστιγια», [Πετρούπολη], 
1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη. σελ. 7. Μέ τό γενικό τίτλο: Σχέδιο 
ἀποφάσεων. Γιά τό "Ενωτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
ἐργατικοῦ κόµµατος τῆς Ρωσίας. ---313, 323. 


» Μέ ἀστερίσκο σημειώνονται τά βιβλία, οἱ ἐφημερίδες, τά ἄρθρα καί τά 
ντοκουμέντα πού ἔχουν σημειώσεις τοῦ Β. Ι. Λένιν καί φυλάγονται στό Κεντρικό 
κομματικό ἀρχεῖο τοῦ νστιτούτου μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ τῆς ΚΕ τοῦ ΚΚΣΕ. 


27 “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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Μάρζ, ΚΚ. καί Ἔνγκελς, Φ. Μανιφέστο τοῦ Κομμουνιστικοῦ Κόμματος. 
Δεκέμβρης |δ47-Γενάρης Ι848.---22, 64, 105-106, Ι66, 205-206, 92]. 

--- Πρόλογος στή γερμανική ἔκδοση τοῦ 1872 [τοῦ «Μανιφέστου τοῦ Κομμουνὶ- 
στικοῦ Κόμματος»/. 24 τοῦ ᾿Ιούνη Ι1872.--- 105-106. 

Μάρξ, Κ. 'Η ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας. ᾽Απάντηση στή «Φιλοσοφία τῆς ᾱ- 
θλιότητας» τοῦ κυρίου Προυντόν. Μέ πρόλογο καί σημειώσεις τοῦ Φρ. 
Ἔνγκελς. Μετάφραση ἀπό τά γαλλικά τοῦ Σ. Α. ᾽Αλεξέγεφ. Ἔκδοση 
3η. Πετρούπολη, «Νόβι Μίρ», 1906. Ι75 σελ.--- 315. 

-- '"Η ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας. ᾽Απάντηση στή «Φιλοσοφία τῆς ἆθλιό- 
τητας τοῦ κυρίου Προυντόν. Πρῶτο ἑξάμηνο τοῦ 1847.---22, 64, Ιό6. 

-- Γράμμα πρός τόν Β. Μπράκκε, ὁ τοῦ Μάη 16975.--όά, ό»5. 

Ἐ -- Γράμματα πρός τόν 4. Κούγκελμαν. Μέ πρόλογο τῆς Σύνταξης τοῦ 
περιοδικοῦ «Νευε Ζεῖί». Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά τῆς Μ. ᾽]λινά 
μέ τήν ἐπιμέλεια καί μέ πρόλογο τοῦ Ν. Λένιν. Πετρούπολη, «Νόβαγια 
Ντούμα», 1907, ΧΙ, 96 σελ.-- ό0-ό]. 

--- Γράμματα τοῦ Κάρλ Μάρζ πρός τό µέλος τῆς 4ιεθνοῦς Κούγκελμαν. Μέ 
πρόλογο τοῦ ΚΚ. Κάουτσκι. Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά τοῦ ΔΛ. 
Γκόιχμπαργκ. Πετρούπολη, Δεβενστάιν, |907. 106 σελ.. (Βιβλιοθήκη 
ἐπιστημονικοῦ σοσιαλισμοῦ). ---37-3δ. 


-- "Η Ιδη Μπρυμαίρ τοῦ 4ουδοβίκου Βοναπάρτη. Δεκέμβρης 185Ι-Μάρτης 
1852. ---37, 3δ, 111, 130. 

-- 4εύτερη ἀιακήρυζη τοῦ Γενικοῦ Συμβουλίου τῆς Διεθνοῦς "Ενωσης 
᾿Εργατῶν γιά τό γαλλο-πρωσικό πόλεμο. Πρός τά µέλη τῆς Διεθνοῦς 
ὝἝνωσης ᾿Εργατῶν στήν Εὐρώπη καί στίς 'Ενωμένες Πολιτεῖες. 9 τοῦ 
Σεπτέμβρη Ι570.---36. 

-- Τό Κεφάλαιο. Κριτική τῆς Πολιτικῆς Οἰκονομίας, τ. 1. Ι867.---20. 

-- Κριτική τοῦ Προγράμματος τῆς Γκότα. --- Απρίλης-ἀρχές τοῦ Μάη 875. 
---20, 22, 64, Ι66. 

-- Κριτική τοῦ Προγράμματος τῆς Γκότα. Μετάφραση ἀπό τά γερμανικά. 
Μέ ἐπιμέλεια τῆς Β. Ζασούλιτς. Πετρούπολη, «Νόβογε Κνιγκοϊζντά- 
τελστβο», 1906, 32 σελ.---δλ. 


[Μπακούνιν, Μ. 4.). Κράτος καί ἀναρχία. Ἐἰσαγωγή. Μέρος Ἱ. Χωρίς τόπο 
ἔκδοσης, 1873. 308, 26 σελ. (ἔκδοση τοῦ Κοινωνικοῦ ἐπαναστατικοῦ 
κόμματος. Τ. Ι.).--- 190 

«Ντιέλο Ναρόντα», Πετρούπολη. ---47. 

-- Ι09Ι7, Αρ. φύλ. Ι13. 29 τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. Ι|.---47. 


-- «Ντνιεβνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα». Γενεύη, 1905. ἀρ. τεῦχ. 3, Νοέμ- 
βρης, σελ. Ι-23.--- 36. 


-- 1905. ἀρ. τεῦχ. 4, Δεκέμβρης, σελ. |-2.---36, 486. 


«Παρτίνιγε ᾿Ισβέστιια» [Πετρούπολη], 1906, ἀρ. φύλ. 2, 20 τοῦ Μάρτη. σελ. 
ᾖ, ΤΙ. --δ13, 323. 
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ΠΠετρούπολη, 29 τοῦ ᾿Ιούλη (11 τοῦ Αὐγούστου). ᾿ Ανανέωση τῶν ὑπηρεσιῶν 
καί τῆς δηµοκρατίας.-- «Ντιέλο Ναρόντα», Πετρούπολη, Ι97, ἀρ. 
φύλ. 113. 29 τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. Ι.---47. 

Ηλεχάνοφ, Γκ. Β. Καΐ πάλι γιά τήν κατάστασή µας. (Γράμμα πρός τόν 
σύντροφο Χ). «Ντνιεβνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», Γενεύη, 1905. τεῦχ. 4, 
Δεκέμβρης, σελ. |-12.---36, 4δ. 

-- ᾿Η κατάσταση στή χώρα µας.---«Ντνιεβνίκ Σοτσιάλ-Ντεμοκράτα», 
Γενεύη, 1905, τεῦχ. 3, Νοέμβρης, σελ. 1-23.--- 26. 

--- Μερικά λόγια γιά τό τελευταῖο 4ιεθνές σοσιαλιστικό συνέδριο τοῦ Παρισιοῦ. 
(: Ανοιχτό γράμμα πρός τούς συντρόφους, πού μᾶς ἔστειλαν ἐξουσιοδό- 
τηση). ---«Ζαριά», «Φιυμίρατί», 1901, τεῦχ. 1, ᾿Απρίλης, σελ. 233-239. 
---ἶ0». 

Πομιαλόβσκι, Ν. Γκ. ᾽Από τή ζωή στήν ἹἹερατική Σχολή. --- 07. 


«Πράβντα», Πετρούπολη, 1917, ἀρ. φύλ. 26, 7 τοῦ ᾽᾿Απρίλη, σελ. |-2.---δ2. 

-- 10917, ἀρ. φύλ. 6δ. 10 τοῦ ᾿Ιούνη (28 τοῦ Μάη), σελ. 9.---ἶ25. 

-- 1917, ἀρ. φύλ. 80, 26 (13) τοῦ "Ιούνη, σελ. |-2.--- δ2. 

- 1017, ἀρ. φύλ. δ2, 25 (15) τοῦ Ιούνη, σελ. 2-3’ ἀρ. φύλ.. 83. 29 (16) τοῦ 
᾿Ιούνη, σελ. 2-3.---314. 

-- 197, ἀρ. φύλ. 95. 13 τοῦ "Ιούλη (30 τοῦ ᾿Ιούνη), σελ. 2-3: ἀρ. φύλ. 96, 
Ι4 (1) τοῦ ᾿Ιούλη, σελ. 2-3’ ἀρ. φύλ. 97 (2) τοῦ Ιούνη, σελ. 2-3.---3]4. 

Πρόγραμμα τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἑἐργατικοῦ κόμματος τῆς Ρωσίας, πού 
Ψηφίστηκε στό ΙΙ συνέδριο τοῦ Κόμματος. ---Στό βιβλίο: Τό Δεύτερο 
τακτικό συνέδριο τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόμματος τῆς. 
Ρωσίας. Πλῆρες κείµενο τῶν πρακτικῶν. Εκδοση τῆς ΚΕ (σεηπὲνε, 
τυπογρ. τοῦ Κόμματος [1904], σελ. Ι-6. (ΣΔΕΚΡ).--όδ, 314. 

Σαλτικόφ-Στσεντρίν, Μ. Ε. Ξεχασμένα λόγια. ---24, 49, 7]. 

- δΣήμεῖα τῶν καιρῶν. --47. 

Ἐ «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», Γενεύη, 1915, ἀρ. φύλ. 41, 13 τοῦ ᾿Οχτώβρη, σελ. 
2.--34, 323. 


«Α Ιπιαπασεο Περιιθῦ]]οαπο ρεγ 1 αππο 1874», Ἰιοάϊ, 4878, ρ. 98--ὐΊ, 
141-148. --- ὅ9---60, ο60, 266. 

«Αγεϊ(ετρο)ἱᾷ»), Ώτ6ΊΠΘΗ, 4946, Νε. 25, 9. Ώεζεπιρος, ὃ. 199---195. --- 
ὁὅ]---δδρ, ὅδ]---δόδ. 


Α15 ἄεπι Πἱεγαγίδε]λεπ Ναελίαβ Όοπ ᾗ. Λατ, δ. Επρεῖς μπᾶ δ. ᾖ,ας- 
σαΐ1ΐο. Ἠτςρ. νου ΕΒ, Μελσῖηρ. Βά. Π. οδαπιπιθ]ίο ο ιγιίθη γοη 
Κ. Μαικ υπά Ε. Επρεῖ. ου 111 4844 Εἱ5 Νονοπιθος 18ά7. 
οζυέρατί, Ὀιοίζ, 4905. ΥΠ, 48. ὃ. --- ὅδο, δ40. 


{Βαξιπίπ, . 1ο Εγὶε απ {,.. Ραἰϊπ. ὀ8. Ξθορίθπιρος 1870]. -- η: 
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{θ]«1ΟΥ”, (. ΜΙοπαοἱ Βακυπίη. Εἶπ Γερεη5υί]4, δυἱραξί, 
Γοί7, 1941585, 5. 14159-- 114. -- 19δ--1δ0. 


Ρεθε], Α. Α:ι Πιεΐίπεπι Ί,εθεπ. Τ. ὁ: βίανίρατίι, Ὀἱοῦσ, 194141. ΥΠ, 
420 5. --- 64---66, δ4ά, δ9, 95, 100, 194, 10δ, 1Ι66--16δ, 120, 
122, 124, 166 --.199, ϱ46, ο), δ0δ, 909, δ1., δ15, ὃρο, ὅςθ, ὅρῦ. 


-- (Ώετ Βγὶεί απ Ε. Επρεῖς]. 24. Βορίθεπιρος 41875. --- ἵπ: Βοῦο], Α. 
Α15 ΠΙιθῖΠθΏ Τ.ο0θΠπ. ΤΈ. 2. Βυίρατί, Ὀἱείζ, 194141, 5. δ8ά--- 
996. --- 66, 190. 


--- εἰειιυογὶ {[2µπι Βιιο]; «Α115 Ππείπεπι Π,εθεπ»). Τ. 2]. 2. Ξερίθπιρου 
4941, --- Ἱαπ: Βεῦε], Α. ΑΦ πιθίηθι ΤἸεμθη. Τ. ο. Βδαέρατί, 
Ὀἱοίσ, 1941, Θ. ΥΙΙ-- ΠΠ. --- 166. 


--- [Ἴπδετε Ζἱεῖε. Ἐϊπο βίτοΙἰδοηἈτί ροροι ἆἀἱῑο «Ώοπιοκταίίδοιο 
Κοττοδροπάοη7». [9 Αιυ].] ἩΗοίίίπρεν --- ΖΔτίοὴ, ΥοἱΙκδριςβὴ., 
1886. 48 5. (Ρο2ίαἱάσπιοκταίίδοιο ΒἰρΠΗοί]λοῖς, Υ.). --- 66--- 67, 
Π9ρ. 


Βεε;, Μ. Βεἰγασβίιιπρει Ἀδετ ἄεπ Νἰεάεγραπςρ ἔΕπρίαπᾶς. --- «Ώἶο 
Νευο Ζοαϊω, θίυίραςί, 1900--- 45904, ᾖςδ. ΧΙΧ., Ρά. 1, ΝΕ, 26, 
5. δ04---δ4141. ---1246, 120. 


--- Ωἱε ρερεπιυωᾶτίίρε Ἴ,αρε ες Τταᾶε Ὀπίοπίσπιις. --«Ῥἱο ἈΝοθιο 
2οἱο, θα ρατί, 1901 --- 4902, 16. ΧΧ, Βά. 1, Νε, 4, 8. 26--- 
49. -- Ἰρά, 120. 


-- οοζίαίεν Ιπιρεγὶαἰίσπιις. -- «Ὁϊο Νοιο Ζεϊω, θυίσρατί, 1904--- 
4902, 1ρ. ΧΧ, Βά. 1, Νε. 1, . 209-411. --- 164, 122. 


Βεγηδίεϊῖπ, δ. ΠὈἱε ΤογαιιδδείΖιιπρεη ἆες Φδοζαἰἰκπιις ιά αἰε Αι]- 
µαῦεη ἆετ δοζἰαἰάεπιολγαϊϊε. θυυἡρασί, Ὀἱοί7, 1899. Χ., 188 8. --- 
4ὅ---4ά, 51 -- ο, δὅ-- δ46, 105--106, 115, 115--116, 198, 164--- 
166, 00, ὁᾳ4, οὐθ, 56, ὅ0ρ, δ046, ὁ1ᾳ. 


Βογλλεῖπι, ὃ. Ζιγ Ετίππετιπρ Πγ αἰε ἀειίδε]πεπ ᾗΜ ογᾶςραἰγὶοίεῃ. 
4806---4807. ΜΙ{ οἶποι ΒΕἰπ]είζαης νοη Ε, ΒΕηρο]8. Ποίίίηροη --- 
2ὐτίομ, ΥοἱκββιοΏἩ., 1888. 68 Θδ. (βΡοσἱα]άεπιοκταίίδομο Β{Ρ]1ο- 
{λοις. ΧΧΙΥ). -- 164, ο00, 8058, δ14. 


Βγἱε]ε υΌοπ }. Επρεῖ δεν ἀὶο |γαηπχὸςίδε]ε ΑΤδεἰἰεγραγεὶ. --- «Ὁϊθ 
Να6υε Ζοἱ0, βἰυέρατί, 1900---1904, 156. ΧΙΧ, ΕΒά. 1, Νε. 14, 
Ὁ. 420---4δ1. -- 164, 160, 160, 164, 915, δ14. 


Ἀ/Ρ µελαγίπ, Ν.] Ρε ἱπιρεγίαἰἰδίίδελε Παιδοίααίϊ. --- «ἶ ἀσεπά-Ιηίοτ- 
πα{ἱοηα1θ», Ζὐτ]οΙι, 1946, Νε, 6, 1. Ώδίοθπιβος, ὃ. Ἰ---δ. Υπογραφς; 
Νοία Ώθηπο. -- 120, 129, 964, ὅδ[---δδδ, ὅδ9, 540. 


-- Ώεγ ἱπρεγία]ἰδίίδεμο Φίααὶ. Τηθοτοίίδεῃθς 241 ναΐοτ]ᾶπάϊίδε]οη 
Η]θάἰεηξί. --- «ΑτηοζισἑροΙί, ἈΒΐαοπιθη, 4946, ΝΕ, ο5, 
9. Ὀοζθιπιρος, ὃ. 1959 -- 105. --- δδ[---ὅδο, ὃδι---δὅδ. 


Βιι]]είἰπ ὧε ἶ αξδεπιδ]έε παϊἰοπαῖίο. Ῥτοπιίότο ἱορίδ]αίωτο. --- «ἀαζθί{9 
Ναίοπα]θ, οὗ 1ο Μοπίίευς [Γπἱνειδε, Ρατἱ8, 4199, Ν 948. 
4 5οβρίεΏιιΏτθ; Ρ. 1054. -- 906. 
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««απτείίε Ν αἰἰοπαίε, οι ἷε Μοπὶίίειν Ὁ πἰυετεεῖ», Ρατ, 1795, Ν 248, 
4 βορίθΏΙΡῦτο, Ρ. 10541. -- 906. 


Επρεῖς, Ρ. Απ ἄἱε Πεἀάα]εἶοπ ὧες «Φοσίαἰάεπιο]εγαϊ). --- «Ώοι Φοζἱα]ἀθ- 
πιοκτβί», Τ,οπᾶο”, 18990, Ντ. ὃ7, 19. ΒερίθπΏος, Β. 4. Πρίν 
ἀπό τόν τίτλο: Είπε Απίνοτί. -- 23, 154-156. 


--- (Ρε Βγὶε[ απ Α. Βεδεὶ]. 18--28. Μᾶτζ 48515. ---Ιπ: Βοεῦα], Α. 
Αιβ πιθίηπθοπαι Τ.9εΏθηῦ. Τ. 2. θήαρατί, Ὀἱοίσ, 4914, Β. δ5418--. 
9ρ4. --- 64--66, δά, δ9, 96, ἴ0ρ, 14, Πδδ, Π66--1Ἴ6δ, 20, 12, 
124, ἴδ6δ--199, ο46, 272, 90δ, ὅ09, 919, 919, ὅρρ, δφό, δρ. 


-- (Ρεν Βτγὶεί απ Κ. Καιμίσιι]. 29. 1 αΠὶ 18941, --- «Ῥἱο Νοιθ Ζοΐ, 
ο(μίέρατί, 1901 ---1902, {ρ. ΧΧ, Βά. 1, Νε. 4, Θ. 5. --- 140, 


-- (0ε’ Βτγὶεί απ Κ. Καιίσιν]. ὃ. {απυαἳ 1895. --- ἵῃ: ΚαυίΐδΙςΥ, ζ. 
Ροτ Ίος σι ΜασΠί, Ρο]1ὐἱβοιῬ Βοἰτασλίαηρθη ἄρει 45 Πἱηρθίη- 
ΝαΟΠδΘη {Π ἀῑο Βονο]ιίίοη. 2. ἀμτοβρθθ. Αι]. Βοτ]η, ΒυεΠ]. 
«Μοτνᾶατί, 4940, ϐ. 60. -- θά, οδί. 


--- {Ρε Ὀγὶε απ Κ. Καιϊσει]. ὃ. ἆ8πυιαῦ 4895. ---«Ὠἱο Νοιο 
7αἱω, θμίρατί, 4908, {ρ. ο, Βά. 41, Νε. 4, 2. ΟΚίοῦροτ, 8. 6, 
πι Ατίι: Καυιίδκγ, Ι. Εἰπίσο ΕοδδίοΙιησοην ἄροι Μανχ υπὰ 
Βηροἱ8. -- {ᾳ4, 10. 


ἕ- {Ρε Βγὶεί απ Κ. Καιυΐσ]υ ]. 20. Μᾶτσ 4895. -- Ἱη: Καυίςκγ, Κ, 
Ρο ος ζατ Μας]. Ῥο]{άδο]ιο Βοίτασμίαηρθη ἄλροι ἀας ΗΙηρίη- 
ννασῃδθη 1η ἀίο Ἡονο]υθίοῃ. 2. ἀυτοιρθβ. Αμ. Βοτ]ΐπ, Βιολὴ, 
«Νογν/ᾶτίδ», 41910, 5. 49---ο0. ---δφά, ο10. 


-- (Ρε Βτὶε απ Κ. Καιμῖς]μ]. 95. Μᾶττ 1895. --- «Ὠἱὶο Νοιο 
2οἱ0, θυυίσρατί, 1908, 1σ. οἳ, Βά. 41, Νε, 4. 2. ΟΚίοροτ, ΑΒ. 6, 
{πι Ατὸι ΚαυιίδΙγ, ΕΚ. Εἰπῖρο ΕοδίἰδίοΙαηπροη ἄροι Μανχ υπά 
Επρο]ς. --- 94, 910. 


--- (Ρε Εγεί απ Κ. Και]. 1. Αρτ] 18995. --- Ίη; Καυίΐσδατ, κ. 
Ὢου Ίος ζυτ ΜαςΏί. Ῥο]{ἱ5οιο Ῥοίταοιίαηροη ἄρουτ ἀας Ηἱηρίη- 
ν’/βοἩδθη 1π ἀἱρ Βονο]υίίοηυ. 2. ἀμτομἈσθβθ. Αμ]. Βου]ίη, ΒιοἨ], 
«οτνᾶσίδ», 4910, 8. οἱ. -- ᾖρά, 160, 210, δ1δ. 


-- {Ρεν Βγὶεί απ Κ. Καιίΐκν]. {. Αρτ! 1895. --- «Ὀἱ9 Νθιο Ζοΐ, 
οΜμέρατί, 1908. 16. ο7, Ὀά. 4, Ντ. 4. 2. ΟΚίοῦος, 8. Τ, ἵπι Απ: 
Γβσν. Κ.. Εἰπ]σο ΕοδἰδίοΙπηροη ἴδροι Ματχ υιηά Ἐηρο]ς.--- 
104, 910. 


-- {Όε Ετγὶε[ απ Ρ. Για/[αγρµε]. 2. Νονεπιροει 1987. -- «Ὀ]ϊο Νοιο 
Ζοἱο, Βέυΐίσατί, 1900-4904, 16. ΧΙΧ., Βά. 1, Νε, 14, Β. 426, 
ἵπ Ατίι: Βτὶεῖο νου Ε. Έηπροθὶ ἄροι ἀῑρ Γταηζῦβίδομθ Ατροί 
ἰοΓρατίο]. -- κά, 160, 164. 


--- {Όεν Εγίε απ Ρ. Γα[αγριε]. 21. ΟΚίοῦου 18500. --- «Ὁἱθ Νειο 
Ζοϊω, Θιίσατί, 1900---1904, 16. ΧΙΣ, Βά. 1, Νι, 14, 5. 426--- 
4δ1, ἵπι Ατὸι: Βτὶοίο νου Ε. Βηροίβ ἄροι ἀῑθ {ταηζοξδίθεΏο Αιρο- 
ἱοτρατίθί., --- 14, 160, 164. 
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{0εγ Εγὶεί απ Ρ. Ιια[αγριε]. 6. Μᾶτα 1894. --- «Ώὶο Νειε Ζοἶό, 
ουίέρατί, 1900--- 1904, 16. ΧΙΣΧ, Βά. 1, Νε, 14, Β. 4λὸ-- 4θθι 
Ίη Αγτίι: Ἑτὶοίο νου Ἑ. Εηπροις ἄ ρου ἀἱο Ιταηζὸβίδεμο Ατηοί- 
{ογραι{θἳ. --ἆφά, 160, δ1δ. 


{Όεγ Βτὶεί απ Β. Γα[ατριε]. 2. 1 απῖ 1894. --- «Ώϊο Νοιο Ζεἱω, 
οἱρατί, 1900---4904, 16. ΧΙΧ, Βά. 1, Ντ, 14, Β. 426, ἵτπι 
Αγ: Βτὶοίο νου Ε. Ἐτπρεί5 ἄθογ ἀῑο {[ταηζοξίδοιο Ατηοοιίοι- 
ρατίοεί. --- 194, 160, 1δά, δ18δ, δ14. 


{0ετ Ετγὶε/ απ Ρ. Για[αγριε]. 9. Αρτ] 18095. -- «Ώϊθ Νειο Ζαἱ», 
οι ρατί, 1900-4904, 16. ΧΙΧ., Βά. 1, Ντ. 44, 3. 426, ἵτπι Ατί.: 
Βηὶοίο νου Ε. Βηρο]ς ἄροι ἀῑο {ταη7ὸβίδεμο Ατοοιιοτρατσίοθί, --- 
1ρ4, 160, δρ, ὅ1δ. 


[Βτὶε[ε απ Εξ. Βεγηδεἰπ ]. -- «Ψουνᾶτίδ, Βοτ]1π, 1900, Ντ. 277, 
28. ΝοΟΥΘΠΙΡΘΡ. 4. Βεί]ασο ἀθς «ἡ οτμᾶτίδ», Ὁ. 1--δ; Νν. 278, 
29. Νονεπιρογ. Βοΐ]ασο ος «Γουπᾶτίδ»), Φ. 4. Μέ τό γεν. τίτλο: 
Α8 ΕΒτείοη Υοη Επθάτίοἃ Ἐησθίς. --- 160. 


Γ εἰῑ’ Αιιἰογλίὰ. --- «ΑΙπι8Ππ8οςο ΠεραθΏ]ίοαπο ρ6ῦ ]δηπο 4874», 
[Γ,οάἱ, 48τ8, Ρ. ὃ5--- ὃτ. -- ὅ9--60, 960. 


Εἰπ]εἰέπρ [Ζ1ιπι Β1ιος. Ὁ ογελεῖπι, 5. Ζ1ἱ Εγίππετιπς 1 αὶε ἆθιι- 
ἰδεβεπ Μογάςραίγἰοίεπ]. --- Ίπ: Βοτκ]ιθίπι, Ὦ., Ζα9 ΕτίήηρΓυηρ {ὰγ 
ἀῑο ἀθιίδομοη Μοτάξραίτίοίθη. 1806---1807. ΜΙέ Εἰπ]οίίαηρ νοη 
Ε. Εηρεῖ5. Ἡοίησεη --- Ζὔτίοι, Υοἰκ5ῦυυσπῃ., 4888. Θ. ὃ--δθ. 
(Βο2ἱα]άρτιοκταίίδομο Βούλα, ΧΧΙΥ). -- 146, 200, δ0δ, δ1ρ. 


Εἱπ]εἰίέιπρ [σι Βιε]; Ματ, ΚΚ. Βε Εἢγρεγτεγτίερ ἵπ Εταπᾗ- 
γεὶεἡ. Αἀἆτοξδςο ἄθ5 (οθηοθτα]γαί5 ἄειτ Ιπίρογηαίίοπα]οη ΑΤοϊίΘ6Γ- 
αδδοζϊαἰΙοἩΏ]. 418. Μᾶτ7 41891. -- ἴωπι Ματχ, ζ. ου Βὔτρει- 
Κτίορ ἵη ΕταηκτθἰοἩ. Αάτοςςο ἀθ5 (θποτα]ταίς ἆοτ ΠΙπίογπα(Ιοπα]οη 
ΑτηοιισταςθοΖἰα{{οη. ὁ. ἀοιίξοπο Αι]. νογπιεητί ἆντοι ἆἀῑο 
Ῥοΐάθη Αάγοςςοη ἄος (οπογα]γαίς ἄρου ἆοπ ἀθιίδοη-(ταη7Ζ05ί5ο]θη 
Κτίοσ υαπᾶά ἆατοῃ οἶπο Εἰπ]οίίαηπρ νου ΕΒΕ. Εηροὶῖς, Βοτ]ΐη, Εἰχ- 
ροᾶ. ἆος «Ψοτπμᾶτίδ, 1894, ϐ. ὃ-- 14. --- δὃὅ, 25, 26, 2--δ0, 
δὃ, 106, 102, 110, 114, 104, 159, 1δδ, 2δρ---244, ῥ46, 258, δ00, 
904, ὅ0δ, 910, ὅραο, ὅρο. 


{ΕἱπΙεἰέιιπρ Ζ1ἱΠι Βιιονς Ἰάαγα, Κ. Ὦίε Κἰασεπ]ᾶπιρ]ε ἱπ Γγαπ- 
γεὶε; 1δ4άδ δἱὶς 1δ60. Ατπβτήῖσε]. -- «Ὑοινᾶσίδ, Βοτ]η, 1895, 
Ντ, 76, 90. Μᾶν7, Θ. 1---δ, ἴτι Απ: ο ΠπιαηΏ Πθιίο Ἠονο]ι{]ο- 
Ώθη Παςλί. --- 160, ὅ1δ. 


Εἰπ]εἰέιπρ {πι Ν ειάγιο]ς Όοη ατα" «Κἰαςεπκᾶτπρίε ἵπ Ὦγαπ- 
γτεὶεη 1δ4δ--- 1560». --- «Ὀἱθ Νειο Ζοαἱω, Βἰυΐέϊσατί, {18δ94---1805, 
Ἱδ. ΧΙΠ1, Ρα. 11, Νε, 21, 9. ὃ-- 10: Νη, 28, Θ. 3θ---4δ. --- 19δ, 
ὦ0δ-- 10, 294, ὅ0δ, ὅ1δ. 


Ηεττπ ἔλμρει ἢΡἐἡλιγίπρς ὈὉπιωάίσμπρ ἆε ᾖἸδεεποελα]. ὃ. 
ἀυτο]ρθςδ. υπά νθυπι. ΑΠ]. θαμ4ἱρατί, Γἱοίσ, 1894. ΧΧ., 904 5. --- 
Π6---19, ο0---οί, 0, ὅ9, 90, 15, 266--ρθθ, ϱδ, δ0ᾳ, δ05δ, 
ὅ09, 910, δ11, ὃρδ--δρ6, 980, ὃδδ. 
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Επρεὶ», ἕ. Ιπίεγπαἰἰοπαίες αιδ ἀεῖτι «Τοἰλβαδίααυ (16δ71-- 156). 
Βοτ]ΐηπ, Ἐχροά. ἆοδ «Ψοτνᾶτί, Βοτ]ΐπος Ὑοἱκερ]αζί, 1894. 
Το ϱ. --- δ[--δρ, 96, 1ᾳὸ, ὦ60, δ0δ, δρ, ὅρο, ὃφ. 


-- {1,ες Ιείτές ἃ Εξ. Βεγηδεἰπ]. --1ιθ Μοινεπιοπί Βοοἱα]ἱδίθυν 
Ῥατίς, 1900, Ν 45, πονεπιΏτο, Ρ. ο15/--525. Μέ τό γεν. τίτλο: 
Ι,οέτος ΙπόάϊΙίος ἆο Ετοάοτίο Εησθὶς. --- 160. 


-- {1μες Ιείίγτες ἃ Β. ΙΓα[αγριε]. -- «ο Βοοϊα]δίε», Ρατ, 4900, 
Ν 445, 24 πονοπιῦτο, Ρ. 41. Μέ τό γεν. τίτλο: Θιθαᾳιθ8 ΙοίίτοῬ 
4 Εηρο]ς. --- 160. 


--- Εευο]ιϊίοπ ιιπᾶ Κοπίεγγευο[ιιίονι ἵπ 1) ειιἰδολίαπά. Ιπ9 Ὀθιίξδομο 
ὑροτίταροη νοηυ Κ. ΚαυιίβΙγ. 2. Αυ], θυιάρατί, Γ1είζ, 41907. 
ΧΧΧ, 4141 Β. Μετά τόν τίτλο ὄνομα; σύγγρ.: Κ. Ματχ. --- 304-306. 


-- Ρο Μοσζαἰἰσπιις ἵπ 1 ειἰσε]λίαπᾶ. ---«Ὠϊο ἈΝθυε Ζοαϊο, Θβυ{{- 
ρατί, 1891 ---189», 1σ. Χ., Βά. 1, Ντ. 419, 5. οδ0---ὅδ9. --- ϱ6ρ. 


-- {δε ἆας Αιὶογιᾶἰεργίπσίρ. (Ώ6ε]]) ΑαζοτΙ{ὰ). ---«Ὠἱο Νειθ 
7οἱω, ῥΦήέρατί, 419419, 16. ὃδ, Βά. 4, Ντ. 2, 40. ΟΚίοΡον, 
ο, ϱ[--»9. Μέ τό γεν. τίτλο: Βἰϊπ Βοϊτας µας (οδοβίομίο ἀον 
Ιπίογπαὐ]οηα]θο, Ζναὶ υπθοκαπηίο ΑτοζοΙ νοη Ε. Εηροι υπἆ 
Κ. Μαιτχ. Ὀροτθοίσί υπά οἰησο]θίίοί νου Ν. Π]ἱαξδαποίί. --- 60, 
ό]---64, 101, 1085, 195, ϱ60--ρ66, δ0δ, δ09, 919, δ16, ὃρθ, 
ὧρδ, δρ, ὅφθ, ὃδρ--δδδ, 940. 


-- [εν επ Βϊτρεγλγίερ ἐπ ᾖταπλγεὶε]μ. [Ῥϊπ]οϊίαπςσ ζσυπι Βυςῃ: 
ΜαΤΣ, Κ. Βου Βἠτσοτ]κγίορ 1η Εταη]τοίοη. Αάγος5ο ἄοδ (οπογα]γαίβ 
ἀἆαοτ [ηίθγπαίοπαίοπ Ατηοζσγαςθοζϊαἰοη]. 185. Μα: 1891. -- 
«Ρἱο Νοειε Ζαϊῷ, θαἱέρασί, 1890---18094, 16. ΙΧ. Βά. 11, Ντ, 28, 
5. ὃδ---ά1. --- 25, 25θ. 


-- εντ []γεργιπρ ἀεγ Σαπιιίε, ἄες Ργναίεϊρεπίιιηςδ υγ ες ὃἰααίς. 
πι Απηδοβ]ιῦ 8η Τιθινίς Ἡ. Μοτραπ6 ΕοΓδοΏαηρθῖ. 9. ΑΙ. 
Ὀ(έίρατί, Ὀἱοίσ, 1989. ΥΠ, 147 5. --- ὅρθ, δδᾳρ, ὃδδ. 


-- [εν Ότδργιπρ ἄεγτ ζαπιϊμίε, ες Βγϊυαίεἰρεπἰιπὶς ιιπᾶ ἄες ὁίααίς. 
ἵπι ΑπδοηιΙιῦδ απ Του Π. Μοισαπ’5 Εογτδοηαησεη. 6. ΑυίΙ. 
ο(ιΜίσατί, Ὀἱοίσ, 189ά. ΧΧΙνΝ, 188 5. -- 6--ὐ, ὃ--1, 1ᾳρ--ίδ, 
194, Ἰρὸ, ϱ4δ--ρο0, ϱὺᾳ-- 66, δ0δ, 905, δ10, ὅρο, ὅρ9. 


--- Γοτγεάε τι; ἁγίίεῃπ Αιιίαρε [ες Βιο]ες ᾖάαγ., ἅ. Ὀετ Αεἰί- 
Ζεμπίο Ετγιπιαίτε ἄες [ομῖς Βοπαραγὶε]. -- Ἱπ: Ματσχ, ἴ. ου 
ΑοΏίσεημπίο Βτυπιαίτο ἆθθ Ι,οιί5 Βοπαρατίο. 4. Αυί]. Παπι- 
ριτᾳ, Μοϊρποτ, 1907, Θ. ὃ--ᾱ. --- δΙ--δρ, 156--1δδ, 909, δ14 


- {Τογωογί ζµΥ Αγδει: Μαγο ᾗἄ. Ζιγ γε ος εοσἰα]άεπιο]γα- 
ἐἱδεᾖεη ΒΥΤΟΡΤαάΠΙΠΙ]. ϐ. 14ΠπΙΓ 1891. -- «Ὀἱθ Νειο Ζοαίΐω, 
οἰμδίρατί, 18990-- 1594, 1σ. ΙΧ, Βά. 1, Ντ, 18, Β. 661-- 565. 
Μέ τό γεν. τίτλο:ὔΖὲτ Κε] ἆθθ δοχσἱα]άσπιοικταἰίδοεπθη Ῥατίθί- 
ΡΓΟΡΓΑΠΙΠ6. Αιξ ἄρπι ΝαςεΠΙαβ νοη Ἱ. ΜαϊΣχ. -- 05--104. 


-- (Τοτιυογί 217 ἀγίεπ Αιιίαβε ὧες 8 ιελες «Πεγη ἤμρεηυ { Ἡ]- 
πρ 8 Ὀιπωδίσιπα ἆεν Τἰςεπεελα]. ὁδὺ. Μαϊ 18594, -- ἴη; 
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Εηροἱς, Ε. Πδιτη Βήροηῦ Γὐλτίηρ΄5 Ὁ πιν/ἄ]ζυηςσ ἆοτ Ἠ1986ηΦΘΟΠΒΙΗ4, 
3. ἀάτοβροθβ. αἀπά νθτπ. Αυ{]. θυζίραςί, ὨἱθίΣ, 1894, 5. ΧΧ. -- 
ῥο0. 


- {Υογιοτί] τι υἱεγίεπ Α1/1αβε 1591 [ες Βιιε]ες: «λεν Ότεργιπα 
ἄεγ ἔαπιὶ]ε, ἄες Ργυαἰεἰρεπίιπι ιπᾶ ἄες δἰααίς)]. 16. ἆ απ 
1994. --- ἵπ: Ἐπροίς, Ε. Ώου Ὀτδρταηπρ ἆθι Εαπιὶ]ία, ἆθδ Ρτ]ναί- 
οἰροηίυπις απά ἄοβ Φίααΐς. [πι Απδοζιβ αη [οἱ Ἡ. Μοτραη8 
Εοτδοπιησεη. 6. ΑΙ. θιμρατί, Ὀἱοί7, 1894, 9. ΙΧ---ΧΧΙΝΥ. -- 
11. ῥ4δ. 


--- {Τογυογὲ Ζιιπι Βιιοὰς ατα, ΚΚ. µ. ἔπρεεῖς ἔ. [ας Κοπιπιπίς- 
ἐἰδεε Μ απὶ/]εςί]. δἱ. Γ8ηυατ 1888. --- ἴηπ; ΜαϊΣσ, Κ.. ια. Βηροοίς, Ε. 
Ρας ΚοπιπιυπΙδε]δοΏο Μαπίϊοςδι. 7. αιίογὶθἰοτίο ἀειίδεῃλο Αιξ- 
ραῦο. ΜΙ{ Ψοτεάθῃ Υγοη Κ. Μαϊχ ια. Ε. Βηρεὶ5 ᾱ. εἴηποπι Υοτ- 
κ/ογ νου Κ. Καυιίδκγ. Βοτίτπ, ΒάοΠΠ. «ουπᾶτίο, 41906, 
ο. 19--20. --- 196. 


--- (Τοτωογί 21ἱπι Βιιοῦς αχ, ἴ. μ. ἔ πρεεῖς, {. Ἴδας Κοπιπιιιὶδ- 
ἐἰδε]ε ἢ απ] εί ]. 28. ἆ υπὶ 1889. --- Τρίάςπι, ὃ. 18-- 19. --- 196. 


-- {Τογωοτὶ 21πι Βιιομ: ἠΜαγα, ἄ. μµ. Επρείς ἴ. [ας Κοπιπιιίς- 
{ἶσεμε Μαπὶ]εσί]. 1. ΝΑϊ 1890. --- Πρίάεπι, Θ. 19--- 22. --- 106. 


-- Τογιωογτί /21πι Βιιολ: « π)εγπαἰἰοπαίεό αἷι ἄεπι «Τοἱρεείααῦ 
(1δ71---1δ76))]. ὃ. 18πΙδΓ 1894. --- ἴπ: Βπσεί5, ΕΒΕ. Ιηίθτῃπα- 
Ποπα]θ8 αὐς5 ἆθπι «Ἰο]κεασίααῦ (4871-4575). Βοτ]η, Εχροά. 
ἀο5 «οτνᾶτίδ», Βοτ]ίπος Ψοἱκ5δρίαὐς, 1894, 9. ὃ---τ. --- δ[---δρ, 
96, 15, ο00, δ0δ, 519, ὅρλ, ὃᾳῇ. 


--- Ῥοτγωοτί [ζιιπι Β ιιοὰς «ώιιγ Ἠ)ομπιιπιρς/γαρο) ]. 10. ἑ8ηυατ 1δ8Τ. --- 
Τη: Ῥηρσο]», ΕΒ. Ζυτ ἹΝοϊηιηροίρασο. βοραταίαδάτιιοὶς αι ἆθπι 
«Ψοἰκδείααῦ νου 1872. 2. ἀιτοεβροδ. ΑΙ. Ἡοίίηροη --- ΖΜτγίο]ι, 
ΥοΙκ5ΡιοΡΗ., 18857, ὃ. ὃ--{0. (δοᾳϊα]άροπιοκταίίβοηο ΒἰΤΡ]Ιο- 
{πδκ. ΧΙΙ). -- 164, 156, ϱ04. 


- {ιγ ΚΚ} ες 5οζἰαἰάεπιοΚγαίἰδεπεη Ῥγοργαιπιεπίιυμγ/ες 1591. --- 
«Ώϊο Νειο Ζοεἱω, δυνίρατί, 1901-- 19052, 1ς. ΧΧ., Βά. 1, Νε. 4, 
9. ὅ-- 19. --- θ7---4, 195, 104, 140-- 1ὅᾳ, 156, 156δ, δ0δ, 810, 
ὅ{ο, ὃρο, ὃρο. 


-- Ζ2ι Ἰολπιιπρε[γαβο. Ῥοραταιαδάτιαοκς αὖξ ἆθπι «νο]κβείααί 
νΟη 1815. ὁδ. ἀατοΏροδ. Αι]. Πο ιπρεη --- Ζἰτ]οι, Υ οἱ ασ. 
1987. Τὸ 5. (Βοσίαἱάοπιοκταίίδεπο Βἰρ]οίμεις. ΧΙΠΓ. --- δ--- 
ἂν 14, 16δδ, 166, οϱὐ0-- 09, οϱ04--0δ, 906, ὅ1ρ, ὃφρο, ὃφ6, 
ὅφᾖ. 


Ηερεὶ, (. ἵλ. δ. σγτυπαἰἰπίενπ ἆε ἢΡΠἱ]οδορἡῖο ἄες Πεολίδ Ῥθτ]ίη, 
1851. --- 6, ῥ4δ. 


Ππογπαιἰοπαίε εἰ τέυοἰιίοπ. Α ΡΤοΡΟ ἆαᾳ οοηρτὸ ἆο Ια Ἠαγο ῥραγ 
ἀθ5 τό[αρίό9 ἆο Ι4 ΟοπιἼπο, οΚ»ΠιθπΙργος ἆα Οοπ5οί] (όέηόταί 
αρ 1) ΠηίθγηαΜϊοπα[ο. Τοηπάγθς, ἱπιρ. ἆο ἄτααρ, 1872. 416 Ρ. -- 
204. 
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π αρεπᾶ-  πἰεγπαϊἰἰοπαίε», 2Ντίοια, 41910, Νν. 6, 4. Βοδζδπιβος, 
Β. 


Τ.---δ. ---- ο, 12ο, «64, ο]-- 838, ὁδ9θ, δ40. 


Καμίκιη, ἵ. Α Ιεγλαπᾶ Ἠ ευο]μἱοπᾶτες. ---«Ὠϊο Νειο Ζ6ἱ0, θα{ΐρατί, 


ϱῶ-- 


4905-- 1904, 16. 22, Βά. 41, Ντ. 22, 9. θδ5---6095. ---276--278. 


Β απἀἑἰεπρο]ἱ]. --«Ὁἱο Νοιρο Ζαεἱ, Ῥθυείρατί, 49441, 16. 90, 
Ρά. 41, Ντ, 4, 6. Οἰίοῦον, Θ. 1--ὐ. ---δ1δ. 


Βεγησείπ ιπά ἀἱε 1) ἰα]εεί] -- «Ώϊο Νειο Ζοϊω, Θυίρατί, 
1808-4899, ᾖᾗρ. ΧΝΥΙΠ, Βά. 1, Ντ, 28, 5. ὅθ--50. --- 210. 


Βεγηςἰεἰη ιιγιᾶ ἆας εοζἱα]άεπιο]γαιίκελπε Ῥγοργαπιπι. Ἐΐπο Απηιτί- 
Μ]ς, δὐαήρατί, Ὀἱθί, 41899. ΝΥΠ1, 195 Β, --- 105, 106--102, 
110, Π11, ϱὗδ, δ00---δ04, 919, 915, ὅκδ. 


Γεν εἶναγαΚέεγ]οδε Επιεὶς. -- «Ώϊο Νθιο Ζοἱω, Βήμθίρατί, 1909, 
1σ. 21, Βά. ο, Ντ, 99, 25. 1υπὶ, ὃ. 414--- 416. ο 908-210: 


Γἱε 1) ἱκαίιγ ἄες Ῥγο]είατὶαίς. ΊΝ 16, Βταπά, 1948. θ5ὸ . --- δ4---δδ. 


πο πειε «οἰἱγαερὶε. --«Ὁϊο ἈΝοιο Ζεϊῖωρ, δήρατί, 1910, 
1σ. 28, Βά. ο, Νε. 97, 40. Συπὶ, Θ. 95ύ---944: Ντ. 98, 41. Ταπί, 
9, 804-374: Νγ. 99, ή. Ταπῇ, 8. 412-441. --- ϱδρ, 258. 


{[Ρἱε Έγοδεγτιαηπα ἄεγ δἰαα]ίεῖεπι Μ αολέ ιιπᾶ αὶε ΕΝπάπίςσε πηὶὲ 
ὑϊῆγρεγ]ίε]ει Ραγἰείεπ. Ὠϊο Ἡοδο]ιθῖοη Ζαπι Ῥυη]ί 9 ἆονγ Ταρος- 
οιάπαηρ ἆἀθ5 ἹΙηπίροτηαίίοπα]οη ῥδοζϊα]δίθπ]κοηρτθβςο. Ρατῖς, 
49001. --- Ιπ: Ἱπίογπαί{οηα]θι Θοζϊα]βίοπ]κοπρτοβῦ σα Ῥατίς. 99. 
δἱς ο7. Βερίεπιροτ 4900. Βοτ]ῃ, Ἐχρεά, ἆο Βυοῦ]. «Υοἵ- 
κάτ, 4900, Β. 47. -- ἄθδ. 


Γἱε πειε Ἱ αλλ]. --- «Ὡϊο Νοιο Ζείω, θύμ{ἱρατί, 4912, 16. 90, 
Βά. ο, Ντ, 44, 2. Αισιςδί, 3. 654--θ04: Ντ. 4ο, 9. Αυρυςί, 
5, ϐ88--6985: Ντ. 4θ, 416. Αυρυςδί, 6. ᾖΤοῦ--τ9ὸ. --- ᾖβ, 
Π11--- 116, Π17---11δ, 120, ῥ5δ, ϱδδ--δ06, 905, ὅ18δ, ὃρδ. 


Εἱπ οοζἰαἰάεπιο]ταίίδε]λεντ κ αἰοσ]ὶςπιὰς. -- «Ὡϊο ἈΝθυιο Ζοαϊυο, 
οἱη[έρατί, 1895---1894, 16. ΧΙΙ, Βά. 1, Ντ, 12, 5. 561 --- 369: 
Ντ, 49, ὃ. 402---410. --. 989. 


ΠὨἱε εοσἰαἰε Πευο]ιίοπ. ]. Φοζϊα]Ιτοῖοτπι απά δοζία]ο Πουο]ι- 
{1οη. Ῥοτ]π, Ἐχρεά. ἆον ῬΒλοπ], «Ψοτνᾶγίδ, 1905. ο6 8. --- 
107---105, 709--. 110, 111, ϱ179---ϱ74, 515, 8ᾳδ. 


Ρε εοτζὶαἷο Εευο]ιμείοπ. Π. Απι Ταρο ΠΟΠ ἆθτ δοζία]οη Ἰοθνο- 
]ωθίοη. 1οτ]ΐη, Ἐχροά. ἀοῖ Βιολἱ], «Υουνᾶτίδ», 1902. 48 8. --- 
107--. 105, 109---110, 111, ϱ17-- 16, 818, δρδ. 


ΡΓἱοε εοξἰαῖε Πευο]ι]ίοπ. Ἱ. θο2ϊα]τοίοῦπι απᾶ 5ο2ἱ8α]ο Ἠονο]ι]- 
/ἱοη. 2. ἀατομἈροδ. υπά νοιπα. Απ, Ῥοσ]ίη, Βο)βἩ, «ουν ᾶτίρ», 
4907. 64 Β. -- ϱ279. 


ΡΓἱε εοζ]αἷε Πευο]μϊίοπ, 1. Απι Τασθ ηβο] ἆοθί δοζἱα1οη Ἡσγο- 
Ἰέΐοπ. 9. ἀτιοίφος, υπά νοιπι, Λι. Ῥοτ]ἱὴ, Β.Π, «Τοί- 
φάτίδ, 19071. 489 8. --- ϱ04. 
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ογγεᾶς σιιγ εγδἰεη Α μ]ίαρε [ες 8 µε[ες; «λεν Ἠ/εβ συγ Μαεβ ]. --- 
Τη: ΚαιίδΙγ, Κ. Ὀου Ίος Ζµ5 ΜαοΙ{Μ. Ρο] ἱδοἈο Βοίἰταομίῃ- 
σου ἴδος ας Ηἱπθίημασοβδεη ἵη ἀῑο ἨΠονοιιίίοη. 2. ἀμτοβσος, 
ΑΙ. Βοτ]ΐη, ΒΙοΠΗ. «οτνᾶτίδ, 1910, 9. 2--θ. --- 22δ. 


γογγεᾶε ζ17 Ζωεἱ{επ Αι[ίαβε {ες Β ιεηες. «ἱ) εν ἵγεΕ σι Μα) ]. 
Ί. Τι 19410. -- ἴπ: ΚαιίδκΥγ, Κ. Ώου Ύνοςσ ζυς Μασμί. Ρο[]- 
ἐἶδοιμο Βοίτασπίαηπσοη ἄρου ας Ηἰηοίπιαοῃβδθη ἱπ ἀίο Ἡσονο- 
μίσος. ἀατοἈσεθ. ΑΙ. Βοτ]ΐη, Βιοβα. «Ψοτνᾶγίο, 1940, 
ο, τ--14. --- ϱ7δ. 


γογιυογέ 217 2ιοϊίεῃ Αιι]ίαμο [ες Βιιοᾗες; «Ὀἰο σοζὶαῖο Ιουο- 
ο) ]. --- τα: Καιίδκυ, Κ. Ῥἱθ βο2ἱαἱο Βενο]υδίοη. 1. βοζία]- 
τοίοίτι απά δοχίαίο Πονο]αθίοηᾳ., ὁδ. ἀὐτοιπσθον, υπά νουπι, 
ΑΠ. Βοτ]ῃ, ΒιοΠπῃ. «Ψογνᾶγίδ, 1907, Θ. --θ. --- 2276. 


Γογιυογὶ [21 Βιιον; Ματ, ἄ. μ. Γπρεῖ ἔ. ἴδας Κοπιπιιπὶς- 
ἐἶδεε Μαπί[εςὶ ]. {απἱ 1906. -- πι Ματχ, Κ. απ. Εησείς, Β, 
Ῥα» Κοπιτηιηϊὶδίδοπο Μαηπ][οςί. 7. αἰιἰοιτϊδίογίο ἀθιίδοπο Αιὶς- 
ραῦθ. Μϊέ Ὑοτταάει νοη ΚΜ. Ματχ ια. Ε, Βηρο]ς α. οἴποπι ΥοΟἵ- 
μου σου Κ. Καιίδκγ. Βοεηίη, Βµοβα. «Ψοενᾶτίδ, 1906, 
9, Ὁ---6. --- 196. 


Ρεν ἵχψερ σι ἣΜ αελὶ. ῬομΜἱ5οπο Βοίτασπίαησθημ ἄ ρου ας Ηἰηοίῃ- 
Υ/4ΟΠ5ΘΗ η ἀἱθ Βονο]μίίοημ, Βοθυ]ΐῃ, «Ψοτνᾶγίδ», 1909, 104 9, --- 
110, 111, 76, ὅ0θ0, δ15. 


Γεγ ἵγεςρ σι Μασλὶ. Εοἱ1{ἱδοιο Βοἰτασπίαηρθοη ἄρου ας Ηἰποίη- 
ΝαοΠδθηΏ ἱΠ ἄἷο Βονο]ιίίοῃ. 2. ἀαίσιρος. Δι]. Βοτίη, ΒιοΠἡ. 
«ου ᾶτίδ», 1940. 115 Θ. --- 110-111, 14, 160, 910, Α1δ-- 
ὦδδ, ὅ 19, ὅκδ. 


Ι,ογία, Α. εδ θαᾶ5δε6 ξεοποπιϊἰφιες ὧο ἰα εοηςεἰἐιιοη εοοἰαίθ. ο. οᾱ. 


Βη{]ὀτοπιοηί τοϊοπᾶαο οὐ οοηδἰἀόταβ]οπιοηί αἀσπιοηίόο, Ττας, 
ἆθ 1 1(α1ΐθη δις 19 πιαηιδοΓἰῦ οπἱρίηαἰ ρας Α. Βομσματᾶ. Ῥατία, 
ΜΙςΠΒΙοΗ, 19095. ΥΤΙΠΙ, 450 ρ. -- ὅφθ. 


Λ{απιὶ[εδὶ ἄεν Γπεγπαοπαίο ζι7 πεσεπιωᾶγίίσεν [,αβθ, [απρεηο/ΓΏΠιεη 


αι επι Αιιβεγογάεπιεἰεβει Ἰ πεγπαἰοπαίεῃ δοχία[ἰδίεπλΚοΠΕΤΥεβ 
Σι Βαδεί απι 4. ιιπᾶᾷ ϱδ. Νουεπιδε {9ίο]. -- ἵὰ ΑΙβΘΙΟΓ- 
ἀεηί]ἰοίιος Τηἰργηαἑίοπα]θς θο2ϊἱα]ἱδίοπκοησιού 7 Ώαςο[. Βογ]ίη, 
ΒιοῦΠ. «Ψουνᾶτί, 1918, ὃ. οὃὺ--21. --- ὅ00-- δ0ρ. 


Μαγα, ἄ. ιν Επρεῖ ἴ. «περταελε ἆετ Ζεπίγαἰθε]δγὰς απ ἀεπ Βιιπᾶ 


υοπι Μ ἅἄτσ 1550. --- ἴηπ: Μαιχ, Κ. Επ Ιάµσοῃ ᾖδευ ἆοπ Κοπι- 
ΠιπηΙδίοιρτο{οβ 24 Κδἱη. Ἀθις ΑΡράς,, πας Εἰη]οίίυησ νοη 
Β, ἨἘηβεὶ5δ παπά Ποκιπιεηίεῃ. Ποίίίησοη-Ζἠτίοί, ΥοἱκδραςΠῃ., 
ον ο Τ5--δδ. (Φο2ϊαἰάεπιοκταίϊδομο Βἰρ]οίλείς, ΙΥ). --- 


{ας Κοπιπιιιπὶδἐίδεμο ΜΜ απὶ[εδὶ, 7. αιιἰοσὶ5ίοτίο ἀθιίδο[ο Αιιδραῦο. 
Μις Ὑουοάθφη νοηπ Κ. Μακ τ, Ε, Εαροί5 απ, οἶπεπι Υουγγοτί 
νου Κ. ΚαιίδΕεγ. Βογπ, ΒιοἱΗ, «Ἠοτιᾶτίδ», 1906. 4θ Θ, «-- 
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ὦ0-- 4, ο, οὗ, οὃ-- ο9, ὃδ--δ, ὅδ, 40, 56, οὗ, 107, 110--- 
Π1δ, 195, 194, 1ᾳ6--.19δ, 19δ, 194---196, 905, 809, δ11, ὅ19, ὅρ6. 


Ματα, Κ. μ. Επρεῖς Ε. Τογγεᾶες [21 Βιιοὰ:; «ἴ)ας ἱκοπιπιιπὶςέίδομε 
Μαπί[ες ]. 24. ἀυπὶ 1815, -- Ἱηπ Ματχ, Κ. μ. Ἐηρο[ς, Ε. Γαφ 
Κοπιπιιηϊςίϊδοπο Μαηϊΐοδί. 7. αιἰοσὶβιοτίο ἀουίδοίο Αιδραῦο. 
ΜΙ{ Ὑοτγοάρη νοη ΓΚ. Μαϊχ ια. Ε. Εηρο]ς μ. οἱποηι Υοτγψοτί νοηῦ 
Κ. Καυΐςδκγ. Βοσ]ΐπ, ΒυομΙὰ, «Υουνᾶτίδ», 1906. 9. 11--{δ. -- 
ὅ6---ὅ2, ὅδ, 1007, 1ᾳ5, 196---1ῤδ, 80δ, 809, δ1ᾳ0, ὅςδ. 


Ματ, Κ. Γε Αελἰσεηπίε Εγιιπιαϊγο ὧες ],οιίς Βοπαρατίο. ὃ. ΑυΙ]. 
Παπιριτρ, Μοίβηοτ, 1880. Υ], 4108 6. --- 1068. 


-- Όεν ΑεΠἰπεηπἰο Βγµπιαϊἰτο ἀες Πιουὶς Βοπαραγίε. 4. ΑὐἲΙ. ΠἩαπι- 
Ῥιτςϱ, Μοίβπου, 1907. 4140 8. --- ϱ7---2δ, 99, 50, ὃ1---ὅρ, δδ, ὅδ, 
δ6, 106, 199, 1594---15δ, 15δ, 298--.δῦ, ὁ46--248δ, ϱδδ, δ00, 
ὦ0δ, ὅ09, ὅ11, ὃρδ. 


-- {0εΒγὶεί απ Ὦ). Βγαε]ε]. ὃ. Μάϊ 1875. -- «Ὠϊο Νθιο Ζαἱω, θα{{- 
ρατί, 1890-1591, 16. ΙΧ. Βά. 1, Ντ. 48, 9. 609, --- δὺδ, δ4, 172. 


-- ({0εγ Βγὶεί απ ἤ. Εγαπκεὶ µ. ,. 5. Ταγίπ]. 19. Μαϊ 1571. --- 
«Ὀίο Νοιο Ζαΐρ, Θέιέσατί, 19441, 15. 29, ΕΒά. 41, Ντ. 28, 
10. Μᾶϊ7, ΘΒ. 196, ἵαπ Απ ΒΕίπ ρτο]θίαγίδοῃο;ι (οάἀρθηκίαρ. --- 
195, 19δ---140. 


-- (Ώε Βγὶε απ Γ. Κιρεμπαππ]. ὃ. Μᾶτ; 1869. -- «Ώὶο Νοιο 
Ζοίΐω, δίυίρατί, 1901 --- 1905, ας. 20, Ῥά. 2, Ντ. 19, Θ. 41--- 
ἆ15. --- 190, 199. 


-- [εν Ετὶε απ ἤ. Κιρεϊπιαππ]. 19. Ὀοτεπιρο; 4870. --- «Ώί9 
Νοιο Ζοαἱω, Ὀίπίρατί, 1901 ---1905δ, ᾖδ. 20, Βά. ὃ, Νε. 41, 
ο. ὦάλ-- ο44. --- 190, 199. 


-- {[Όενγ Βγὶε[ απ ἴ. Κιρεϊπιαππ]. 12. ΑρΠΙ 1571. -- «Ώϊο Νουιθ 
2οἱω, Φευιιίρατί, 1901-1902, 1. ΧΧ, Βά. 1, Ντ. 28, 5. Τ09--- 
740. Μέ τό γεν. τίτλο: Ιατ] Ματχ ἄρου ἀῑο Ῥαγίδου ΚΟΠΙΠΙ1ΗΘ. --- 
δ6, ὅ7---40, Ἰᾳ5, 194, 19δ---1δ4, 19δ, 16δ, ὁ6δ, δ00, δ0δ, 809, 
11, ὃᾳ0. 


-- [Όε Βτὶε απ Ἡ. Κιρεϊπιαππ]. 11. Αρτ 1871. -- «Ώϊθ Νοαιο 
Ζ2οἱ0, θέμϊίρατί, 1901 -- 1905, 1ρ. ΧΧ, Βά. 1, Νε. ο8, 5. 710. 
Μέ τό γεν. τίτλο: κατ Μαιϊκ ᾖδροι ἀῑο Ῥατϊδος ΚΟΠΙΠΙΗΠΟ. --- 
198---190. 


--- {Όε Βγὶε απ ἵ,. Πιρσείπιαππ]. 18. αυπὶ 4871. -- «Ὀἱο Νοιθ 
Ζοαϊί», βυἱέσατί, 1901-- 190», {ρ. 20, Βά. 2, Ντ. οὐ, 9. Τ9Τ. -- 
190, 159. 


-- [Όεν Ετὶεί απ ο. ἵειάσπιεψε Αβάρο]. ὅ. Μᾶτ7 1850». --- «Ὁϊθ 
Νουιο Ζοαΐω, θίήμίρατί, 1906--. 4901, 16. 255, Βά. 2, Νε. 94, 
ο, 41059--165, πι Ατ: Μολτίης, Β, Νοιο Βοϊ(γᾶρο Τυ5 Βἰο- 
ρταρ]ῖθ νοη Καὶ Μαϊτκ υπά Ετγιοάσϊίοἃ Ἐηροίβ. -- ὅ6-- 64, 55. 


-- Ετίεε απ Ὀγ. Ἱ,. Κιρείπιαήπ, -- «Ὀἱὶθ Νοιο Ζείω, θἱμέσατί, 
4901-1905, {6. ο0, Βά. ο, Ντ. 1, 5. ο9--ὂδ, ντ. ὁ, 5. θ0---04/ 
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Νε, ὃ, ὃ. 91--96: Νε, 4, ὃ. 125--125: Ντ. ϐ6, δ. 188-- 195; 
Ντ, Τ, δ. 21 -- 224, Νν. 15, 9. 981 ---ὐδά; Νε. 19, 9. 412--- 416; 
Ντ, {5, ὃ. 4Το--- 4δ0ι Νε. 11, 8. ο1-- ο; Νε. 19, δ. 604---608; 
Νε. 25, 5. Ἱ91-- 500. --- 190, 159. 


Ώοεγ Βἡγρετλτίερ ἱπ Γγταπλγεὶοεη. Αάἀάπθβθδο ἆοδ (οθπθτα]ναί5 ἆρι 
Γηίογηα{ίοηα]οη ΑτηοζισταςςοΖϊαίἰΟη ΔΠ αἰίο ΜΙίσ]ἰοάογ {π 
Βιτορα υπά ἆθη Ὑογοϊηὶσίοπ Θίααίθη. Ὁ. -- ΑΡάτ. αἱ8β ἆθπι 
γο]κβεοίααί. ΤΓ,οἱρζίσ, Ἐχροά. ἆοβ Υοἱκβείααί, 1871. 5 5. --- 97, 
1ῤ6---198, 1890, 154. 


Όει Βἰγρετηγερ ἵπ [γαπ]ργεὶολ. ΑἀΠΘ580 ἆθδ (οποτα]γραίς ἆοτ 
[πίοτηαϊοπα]θη Αεροϊίογαξδβοζἰαί]οῦ απ αἱ] ΜΙρ]ιοάον ἵπ Ἑι- 
1τορ8 υπά ἆθηῃ ὙῬονοϊηϊρίθη Θίἰααΐθη. ἈΝθμες ΑΡράτ,. ΙΤ,οἱρ1ίΡ, 
(οποβδοηβθοΠα[ιδΡυοάγιοκοτοί, 1876. οθ ϐ. --- 196, ϱ10---οθς, 
204-. 208, 70, ὃ19--ὅφ0. 


Ὀοεγ Βἠγρεγ]γίερ ἵπ Γταη]γεὶεν. Αἀάἴθ850ο ἆἀο5 («οθηοτα]γταί5 ἆοτ 
Ιπίογπα(ἰοηπαίοη ΑιΓροζιογαςθοζἰα{ἶοη. ὃ. ἀθοιίδοιἸο Αι]. νοί- 
πιοητί ἀωτοῖ ἀἱρ Γοϊάρη Αάτοβδοη ἆθδ (οθηοργα]γαίβ ρου ἆθη 
ἀθιιίδο[ι-[γαησῦδίδοποη Ἐτίοσ υπά ἀμτοῖί οἶπο Εἰπ]οίίπησ νοι 
Ε. Εηροὶ5. Βοτ]ϊπ, Ἐχροά. ἀθ8 «ογμᾶτίδ», 1894. Τ4 5, --- ὅδ, 
40---4ὃ, 44, 45, 46, 4δ, 49, 50, 651, ὅ9, δὅ, δ4--55, δ6, 75, 76, 
27---δ0, δο9, δδ, 106--.06, 107, 109, 110, 114, 115, 116, 117, 
Πᾳρά, 150, 15δ, ϱ10---ῤ2, ὦ94--- 208, ϱ2ὔϱ--44, 46, 920, ῥδδ, 
800, δ0ρ, δ04, δ0δ, 909, 611, ὅ19, ὅ19---ὅρ0, ὅρο, ὃρ6, ὃ02. 


[ας Εἰεπὰ ἆεγ Β/ἰοδορηίο. Απίγνοτι αὐξ Ῥτοιάποπς «ΡΗΙ]ο- 
5ορΗηἱθ ἀο5 ΕΙοηάἆδ). Γοειίδοἃ νοη Β. Πορηδίοίη υπά ἴ. Καυίδκγ. 
Μι Υουψοτί ππά Νοίθη νο Ε. Επροἱ5. θέμίρατί, Ὀἱοίἤ, 1985. 
ΧΧΧΥΠΙ, 209 Θ. -- 20--5, 194, 199---194, δ0δ, 809, δ11, ὃρ6. 


Επι πηρε θε ἄεῃπ ἱοπιπιπίσίαπργοσεβ σι Κδπ. Νοειος 
ΑΕάΓ., παῖί Επ]θίίαηςσ νου Ε. Ἐηροίςδ υπά Ὀοιυπιοπίθα. ΗΠοίιθίτι- 
6εη --- 2Ντίοα, οἱκ5βαομὰ., 1885. 88 ὃ. (5οσἱαἱἀαπιοίκγαθίδο]θ 
Βἱρ]οί]οίς, ΓΥ). --- 118, ϱ96. 


ΙΓ ἱπαί[εγεπσα ἵπ πιαἰετία ρο]έίσα. --- «ΑΙπΙι8Π86Οο Βοριρδιἰ- 
«απο Ρος 1΄αηηο {87ά», Τιοὰί, 1878, Ῥ. 141-448. --- 69--.60, 966. 


Κγὶείδεμό {ιαπάρίοδσεη ζι ἄσπι Αγ ΕΙ: λεν Κδηίσ οη Βτγειδςθη 
τιπᾶ αἱε ὑΦδο2αἰγε[ογπι. -- ἵπ: Αιξ ἄθτπ Ἰοταγίδεῃοη ἸἈΝασι- 
180 νου Ιζ. Μαϊχ, ΕΒ. Βησο]5 υπά Ε, Γι8δδα]1ο. τας. νου Ε. Νἱοἱι- 
τησ. Βά. Π. θδαπιπιθ[ίο βοἩρ][ίοη νοη Κ. Μαιχ υπά Ε. ἵδη- 
ροἱ8θ. ὓοα ΤΗ 18δάά ϱΡἱ Νονοαπιρογ 41947. διιίρατί, ὈἱοῦΣ, 
1902, δ. 41---00. --- ὅδο, 540. 


Ὀοεγ Ρροἱΐδεμο Ἱπαί[]ογεμἰΐδιηως. (1 Ἱπάιήδρτθησα ἵπ πιαἰθεία 
Ρο Μἶσα). -- «Ὀἱο Νοιο Ζοίω, Φιμρατί, 4918, Ἱδ. 5, Βά. 4, 
Ντ, ὁ, 10. Ο4οῦΡος, Θδ. ἀ4θ-- 44. Μέ τό γεν. τίτλο: Βἰπ Ῥε]ϊίταρ 
πσυῦ (ρδοεΏιομίθ ἆοτ Τηίοιπα(ἰοηαϊο. Ζνοί υιηροκαηπίο Ανγίκο] 
νου Ε, Ἐηρε]δ υπἆ Ι. Ματχ. Ὀροιδοίσί ιπά οἰπρο]θαίτοί νυι 
Ν. Βαδαιοίξ, --- 60---61, 108, 195, 966--970, δ0δ, δ09, 812, 
ὅρο, ὅρθθ, ὅρ, ὃ40. 
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Ματ, Κ. Ὀἱε ὁολιζζοἱ1Π6Υ, ο Γγεϊἰλαπάεἰςπιᾶπίιεγ ιά ο αγδεὶ- 
ἰεπάο Κἶαςςα. --- ἵῃπ: ΜατΣχ, Κ. 2Ζνοί Ἡοάοῃ ἄν ρου ἀῑο Εγοίμαπ ἆοί]ς- 
ππά θοπι(2το]ταρθ. Αιξ ἆοτι Εταηζὸβίδολοηπ ἤλροιθοίζί υπᾶ 
τοῖς οἴηοπι Ὑογποτυ απἀ οτ]ᾶαίογηάθη ΑππιθΓκιησθοη νθτεθΏθη 
νοη 1. ἸἈοθγάθπιογογν. ἩΠαπιπι, Θοπυ]σίδοπἈο ἙΒιο]άτισχοτοί, 
4848, Ὁ. 18---20. --- 164. 


-- {Ὀἱε κδολιιέσσο]Ιπετ, αάῑε [γεϊπλαπαεἰκαπιᾶππεγ ιιπᾶ ἄἱο αγδεἰεπᾶθ 
ζἰαςσε]. -- «Ὠϊο Νοιο Ζεϊω, Θἰυέρατί, 1900--- 1904, 1. ΧΙΣ, 
ΡΒάἀ. 1, Ντ. 5, ὁ. 1959---Ἴ96. Μέ τίτλο: Μαιχ ἄδρου ἆοπ θοπυίζ- 
2Ο]]. --- 164---166. 


--- {ΡὈίε δοιιίσζοἱ(πενγ, αἷε [γεἰλαπάεἰςπιᾶππεγ γιὰ αἀἱε ατδεϊἰεπᾶθ 
ἅ. νὰ ). -- «Νεν-Ὑουκου Υοἱ]κδσοϊίαπρ», 1890, ὃ. Μᾶτ7, 9. ᾱ. --- 

-- Τογγεάε [ζιπι Βιιεῖς «ας δΙεπὰ ἆεγ Ρηἱἱοεορ]ίε. Απόὑἁοτῦ αυῖ 
Ῥτοιάλοιβϐ «ΡΠΙΙοδορῃίο ἆθ5 ΒΙοπάθ»»]. 15. {Σαπὶ {8δάΤ. -- 
Ίῃπ:; Μαϊτσχ, Κ. Ὀαδ Ε]ἰοπά ἆοὶ ΡΠἱ]οδορᾗίθ. Απηποτίι αυ 
Ῥτοιάβοης «ΡΗΙΙοβορΠίο ἆοξδ Ε]οπάςδ». Ώθυίδοἡ νοπ Β. Βοτηβίθίη 
παπά Κ. Καυιίδικν. Μι Ῥοτνοτ απᾶ Νοίεπ νου Ε. Ἐηρείθ. 
ομέρατί, Ὠἱθίσ, 418δῦὸ, ὃ. ΧΧΧΝΥΙΙ. -- 194. 


-- Ζι Κγικ ἆθ κεοσἰαἰάεπιο]γαίσελεη ΔΒαγἰεἰργοβγαπιπιδ. Αι9 
ἀεπι ΝαςΠΙαβ Υοη ΓΚ. ΜαϊΣχ. -- «Ὀἱο Νειο Ζοίω, δυιὐρατῖ, 
4890-1894, 1σ. ΙΧ, Βἀ. 1, Νε. 18, Θ. ὅ64---οΤο. --- δδ, δ4, δδ--- 
62, 91---.95, 94--95, 96, 98--99, 1089---104, 194, 19δ, 16δ, 
Π2ρ, Πζά--1δ6, δ0δ, 809, δ19, ὃρ7---ὅρδ. 


εἶε Μοιυεπιεπὲ «δοεἰαἰἱσίο», Ῥατίβι 1900, Ν 45, ποτθπιῦτο, Ρ. δ45--- 
595. --- 160. 


«Νειε Ζεὶὸ, Ῥυὐραυί, --- 16ο. 


κ 1990--.1894, 1µ. ΙΧ, Βά. 1, Ντ. 18, 8. 561---515. --- 88, δ4, 
δ6--δὔ, ϱ1--98, 94--95, 66, 98--09, 108-104, 194, 188, 
18, 179, ᾖγ4--186, 808, 809, 819, 341--548. 


-- 1890--1891, 1ρ.ΙΧ, Βά. ΠΠ, Ντ. 58, 8. 39 --41. --- 75, 989. 
- 1891-1899, 1ᾳ. Χι Βά. 1, Ντ. 19, 8. 580-589. --- 959. 


- 18095--.1894, 1Ἰσ. ΧΙΙ, Βά. Ἱ, Ντι. 412, Θ. 961-- 565; ΝΟ. 15, 
Ὁ, 402-440. -- ϱδᾳο. 


- 1894-1895, 1ᾳ. ΧΙΙ, Βά, 11, Ντ. 21, 9. 5-10: Νε. 28, 9. 96--- 
48. ---198, 908--910, 994, 808, 518. 


---1898--.1899, 1ρ. ΧΥΙΙ, Βὰ. ΙΙ, Ντ. 28, 9. 96--50. -- 910. 


--- 4900--.1904, 1ᾳ, ΧΙΧ. Βά, 1, Ντ. {4, 9. 4δδ-- 421. --- 194, 
160, 169, 164, 8185, 814. 


-- 1900--.1904, 16. ΧΙΧ, Βἀ. 1, Νε. 95, 9. 105-106. --- 164---166. 
--- 1900--.1904, 1ᾳ. ΧΙΧ., Βά, 1, Νε, 26, 9. 804-841. --- 194, 129. 
---1900---4904, 16. ΧΙΧι Β4, 11, Νε, 98, Θ. 191-- 205. --- 179. 
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κ-- 41901 -- 1905, 16. ΧΧΧ, Ρά4. 1, Νε, 1, δ. ὃ--- 195, ὅθ---4δ. --- 67 --- 
74, 105, 194, 140---159, 166, 156, 179, 908, 910, 1ο, ὅρθο, ὃφρ. 


- 1901-1902, ᾖρ. ΧΧ, Βά. 1, Ντ, Ἱ, δ. ὀ09--- 11. --- 1ο, 124. 


-- 1901-1905, 1σ. ΧΧΧ, Ρά. 1, Νε. 29, Θ. 709---140. --- ὅ6, δῖ--- 
40, 199, 194, 1ᾳδ--194, 15δ, 156, 2δδ, 500, δ0δ, 509, ὃ11, ὅς6. 


- 1901-4905, 16. 20, Βά. ο, Νε. {, ὃ. 29-- 58, Νε, 2, 5. θ0---θ4: 
Ντ, ὃ, 8. ϐ/--96: Ντ. 4, δ. 125. 128] ΝΓ. 6, 5 198-- 102; 
Ντ, 7, 5. 221 --- 9247 ΝΡ, 19, ο. 99 --- 98ά: Ντ, 19, 8, ἀ12-- 416: 
Νν, 15, 8. 412 480; Ντ. τι 9, δά1---δ44: Ντ, 19, 9. 604---608: 
Ντ. 25, 5. Τ9τ---δ00. --- 190, 1599. 


-- 1908--1904, 1Ρ. 22, Βὰ, 4, Νε. 22, 8. 685--.695. --- 976--978. 
-- 1906-1901, 1ᾳ. 25, Βᾶ. 2, Ντ. 84, 8. 168--.165. --- 8δ--δ4, 85. 
--14908, 16. 21, Βά. 1, Νε. {, 2. ΟΙάοΡος, 8. 6, Τ. --- 194, 910. 
--1909, 1ρ. 21, Β4. 2, Νε. 89, 95. Ππὶ, 9. ἀά--- 416. --- 208--.910. 


-- 1940, 16. 28, Βά. ο, Ντ, 97, 410. ααπὶ, Θ. 99δ---θ41, Ντ. 98, 
ο. 1 υηί, ὃ. ὅθ4-- οτά; Ντ. 99, δ4. ἆ υπὶ, Ὁ. 419---4δ41. -- ϱὖθ, 
ὅ. 


-1914, 1ᾳ. 29, Βά. 1, Νε. 28, 10. Μᾶτσ, 9. 106. -- 498, 198--.140. 
-- 19141, 1Ρ. 80, Βά, 41, Ντ. 4, 6. ΟΙ4ο9Ρο5, Φ. {--5. --- 818. 


- 19452, 16. 90, Βά. ο, Νε, 41, 12. Συ], Θ. ο41-- 650; Ντ. 45, 
19. Συ, 5. ὅδὺ-- ὅθὃι ΝΣ, 4δ, ο6. ἆυἰἰ, 5, 609---616. ---1χ--- 
119, 115-- 114, 115, 120, 25, ῥ6δ--δ02, 509, 515, ὃᾳδ. 


- 41912, {ς. 90, Βά. 2, Ντ, ἆ4, 2. Αἀσυςί, δ. 654--.664: Νν,. 45, 
9. Αιριςί, ὃ, 658-- 698: Ντ, 4θ, 410. Αυριςί, ὃ. Τοῦ---Τ9ὸ. --- 
19, 111 ---115, 117---116, 10, 24968, ϱὅδ--ὅ06, ὅ09, 915, ὅκδ. 


- 1948, {ρ. ὃδ, Βά. 1, Ντ. 4, δ. ΟΙἰίοΡος, Φ. ὃ---16. --- 60. 
- 4945, 16. δὲ, Βά, 1, Ντ. 2, 10. Οἱά4οΡος, 5. ὅ[-- 59, 4θ---44. --- 


60-64, 101, 105, 196, 900--- ο20, 808, 909, 819, 15, ὃκο, 
ὅφό, 802; 49, 4δ9--- 988, δ40. 


«Λειυ-Υ ογ]εγ Τοἱλβτείέμπρ», 48590, ὃ. Μᾶτσ, ϐ. 4. -- 164. 
Λοία δεπε -- βλ. Ὀαοπατίη, Ν. 


Ῥαππεκοεί, Α. Ἰ{αξκεπα]ιίονι ιπᾶ Πευο]ιίοπ. --- «Ώϊὶο Νοιο Ζοἱῶ, 
Θιμ{ρατί, 1915, 1σ. 90, Βά. 2, Ντ. 441, 12. ἆ υ1, Θ. δ41--- 560; 
Ντ, 4ὲ, 19. 1111, ὃ, 585-503: Νγ, 49, 96. 1011, 5. 609---646. --- 
41]Π--- 19, 118-114, 115, 170, 28, 988-996, 909, 918, ὃᾳδ. 


ΡΙεελαποιο, (ᾱ. Απατε]λίσπιις ιά οσαἰὶσπιις. Ῥθι]ϊίπ, Ἐχροά. ἆθ 
«ουινᾶτίδ», 4894. 84 8. --- 105, 509, δ19, ὃρδ 


Ῥγοργαπιπι ἆεγ ἀειίδελεπ Αγεἰεγρατἰεἰ. -- «Ν οἱκβείααο, Ιιαἱρζίᾳ, 
4875, Νν. οἹ, 7. Μᾶτ7, Β. 4. --ϱό, 64, ὁδ, 66, δὅ, 90-- 96, 
47ος, Ἴ26, 16, 165, 190, 19ο. 
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ΒΤοΟΡΤΥάΠΙΠΙ ἆεγ κοτἰαἰάεπιο]εγαίδομεπ Ραγὶοὶ Τ ειϊςελ]απάς, δοςεᾗ[οςθεῖι 
αι επι Βαγἰεἰίαρ σι ἔΕτ]ιγὶ 1691. -- Ἱπ: Ῥτοίοκοιὶ ἄλροι ἀῑο 
γοιπαπά]άηροη ἆἀο5 Ῥατίρἰίαρο ἆἀοῦ βοχία]άσπιοκγαἰίδοπεη 
Ῥατίοί Γουίςομ]απάς. Αὐρολα[ίοη ζα Ετίατί νοπι {4. Ρἱ9 90. 
ΟΚίοβρενγ 4894. Βοτ]ίη, «Ν οτνᾶτίδ», 19941, 8. 3--θ. --- 67, 6δ, 
140, 166, 120. 


Π]αδαπο[{, Ὁ. Εἰπίειιπρ {Σι ἆεπ ΑγκεΙπ: Επρεῖ, Ε. θε ἆὧας 
Α μίογἰἀ ἱεργὶπσὶρ; Ματ, Κ. Ὁ εγ Ρο ἐἱδο]ιε [πα] [ἐγεπεἰσπιιις]. --- 
«Ώ]9 Νοιο Ζείῦ, δία{(ρατί, 1915, {ρ. 5ὸ, Βά. 1, Ντ. 41, ὃ. 
ΟΚκίοῦετ, Βδ. 8--{0. Μέ τό γενικό τίτλο: Βἰπ Βοΐίίταρ τις 
οδοΏϊομίο ἆοτ Ἱηίαιπαξίοπαἱο. Ζψεί υπροκαηπίο Ατίκοι 
νοη Ε. Επροί5 υπᾶ ΚΚ. Ματχ. Ὀτρουςοιζί ἁἀπά οἱηρο]οίίοί νοη 
Ν. ΒΙαδαποίί, --- 960. 


δαπάετς, Ὁ. Ενγρᾶπσιιπρς- Η)δγιεγδιε] ἆεγ ἄθιίδελειη Φργαεβε. Ὑθ- 
νο]δίᾶπάίραησ υπάἀ Ετνοϊίοταησ αἱ]ο; ΡίδῃοΓ οΓδοΏίθπθηθη 
ἀειίδο]-»ρτασπ]{ομεη ΊΝὈγιογράσ[ιου (οἱηδομ]{οβ]{ο ἆθδ ατἰπιηη᾽- 
ΒΟἨθΠ). ΜΙ{ Βοιεροηπ νου ]μαίμος Ρἱ5 αιῖ ἀἱο πουοδίο «πδθροι- 
σασί, Βοτ]ίη, Αοπιοίπα΄5ομο Υογ]ασθβιοΒΗ., 1885. [2], 694 8. --- 
Π66. 


«0εγ δοζαἰάεπιολγαῦ, ἹιοπάοἩυ, 1890, Ντ. 97, 19. ΘδορίοπιῬος, 
Ὁ, 1. --- 1ρῦ, 154---166. 

«ἴε δοεἰαἰἰδίο, Ῥατίβ, 1900, Ν 4415, οὃ4 πονοπἹῦτο, Ρ. 1. -- 160. 

«οσἰαἰἰδείσεμε ἸΜοπαἰςλε[ἰθ», Βοτ]]η. --- 116. 


οἐοξ]ου, σ. ΛΜελαεὶ δαλιπὶπ. Επ Ἱοροηδτί]ἆ. θαὐρατί, Εἱοί, 
1915. 128 5. --- 19δ---160. 


«Τοἰκαείαα», Τ,οἱρζίᾳ, 1815, Ντ. ο7, 7. Μᾶτ7, 9. 1. -- 29, 64, 65, 
66, δύ, 90---9ὸ, 129, 176, 175, 16δ, 190, 195. 


«Τογυᾶγίο, Βοτ]ϊη, 1895, Ντ, 16, 50. Μᾶϊ7, ὃ. 1---δ. --- 160, δ18. 


-- 1900, ΝΟ, 71, 28. Νονεπιρογ,. 4. Βοϊϊ]αρο ἆθ5 «Υοτνᾶσίδ», 
ὃ. 1--δ; Ντ. 2786, 99. Νονθοιπιρογ. ΒῬοΐ]αρο ἀο5 «ἩΓοενᾶτίδ», 


δ. 1. --- 160. 


Ἡαμετ, Τ. Γεγ γιιδοῖδεμε Ἱπιρεγία]ίσπιις ιά 1 ειιἐε]λίαπάς (λἱπα- 
ΑΡεπίειµετ. --- «Ὁϊο Νθιο Ζαϊω, βυθίρατί, 1900-1901, 1ρ. ΧΙΣ, 
Βά. 11, Νε, 98, ὃ. 19Τ--- 205. --- 129. 


ΙΨεδῦ, 5. μ. ἸεὈοῦ, Β. Τηεογἰε ιπᾶ Ῥγαπὶς ἆεγ οπρ]ἰδεβειπ (ειωεγᾗ»- 
υετείπε. (Ιπάμαείτία]| ἀφπιοσίασογ). Βά. 1--»δ. θδμραςί, ὨὈ]είζ, 
4898. 2 Βὰ. --- 116, δ0ρ. 
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Α 


᾿Αλεζέγεφ, Σ. 4.---μετέφρασε ἀπό τά γαλλικά στά ρωσικά τό βιβλίο τοῦ 
Κ. Μάρξ «Η ἀθλιότητα τῆς φιλοσοφίας», πού ἡ Ιη καί ἡ 2η ἔκδοσή του 
βγῆκε στήν ᾿Οδησσό τό Ι905 καί ἡ 3η στήν Πετρούπολη τό Ι906. ---35. 


Αὐξέντιεφ, Ν. Ντ. (1876-1943) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Κόμματος τῶν 
ἐσέρων, µέλος τῆς ΚΕ του. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου ἦταν φανατικός σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική 
ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν πρόεδρος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς Ἔπιτρο- 
πῆς τοῦ Πανρωσικοῦ Σοβιέτ τῶν βουλευτῶν τῶν ἀγροτῶν, ὑπουργός 
᾿Εσωτερικῶν στή δεύτερη Προσωρινή κυβέρνηση συνασπισμοῦ, ἀργότερα 
πρόεδρος τοῦ ἀντεπαναστατικοῦ «Προσωρινοῦ Συµβουλίου τῆς Ρωσικῆς 
αὐτοκρατορίας» (Προκοινοβουλίου). Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή σο- 
σιαλιστική ἐπανάσταση ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῶν ἀντεπαναστατικῶν 
κινημάτων. Τό Ι918 ἦταν πρόεδρος τοῦ λεγόμενου «Διευθυντηρίου τῆς 
Οὐύφά». Μετά κατέφυγε στό ἐξωτερικό, ὅπου συνέχισε νά παλεύει ἐνάντια 
στή Σοβιετική ἐξουσία. --- Ι4, 46-47. 


Β 


Βαϊντεμάγερ (Ἀ/εγάεπιεγετ), ᾿Ιωσήφ (1818-ἱ866)---ἐπιφανής παράγοντας 
τοῦ γερμανικοῦ καί τοῦ ἀμερικανικοῦ ἐργατικοῦ κινήματος, φίλος καί 
συναγωνιστής τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ ὢ. ὌἜνγκελς. Μέ τήν ἐπίδρασή τους 
πέρασε ἀπό τίς θέσεις τοῦ «ἀληθινοῦ σοσιαλισμοῦ» στὀν ἐπιστημονικό 
κομμουνισμό. ᾿Ηταν µέλος τῆς «Ἕνωσης τῶν κομμουνιστῶν», πῆρε µέρος 
στήν ἐἑπανάσταση τοῦ Ιδ4δ-Ιδ49 στή Γερμανία. "Ηταν ἕνας ἀπό τούς 
διευθυντές τῆς «Νευε Ὠευίῖδομε Ζείϊτωπρ» («Νέας Γερμανικῆς ᾿Εφημερί- 
δας»). Μετά τήν ἥττα τῆς ἑπανάστασης ἐκπατρίστηκε στίς ΕΠΑ, ὅπου πῆρε 
µέρος στόν ᾿Εμφύλιο πόλεμο στό πλευρό τῶν βόρειων. "Αρχισε πρῶτος νά 
προπαγανδίζει τό μαρξισμό στίς ΕΠΑ. ---33, 65. 


Βάλτερ (ΥΝαΙίετ), Μ.--- συγγραφέας τοῦ ἔργου «Όσοι τυςδίδοπε Γπιρετία]- 
5Π]ὴ5 υπ ΠευϊςοΠ]απάς ΟΠ1Πα- ΑὈεπίευετ» («"Ο ρωσικός ἰμπεριαλισμός καί 
ὁ τυχοδιωκτισµός τῆς Γερμανίας στήν Κίνα»), πού δημοσιεύτηκε στό 
περιοδικό «Ὠἰε Νευε Ζείι» («Νέοι Καιροί»). --- /73. 
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Βαντερβέλντε (Υαπάετνε]άε), ᾽Εμίλ (1866-1938)---ἡγέτης τοῦ ᾿Εργατικοῦ 
κόμματος Βελγίου, πρόεδρος τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου τῆς Π 
Διεθνοῦς, ὑποστήριζε ἀκραῖες ὀπορτουνιστικές θέσεις. Τήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, πῆρε µέρος 
σέ ἁἀστική κυβέρνηση. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη Ι917 πῆγε στή Ρωσία γιά νά προπαγανδίσει τή συνέχιση τοῦ 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου. 'Ο Βαντερβέλντε τήρησε ἐχθρική στάση ἀπέ- 
ναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση, βοήθησε ἐνεργά τήν 
ἔνοπλη ἐπέμβαση στή Σοβιετική Ρωσία, κατέβαλλε πολλές προσπάθειες γιά 
τήν ἀνασυγκρότηση τῆς Ἡ Διεθνοῦς. Στά 1925-1927 χρημάτισε ὑπουργός 
᾿Εξωτερικῶν τοῦ Βελγίου, πῆρε µέρος στήν ὑπογραφή τῶν συμφωνιῶν τοῦ΄ 
Δοκάρνο (1925), πού στρέφονταν ἐνάντια στήν ΕΣΣΔ, ἀγωνίστηκε σκληρά 
ἐνάντια στή δηµιουργία ἑνιαίου ἀντιφασιστικοῦ μετώπου τῶν κοµµουνι- 
στῶν καί τῶν σοσιαλιστῶν. 'Ο Βαντερβέλντε ἔγραψε µιά σειρά βιβλία καί 
μπροσοῦρες ὅπου, ὅπως τόνιζε ὁ Β. ]. Λένιν, «ὁ µικροαστικός ἐκλεκτικι- 
σµός» στρέφεται «ἐνάντια στό μαρξισμό, ἡ σοφιστεία ἐνάντια στή 
διαλεκτική, ὁ φιλισταϊκός ρεφορμισµός ἐνάντια στήν προλεταριακή 
ἐπανάσταση» (“Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2δος, σελ. 3202). --- 3, 49, 46, Ι1δ. 


Βαρλέν (Νατ]ίη). 4ουί ᾿Εζέν (1539-1871) ---γάλλος ἑπαναστάτης, ἐπιφανής 
παράγοντας τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ τοῦ Ι87!Ι. ᾿Οργανωτής τοῦ 
σωματείου τῶν βιβλιοδετῶν τοῦ Παρισιοῦ, καθοδήγησε τίς ἀπεργίες τους τό 
Ι864 καί 1865. Τό 1865 μπῆκε στήν 1 Διεθνή, ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές 
καί καθοδηγητές τῶν τμηµάτωντης στό Παρίσι. Τό 1871 ἦταν μέλος τῆς ΚΕ 
τῆς ᾿Εθνοφυλακῆς, τίς µέρες τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ ἦταν µέλος τοῦ 
Συµβουλίου της (τῆς κυβέρνησης), ἀντιπρόσωπος τῆς οἰκονομικῆς καί µετά 
τῆς Στρατιωτικῆς ᾽Επιτροπῆς. ᾽Ανῆκε στήν ἀριστερή μειοψηφία τῆς 
Κομμούνας. Μετά τήν εἰσβολή τῶν βερσαλιέρων στό Παρίσι καθοδηγοῦσε 
τήν ἄμυνα τοῦ όου καί 11ου τοµέα, πολέμησε ἡρωϊκά στά ὁδοφράγματα. 
Στίς 25 τοῦ Μάη πιάστηκε ἀπό τούς βερσαλιέρους, βασανίστηκε καί 
ἐκτελέστηκε χωρίς δίκη.--- 123, 139. 


Βίσμαρκ (ΒΙ5πιατοΚκ), "Όττο ᾿"Εντουαρντ 4εοπόλντ (1815-1898) ---κρατικός 
παράγοντας καί διπλωμάτης τῆς Πρωσίας καί τῆς Γερμανίας. Βασικός 
σκοπός τοῦ Βίσμαρκ ἦταν νά συνενώσει «διά πυρός καί σιδήρου» τά µικρά 
καί σκόρπια γερμανικά κράτη καί νά δημιουργήσει µιά ἑνιαία γερμανική 
αὐτοκρατορία κάτω ἀπό τήν ἡγεμονία τῆς Πρωσίας τῶν γιοῦνκερ. Τό 
Γενάρη τοῦ 1871 ὁ Βίσμαρκ ἔγινε καγκελάριος τῆς Γερμανικῆς αὐτοκρατο- 
ρίας καί ἐπί 20 χρόνια καθοδηγοῦσε ὅλη τήν ἐξωτερική καί ἐσωτερική 
πολιτική τῆς Γερμανίας, κατευθύνοντάς την πρός τό συμφέρον τῶν 
τσιφλικάδων-γιοῦνκερ καί προσπαθώντας ταυτόχρονα νά ἐξασφαλίσει τή 
συμμαχία τῶν γιοῦνκερ µέ τή µεγαλοαστική τάξη. ᾿Επειδή δέν κατόρθῶσε 
νά πνίξει τό ἐργατικό κίνηµα μέ τόν ἔκτακτο νόµο ἐνάντια στούς 
σοσιαλιστές, πού ἐφάρμοσε τό Ι878, ὁ Βίσμαρκ παρουσιάστηκε μέ ἕνα 
δημαγωγικό πρόγραµµα κοινωνικῆς νομοθεσίας, εἰσάγοντας νόμους γιά 
ὑποχρεωτική ἀσφάλιση ὁρισμένων κατηγοριῶν ἐργατῶν. Ωστόσο, ἡ 
προσπάθειά του νά ἀποσυνθέσει τό ἐργατικό κίνηµα µέ μηδαμινές ἐλεημο- 


2δ “Απαντα Λένιν. Τόμος 33 
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σύνες δέν στέφθηκε µέ ἐπιτυχία. Τό Ι590 ὁ Βίσμαρκ παραιτήθηκε. --- /2, 
255. 


Βοναπάρτης, 4ουδοβίκος --ῥλ. Ναπολέων Γ΄. 
Γ 


Γκέ, 4. ΙΓ. (πέθ. τό 1919)- -ρῶσος ἀναρχικός. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἔγινε ὁὀπαδός τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας. ᾿Ηταν 
µέλος τῆς ΠΚΕΕ τῆς Άὂης καί 4ης περιόδου καί µέλος τῆς Σοβιετικῆς 
κυβέρνησης τοῦ Βόρειου Καυκάσου. --0δ. 


Γκέντ (Οιεςἀε), Ζύλ (Μπαζίλ, Ματιό (1845-1922)-- ἕνας ἀπό τούς 
ὀργανωτές καί καθοδηγητές τοῦ γαλλικοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος καί 
τῆς ἩΠ Διεθνοῦς. Τό 1901 ὁ Γκέντ καί οἱ ὁπαδοί του δημιούργησαν τό 
Σοσιαλιστικό κόµµα τῆς Γαλλίας, πού τό 1905, ἀφοῦ συγχωνεύτηκε μέ τό 
ρεφορμιστικό Γαλλικό Σοσιαλιστικό κόµµα, πῆρε τήν ὀνομασία "Ενιαῖο 
γαλλικό Σοσιαλιστικό κόμμα. 'Ο Γκέντ πρόσφερε πολλά γιά τή διάδοση 
τῶν ἰδεῶν τοῦ μαρξισμοῦ καί τήν ἀνάπτυξη τοῦ σοσιαλιστικοῦ κινήματος 
στή Γαλλία. 

“Ωστόσο ὁ Γκέντ, παλεύοντας ἐνάντια στήν πολιτική τῶν δεξιῶν 
σοσιαλιστῶν, ἔκανε λάθη σεχταριστικοῦ χαρακτήρα τόσο στά ζητήματα 
τῆς θεωρίας, ὅσο καί στά ζητήματα τῆς τακτικῆς. ᾿Από τήν ἀρχή τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κράτησε στάση σοσιαλσωβινιστική 
καί μπῆκε στήν ἀστική κυβέρνηση τῆς Γαλλίας. Τό 1920 ὁ Γκέντ δέν 
ἀκολούθησε τήν πλειοψηφία τοῦ συνεδρίου τῆς Τούρ τοῦ Γαλλικοῦ 
Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, πού ἀποφάσισε νά προσχωρήσει στήν Κομμουνι- 
στική Διεθνή. --- 3. 


Γκράρ (Οτανε), Ζάν (1854-1939)---γάλλος µικροαστός σοσιαλιστής, ἕνας 
ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ ἀναρχισμοῦ. Διευθυντής τῶν ἀναρχικῶν ὀργάνων 
«ΙΕ Κένο]ίό» («᾿Επαναστάτης») καί «Τα Εένοίίε» («᾿ Εξέγερση»)' ἔγραψε 
μιά σειρά ἔργα γιά τόν ἀναρχισμό. Στίς ἀρχές τοῦ 20οῦ αἰώνα ἀκολουθοῦσε 
ἀναρχοσυνδικαλιστικές θέσεις. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, συνεργάτης τῆς ἐφημερίδας «Τα 
Βαίἰα!]]ε θγπαάϊἰσθΗςσίε» («Συνδικαλιστική µάχη»).--- 06. 


Δ 


Δάαντόν (Ώαηίοηπ), Ζώρζ ζάκ (1759-1794)-- ἕνας ἀπό τούς ἐπιφανεῖς 
παράγοντες τῆς γαλλικῆς ἀστικῆς ἑπανάστασης τοῦ τέλους τοῦ 18ου αἰώνα, 
δικηγόρος. Μετά τήν ἀνατροπή τῆς μοναρχίας χρημάτισε ὑπουργός 
Δικαιοσύνης στήν κυβέρνηση τῶν γιρονδίνων, µετά βουλευτής τῆς Συµβα- 
τικῆς ἀπό τό Παρίσι, µέλος τῆς ᾿Επιτροπῆς κοινωνικῆς σωτηρίας. Δεινός 
ρήτορας, δημοφιλής στίς µάζες. Στίς κρίσιµες µέρες τοῦ Αὐγούστου- 
Σεπτέμβρη 1792, ὅταν ὁ στρατός τῶν ἐπεμβασιῶν προήλαυνε γρήγορα πρός 
τό Παρίσι, ὁ Δαντόν ἔδειξε τεράστια ὁραστηριότητα, πρωτοβουλία καί 
ἀποφασιστικότητα, κινητοποιώντας τίς δυνάµεις τοῦ λαοῦ γιά τήν ὑπερά- 
σπιση τῆς ἐπαναστατικῆς πατρίδας. ᾿ Αργότερα, ὅσο βάθαινε ἡ ἐπανάσταση 
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καί ὀξύνονταν οἱ ταξικές ἀντιθέσεις, ὁ Δαντόν πού ἔκφραζε τά συμφέροντα 
τῆς νέας ἀστικῆς τάξης, πού πλούτισε στήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης, 
ἄρχισε νά ἐκδηλώνει ταλαντεύσεις καί ἀστάθεια. Προσπαθοῦσε νά συμµφι- 
λιώσει τούς γιακὠβίνους, πού ἐπιδίωκαν τήν ἀνάπτυξη τῆς ἑπανάστασης, µέ 
τούς γιρονδίνους, πού προσπαθοῦσαν νά ἐμποδίσουν τήν πορεία τῆς 
ἐπανάστασης. Ζητοῦσε τή χαλάρωση τῆς ἐπαναστατικῆς δικτατορίας, τή 
συμφιλίωση µέ τόν ἀντιγαλλικό ἀντεπαναστατικό συνασπισμό. Τή νύχτα 
τῆς ἵης τοῦ ᾿Απρίλη 1794 ὁ Δαντόν καί οἱ πιό κοντινοί του ὁπαδοί 
πιάστηκαν, πέρασαν ἀπό δίκη στό ᾿Ἑπαναστατικό δικαστήριο καί στίς 5 
τοῦ ᾿Απρίλη ἐκτελέστηκαν. ---307. 


Ε 


Ἔνγκελς (Εηρεὶς), Φρίντριχ (1820-1895)--- ἀπό τούς θεμελιωτές τοῦ ἐπι- 
στημονικοῦ κομμουνισμοῦ, ἀρχηγόςκαί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς προλεταριά- 
του, φίλος καί συνεργάτης τοῦ Κ. Μάρξ (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. ]. Λένιν 
«Φρίντριχ ὌἜνγκελς».Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 2ος, σελ. [-14).---4, 6-7, δ-Ι3, 
14-17, 16-21, 252 23-24, 20, 31-32, 36-37, 56-60, 61-66, 67-74, 75-δ0, δ1, δ2, δ3, 
δ4, δ0, 95-06, 96, 101, 103-104, 106, 107, 105, 1050, 113, 123, 124, 120, 127-129, 
137-139, ]41- 153, 159, 197-175, 179, Ιδ7-211, 233-267, 273, 2δ1, 253, 255, 259, 
205, 301, 303, 306, 310, 311, 312, 313, 314, 315, 36, 317, 322, 326, 327, 329, 
340. 


2, 


Ζένζινοφ, ΕΒ. Μ. (γεν. τό 1Ι88Ι)--ξνας ἀπό τούς καθοδηγητές τοῦ 
Κόμματος τῶν ἐσέρων, µέλος τῆς ΚΕ του. Στά, χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν ἀμυνίτης. Τό 1917 μέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς 
᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης, θιασώτης τῆς συμμαχίας µέ τήν 
ἀστική τάξη: ἕνας ἀπό τούς συντάκτες τοῦ ὀργάνου τῶν ἑσέρων, τῆς 
ἐφημερίδας «Ντιέλο Ναρόντα». Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἑπανάσταση ἔγινε ἐχθρός τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, λευκός ἐμιγκρές.---47. 


Ζουώ (Ιουπαιχ), 4εόν (1879-1954)-- παράγοντας τοῦ ρεφορμισμοῦ στό 
γαλλικό καί τό διεθνές συνδικαλιστικό κίνημα" ἕνας ἀπό τούς δεξιούς 
ἡγέτες τῆς συνδικαλιστικῆς Διεθνοῦς τοῦ Αμστερνταμ. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σωβινιστής. 'Ο Β. ]. Δένιν χαρακτή- 
ριζε τόν Ζουώ σάν «ἕναν ἀπό τούς πιό πρόστυχους σοσιαλπροδότες» 
(Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 20ός, σελ. 327).--- 23]. 


Ζωρές (Ιβιτὲς), Ζάν (1859-1914) - «ἐπιφανής παράγοντας τοῦ γαλλικοῦ 
καί τοῦ διεθνοῦς σοσιαλιστικοῦ κινήματος, ἱστορικός. Μέλος τοῦ Κοινο- 
βουλίου στά 1885-8859, 1893-1896, 1902-1914. Ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
κοινοβουλευτικῆς σοσιαλιστικῆς ὁμάδας. Τό 1904 ἵδρυσε καί διηύθυνε ὥς 
τό τέλος τῆς ζωῆς του τήν ἐφημερίδα «Ι, Ηυπιβαπίίέ»(«"Ἡ ᾿Ανθρωπότητα»). 
'Ο Ζωρές ἀγωνιζόταν γιά τήν ὑπεράσπιση τῆς δημοκρατίας, τῶν λαϊκῶν 
ἐλευθεριῶν, γιά τήν εἰρήνη, ἐνάντια στήν ἱμπεριαλιστική καταπίεση καί 
τούς κατακτητικούς πολέμους. Πίστευε ὅτι µόνο ὁ σοσιαλισμός θά βάλει 
µιά γιά πάντα τέρμα στούς πολέμους καί τήν ἀποικιακή καταπίεση. 
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“Ωστόσο ὁ Ζωρές θεωροῦσε ὅτι ὁ σοσιαλισμός θά νικήσει ὄχι μέ τήν 
ταξική πάλη τοῦ προλεταριάτου ἐνάντια στήν ἀστική τάξη. ἀλλά µέ «τήν 
ἄνθηση τῆς δημοκρατικῆς ἰδέας». 'Ο Λένιν ἔκανε αὐστηρή κριτική στίς 
ρεφορµιστικές ἀντιλήψεις τοῦ Ζωρές, πού τόν ἔσπρωχναν στό ὀρόμο τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ. 

“Ἡ πάλη τοῦ Ζωρές γιά τήν εἰρήνη, ἐνάντια στόν ἐπερχόμενο κίνδυνο 
τοῦ πολέμου, προκάλεσε ἐνάντιά του τό µίσος τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς 
τάξης. Στίς παραμονές τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὁ Ζωρές 
δολοφονήθηκε ἀπό ἕναν ἐγκάθετο τῆς ἀντίδρασης. --- 104-105. 


Θ 


Θιέρσος (ΤΗἱετ9), ᾿ Αδόλφος (1797-1877)--- γάλλος ἁστός κρατικός παρά- 
γοντας καί ἱστορικός. Μετά τήν πτώση τῆς Δεύτερης αὐτοκρατορίας (4 τοῦ 
Σεπτέµβρη 15870) ἕνας ἀπό τούς οὐσιαστικούς καθοδηγητές τῆς ἀντιδραστι- 
κῆς κυβέρνησης καί στίς Ι7 τοῦ Φλεβάρη Ιδ71 ἔγινε ἀρχηγός της. ᾿Ἠταν 
ἀπό τούς κυριότερους ὀργανωτές τοῦ ἐμφυλίου πολέμου καί τῆς κατάπνιξης 
τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ. Σάν ἱστορικός ἀνῆκε στήν ἀστική σχολή τῆς 
ἱστοριογραφίας τῆς περιόδου τῆς Παλινόρθωσης. Τό ρόλο τοῦ Θιέρσου 
στήν ἱστορία τῆς Γαλλίας τόν ἀνάλυσε διεξοδικά ὁ Κ. Μάρξ στό ἔργο:«Ο 
ἐμφύλιος πόλεμος στή Γαλλία» (βλ. Κ. Μάρξ καί Φ. ὌἜνγκελς. “Απαντα, 2η 
ρωσ. ἔκδ., τόμ. 17ος, σελ. 324-350). ---- 131. 


κ 


Κάουτσκι (Καυίςκγ), Κάρλ (1854-1938)--ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π Διεθνοῦς, ἀρχικά µαρξιστής, 
ἀργότερα ἀποστάτης τοῦ μαρξισμοῦ, θεωρητικός τοῦ κεντρισμοῦ (καου- 
τσκισμοῦ). τῆς πιό ἐπικίνδυνης καί βλαβερῆς ποικιλομορφίας τοῦ ὀπορτου- 
νισμοῦ. Διευθυντής τοῦ θεωρητικοῦ περιοδικοῦ τῆς γερμανικῆς σοσιαλδη- 
µοκρατίας «ὨὈἰε Νειε Ζεῖί» («Νέοι Καιροί»). 

'Ο Κάουτσκι ἄρχισε νά παίρνει µέρος στό σοσιαλιστικό κίνηµα ἀπό τό 
1874. Οἱ ἀντιλήψεις του τήν ἐποχή ἐκείνη ἦταν ἕνα μίγμα λασσαλισμοῦ, 
νεομαλθουσιανισμοῦ καί ἀναρχισμοῦ. Τό 1881 γνωρίστηκε µέ τόν Κ. Μάρξ 
καί τόν Φ. ὌἜνγκελς καί κάτω ἀπό τήν ἐπίδρασή τους πέρασε στό μαρξισμό, 
ὡστόσο καί τότε ἀκόμη παρουσίαζε ταλαντεύσεις πρός τήν πλευρά τοῦ 
ὀπορτουνισμοῦ, γιά τίς ὁποῖες τοῦ ἔκαναν δριμύτατη κριτική οἱ Κ. Μάρξ 
καί Φ. ἜὌἜνγκελς. Στήν περίοδο 1880-1900 ὁ Κάουτσκι ἔγραψε µιά σειρά 
ἔργα γιά ζητήματα τῆς μαρξιστικῆς θεωρίας: «'Η οἰκονομική διδασκαλία 
τοῦ Κ. Μάρξ», «Τό ἀγροτικό ζήτημα» κ.ᾱ, πού παρά τά λάθη τους ἔπαιξαν 
θετικό ρόλο στήν προπαγάνδιση τοῦ μαρξισμοῦ. ᾿Αργότερα, στά {9 0- 
1911, πέρασε στίς θέσεις τοῦ ὁπορτουνισμοῦ. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὁ Κάουτσκι πέρασε στίς θέσεις τοῦ κεντρισμοῦ, 
καλύπτοντας τό σοσιαλσὠβινισµό του µέ διεθνιστική φρασεολογία. Εἶναι ὁ 
δημιουργός τῆς θεωρίας τοῦ ὑπεριμπεριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή 
σοσιαλιστική ἐπανάσταση τάχθηκε ἀνοιχτά ἐνάντια στήν προλεταριακή 
ἐπανάσταση καί τή δικτατορία τῆς ἐργατικῆς τάξης, ἐνάντια στή Σοβιετική 
ἐξουσία. 
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“Ο Β. Ι. Λένιν στά ἔργα του «"Η χρεοκοπία τῆς ΠΠ Διεθνοῦς», «Ο 
ἱμπεριαλισμός, ἀνώτατο στάδιο τοῦ καπιταλισμοῦ», «Κράτος καί ἐπανά- 
σταση», «"Η προλεταριακή ἑπανάσταση καί ὁ ἀποστάτης Κάουτσκι» καί 
σέ µιά σειρά ἄλλα ἔκανε ἐξουθενωτική κριτική τοῦ καουτσκισμοῦ. ---4, ὃ, 
|2, 25, 34-35, 45-46, 52, 66, 67, 77, 103, 104-115, 117-119, 127, 141, Ι63, 171, 
173, 200, 211, 220, 230, 273-209, 303, 305, 309, 912, 313, 325. 


Κέρενσκι, 4. Φ. (188Ι-1970)--ἐσέρος, βουλευτής τῆς ΙΥ Κρατικῆς 
δούμας. Στή Δούμα γιά ὁρισμένο χρονικό διάστηµα προσχώρησε στήν 
ὁμάδα τῶν τρουντοβίκων καί ἦταν πρόεδρός της. Στά χρόνια τοῦ παγκό- 
σµιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν φανατικός ἀμυνίτης. Μετά τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 χρημάτισε ὑπουργός 
Δικαιοσύνης, ὑπουργός Στρατιωτικῶν καί Ναυτικῶν, καί σέ συνέχεια 
πρωθυπουργός τῆς Προσωρινῆς κυβέρνησης καί ἀνώτατος στρατιωτικός 
διοικητής. "Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
πάλευε ὁραστήρια ἐνάντια στή Σοβιετική ἐξουσία' τό Ι9ἱ8 ἔφυγε στό 
ἐξωτερικό. Στήν ἐμιγκράτσια ἔκανε ἀντισοβιετική προπαγάνδα. ---/3, 74. 


Κλεμανσώ ((Ἰεπιεποεαιμ), Ζώρζ Μπενζαμέν (1841-1929)-- πολιτικός καί 
κρατικός παράγοντας τῆς Γαλλίας, ἐπί πολλά χρόνια ἡγέτης τοῦ Κόμματος 
τῶν ριζοσπαστῶν. ᾽Από τό 1876 µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Στά 1906-1909 
ἦταν ἀρχηγός τῆς γαλλικῆς κυβέρνησης. ᾿Ὑπερασπίζοντας τά συμφέροντα 
τοῦ μεγάλου κεφαλαίου, ἐφάρμοζε πολιτική σκληρῶν διωγμῶν κατά τῆς 
ἐργατικῆς τάξης. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
φανατικός σωβινιστής. ᾿ Από τό Νοέμβρη τοῦ Ι917 ὁ Κλεμανσώ ἔγινε καί 
πάλι ἀρχηγός τῆς γαλλικῆς κυβέρνησης καί ἐπέβαλε καθεστώς στρατιωτι- 
κῆς δικτατορίας στή χώρα. ᾿Ηταν ἕνας ἀπό τούς ἐμπνευστές καί ὀργανωτές 
τῆς ἔνοπλης ἐπέμβασης ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία, προσπάθησε νά 
πραγματοποιήσει τόν «οἰκονομικό ἀποκλεισμό» καί τό στραγγαλισµό τῆς 
Σοβιετικῆς δημοκρατίας. Τό 1920 ἠἡττήθηκε στίς προεδρικές ἐκλογές καί 
ἀποχώρησε ἀπό τήν πολιτική. --- 16]. 


Κόλμπ {(ΚοΙΏ), Βίλχελμ (1870-1918)---γερμανός σοσιαλδηµοκράτης, ὁ- 
πορτουνιστής καί ἀναθεωρητής τῶν ἄκρων, διευθυντής τοῦ «Εοἰκ5επευπά» 
(«Φίλος τοῦ λαοῦ»). Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
σοσιαλσωβινιστής. --- 115, 173. 


Κορνελισσέν (6οτπε]ίδεεη), Χριστιάν --ὀλλανδός ἀναρχικός, ὁπαδός τοῦ 
Π' Α. Κροπότκιν. Καταπολεμοῦσε τό μαρξισμό. Στήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σωβινιστής' συνεργαζόταν στ, 
γαλλική ἐφημερίδα «Τά Βαίαἰ]]ε θυπάϊσα]Ιδίε» («Συνδικαλιστική Μάχη»).-- 
0δ. 


Κούγκελμαν (Κιυρεϊπιβηη), 4οὔντβιχ (1830-1902)--- γερμανός σοσιαλδη- 
µοκράτης, φίλος τοῦ Κ. Μάρξ, πῆρε µέρος στήν ἐπανάσταση τοῦ Ι184δ-1849 
στή Γερμανία, µέλος τῆς Ι Διεθνοῦς. Βοήθησε στήν ἔκδοση καί διάδοση 
τοῦ «Κεφαλαίου» τοῦ Μάρξ. ᾽Από τό 1862 ὥς τό 1874 ἀλληλογραφοῦσε µέ 
τόν Μάρξ, τόν ἐνημέρωνε γιά τήν κατάσταση στή Γερμανία. Τά γράµµατα 
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τοῦ Μάρξ πρός τόν Κούγκελμαν πρωτοδημοσιεύτηκαν τό 1902 στό 
περιοδικό «Ὠιε Νειε Ζείί» («Νέοι Καιροί»). Τό 1907 ἐκδόθηκαν σέ ρωσική 
μετάφραση μέ πρόλογο τόὀῦ Β. 1. Λένιν. ---37-3δ, 129-133, 9311. 


Κροπότκιν, Π. 4. (1842-1921)-- ἕνας ἀπό τούς κύριους παράγοντες καί 
θεωρητικούς τοῦ ἀναρχισμοῦ. Τό 1872, στό ἐξωτερικό, προσχώρησε στήν 
ὁμάδα τοῦ Μπακούνιν. "Οταν ἐπέστρεψε στή Ρωσία πῆρε µέρος σάν 
ἀναρχικός στό κίνηµα τῶν ναρόντνικων καί γι αὐτό τό 1874 πιάστηκε καί 
φυλακίστηκε στό φρούριο τοῦ Πετροπάβλοβσκ. Τό 1876 ἀπέδρασε στό 
ἐξωτερικό, ὅπου καταπολεμοῦσε τή διδασκαλία τοῦ Κ. Μάρξ γιά τήν ταξική 
πάλη καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν σωβινιστής. "Οταν γύρισε ἀπό τήν ἐμιγκρά- 
τσια τό 1917, παρέμεινε στίς ἀστικές θέσεις, ὡστόσο τό 1920 ἀπευθύνθηκε 
μέ γράµµα πρός τούς ἐργάτες τῆς Εὐρώπης, ὅπου ἀναγνώριζε τήν ἱστορική 
σημασία τῆς ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης καί καλοῦσε τούς 
ἐργάτες νά ἐμποδίσουν τή στρατιωτική ἐπέμβαση ἐνάντια στή Σοβιετική 
Ρωσία. Συγγραφέας πολλῶν ἐπιστημονικῶν ἔργων γεωγραφίας καί γεωλο- 
γίας.---9δ, 116-117. 


Λ 


4ασσάλ (1,855αἱἱε), Φερδινάνὸος (1825-1ἱ864)---γερμανός µικροαστός σο- 
σιαλιστής, γενάρχης τοῦ λασσαλισμοῦ, μιᾶς ἀπό τίς παραλλαγές τοῦ 
ὁπορτουνισμοῦ στό γερμανικό ἐργατικό κίνηµα. 'Ο Λασσάλ ἦταν ἕνας ἀπό 
τούς ἱδρυτές τῆς Παγγερμανικῆς ἐργατικῆς ἕνωσης (1863). 'Η δημιουργία 
τῆς Ἕνωσης εἶχε θετική σηµασία γιά τό ἐργατικό κίνηµα, ὁ Λασσάλ. ὅμως, 
ὅταν ἐκλέχθηκε πρόεδρος τῆς ἛἝνωσης, τήν ὁδήγησε σέ ὀπορτουνιστικό 
δρόµο. Οἵ λασσαλιστές µέ τή νόμιμη διαφώτιση γιά τό γενικό ἐκλογικό 
δικαίωµα, µέ τή δηµιουργία παραγωγικῶν ἑνώσεων πού θά χρηματοδοτοῦν- 
ταν ἀπό τό κράτος τῶν γιοῦνκερ., ὑπολόγιζαν νά πετύχουν τή δηµιουργία 
ἑνός «ἐλεύθερου λαϊκοῦ κράτους». 'Ο Λασσάλ ὑποστήριζε τήν πολιτική 
τῆς συνένωσης τῆς Γερμανίας «ἀπό τά πάνω» μέ τήν ἡγεμονία τῆς 
ἀντιδραστικῆς Πρωσίας. 'Η ὁὀπορτουνιστική πολιτική τῶν λασσαλιστῶν 
ἀποτελοῦσε ἐμπόδιο στή δράση τῆς 1 Διεθνοῦς καί στή δηµιουργία ἑνός 
πραγματικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος στή Γερμανία, ἐμπόδιζε τήν καλλιέργεια 
ταξικῆς συνείδησης στούς ἐργάτες. 

Αὐστηρή κριτική στίς θεωρητικές καί πολιτικές ἀπόψεις τῶν λασσαλι- 
στῶν ἔκαναν οἵ κλασικοί τοῦ μαρξισμοῦ-λενινισμοῦ (βλ. Κ. Μάρξ. 
«Κριτική τοῦ προγράµµατος τῆς Γκότα»' Β. Ι. Λένιν. «Κράτος καί 
ἐπανάσταση» καί ἄλλα ἔργα).---δ4, 92-03, Ι93. 


4αφάρικ (.,α{ατριε), Πώλ (1842-1911) ἐπιφανής παράγοντας τοῦ γαλλι- 
κοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήµατος, προικισμένος δηµοσιολόγος, 
ἕνας ἀπό τούς πρώτους ὁπαδούς τοῦ ἐπιστημονικοῦ κομμαυνισμοῦ στή 
Γαλλία, στενός φίλος καί συνεργάτης τοῦ Κ. Μάρξ καί τοῦ Φ. ὌἜνγκελς. 
"Ἠταν μέλος τῆς 1 Διεθνοῦς. Μαζί µέ τόν 7. Γκέντ ἵδρυσε τό ᾿Εργατικό 
κόµµα τῆς Γαλλίας, ἦταν διευθυντής τοῦ ὀργάνου του, τῆς ἐφημερίδας 
«Ι, Εραιίέ» («"Ἡ ᾿Ισότητα»). 'Ο Δαφάργκ πάλευε δραστήρια ἐνάντια στόν 
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ὀπορτουνισμό τῆς Π Διεθνοῦς, χαιρέτισε τήν πρώτη ρωσική μαρξιστική 
ὀργάνωση -- τήν ὁμάδα «᾿ Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς», ἀργότερα ἔδειξε 
συμπάθεια πρός τούς µπολσεβίκους. Στά πολυάριθµα ἔργα του ὁ Λαφάργκ 
προπαγάνδιζε καί ὑπεράσπιζε τίς ἰδέες τοῦ μαρξισμοῦ στόν τοµέα τῆς 
πολιτικῆς οἰκονομίας, τῆς φιλοσοφίας, τῆς ἱστορίας, τῆς γλωσσολογίας. 
Πάλευε ἐνάντια στό ρεφορμισµό καί τόν ἀναθεωρητισμό. "Ωστόσο οἱ 
ἐργασίες τοῦ Δαφάργκ δέν εἶναι ἀπαλλαγμένες ἀπό λαθεμένες θεωρητικές 
θέσεις, ἰδιαίτερα στό ἀγροτικό καί τό ἐθνικό ζήτημα, καθώς καί στό ζήτημα 
τῶν καθηκόντων τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης. --- 161. 


4έγκιν (1εερὶεη), Κάρλ (186Ι-1920)---γερµανός δεξιός σοσιαλδηµοκρά- 
της, ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν γερμανικῶν συνδικάτων, ἀναθεωρητής. ᾽ Από 
τό 1890 ἦταν πρόεδρος τῆς Γενικῆς ἐπιτροπῆς τῶν συνδικάτων τῆς 
Γερμανίας. ᾿Από τό 1903 γραμματέας καί ἀπό τό Ι9Ι3 πρόεδρος τῆς 
Διεθνοῦς γραμματείας τῶν συνδικάτων. ᾿Από τό Ι8093 ὥς τό 1920 (μέ 
διαλείμματα) χρημάτισε βουλευτής τοῦ Ράιχσταγκ ἀπό τή γερμανική 
σοσιαλδημοκρατία. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέ- 
µου ἦταν ἁδιάλλακτος σοσιαλσωὠβινιστής. Στά Ι919-1920 ἦταν µέλος τῆς 
᾿Εθνοσυνέλευσης τῆς Δημοκρατίας τῆς Βαϊμάρης. "Ὑποστήριζε τήν 
πολιτική τῆς ἀστικῆς τάξης καί καταπολεμοῦσε τό ἐπαναστατικό κίνηµα 
τοῦ προλεταριάτου. ---3, 49, 4δ, Ι1δ. 


4ένιν, Β. 1. (Λένιν, Ν.) (1870-1924)---βιογραφικά στοιχεῖα. ---3δ, 74, δ2, 
120. 


4ἤμπκνεχτ (ΠιεὈκπεσΠί), Βίλχελμ (1826-1900)--- ἔπιφανής παράγοντας 
τοῦ γερμανικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ἕνας ἀπό τούς 
ἱδρυτές καί ἡγέτες τοῦ Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος. ᾽ Από 
τό 1875 ὥς τό τέλος τῆς ζωῆς του ὁ Λῆμπκνεχτ ἦταν µέλος τῆς ΚΕ τοῦ 
Γερμανικοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος καί διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ 
του ᾿Οργάνου «ΝΥοτνᾶτίς»(«᾿Εμπρός»). Από τό Ι867 ὥς τό 1870 χρημάτισε 
βουλευτής τοῦ βορειογερμανικοῦ Ράιχσταγκ, καί ἀπό τό Ι874 κι᾿ἔπειτα 
ἐκλεγόταν ἐπανειλημμένα βουλευτής τοῦ γερμανικοῦ Ράιχσταγκ. Χρησιμο- 
ποιοῦσε μέ τέχνη τό βῆμα τῆς Βουλῆς γιά τό ξεσκέπασµα τῆς ἀντιδραστι- 
κῆς ἐξωτερικῆς καί ἐσωτερικῆς πολιτικῆς τῶν γιοῦνκερ τῆς Πρωσίας. Γιά 
τήν ἐπαναστατική του ὁράση φυλακίστηκε ἐπανειλημμένα. Πῆρε ἐνεργό 
µέρος στή δράση τῆς 1 Διεθνοῦς καί στήν ὀργάνωση τῆς Π] Διεθνοῦς. 'Ο Κ. 
Μάρξ καί ὁ Φ. "Ἔνγκελς ἐκτιμοῦσαν πολύ τόν Β. Λῆμπκνεχτ. Ταυτόχρονα 
ὅμως ἐπέκριναν τά μεμονωμένα λάθη τοῦ Λῆμπκνεχτ συμφιλιωτιστικοῦ 
χαρακτήρα, βοηθώντας τον ἔτσι νά πάρει σωστή θέση.---όό, 69, 141, Ι63, 
19]. 


4ἤμπκνεχτ (Γ1εὈκπεςῇμτ), Κάρλ (1871-1919)---ἐπιφανής παράγοντας τοῦ 
γερμανικοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἑἐργατικοῦ κινήματος, γιός τοῦ Βίλχελμ 
Δῆμπκνεχτ, δικηγόρος. 

᾿Από τίς γραµµές τῆς σοσιαλδηµοκρατίας πάλευε δραστήρια ἐνάντια 
στόν ὀπορτουνισμό καί στό µιλιταρισµό. Τό Ι912 ἐκλέχθηκε βουλευτής τοῦ 
Ράιχσταγκ. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου τάχθηκε 
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ἐνάντια στήν ὑποστήριξη τῆς καϊζερικῆς κυβέρνησης «τῆς χώρας του» στό 
ληστρικό αὐτό πόλεμο. Στίς 2 τοῦ Δεκέμβρη 1914 ἦταν ὁ µόνος ἀπό ὅλο τό 
Ράιχσταγκ πού καταψήφισε τίς στρατιωτικές πιστώσεις. ᾿Ηταν ἕνας ἀπό 
τούς ὀργανωτές καί καθοδηγητές τῆς ὁμάδας «Διεθνής», πού µετά µετονο- 
µάστηκε σέ ὁμάδα «Σπάρτακος», καί ὕστερα σέ «Ἔνωση Σπάρτακου». Τό 
1916 καταδικάστηκε σέ καταναγκαστικά ἔργα γιά ἀντιμιλιταριστική 
προπαγάνδα. Τήν περίοδο τῆς ἐπανάστασης τοῦ Νοέμβρη Ι9Ιδ στή 
Γερμανία µαζί µέ τή Ρ. Λούξεμπουργκ ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἐπαναστατικῆς 
πρωτοπορίας τῶν γερμανῶν ἐργατῶν. ᾿Ηταν διευθυντής τῆς ἐφημερίδας 
«Ώιε Βοίε Εαΐῑπε» («Κόκκινη Σημαία»). ἛἝνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ 
Κομμουνιστικοῦ Κόμματος τῆς Γερμανίας καί τούς καθοδηγητές τῆς 
ἐξέγερσης τῶν ἐργατῶν τοῦ Βερολίνου τό Γενάρη τοῦ Ι9Ι9. Μετά τήν 
κατάπνιξη τῆς ἐξέγερσης δολοφονήθηκε ἄγρια. ᾿Ἐκτιμώντας τή δράση τοῦ 
Κ. Λῆμπκνεχτ ὁ Λένιν ἔγραφε ὅτι «τό ὄνομα αὐτό εἶναι σύμβολο 
ἀφοσίωσης ἑνός ἀρχηγοῦ στά συμφέροντα τοῦ προλεταριάτου, σύμβολο 
πίστης στή σοσιαλιστική ἐπανάσταση... Τό ὄνομα αὐτό εἶναι σύμβολο 
ἀνειρήνευτης πάλης κατά τοῦ ἱἰμπεριαλισμοῦ ὄχι στά λόγια, ἀλλά στήν 
πράξη...» (Απαντα, 4η ρωσ. ἔκδ., τόμ. 2δος, σελ. 410-41 1).---231, 233. 


4όρια (1.οτι8), Ακίλε(1857-1943)---ἀντιδραστικός ἰταλός κοινωνιολόγος 
καί οἰκονομολόγος, πλαστογράφος τοῦ μαρξισμοῦ.---329. 


4ουδοβίκος Ναπολέων--- βλ. Ναπολέων Γ΄. 


4ουδοβίκος- Φίλιππος (Ιουϊς ΡΜΙΙΡΡε) (1773-ἱ850)-- γάλλος βασιλιάς 
(1830-1848). Τόν καιρό τῆς ἐπανάστασης τοῦ Φλεβάρη Ι8δ48 στή Γαλλία 
ἐκθρονίστηκε καί ἔφυγε στήν ᾽Αγγλία, ὅπου καί πέθανε.--- 145, 179. 


4οὐξεμπουργκ (1 χεπιὈιτρ), Ρόζα (1871-1919)-- ἐπιφανής ἀγωνίστρια 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, µιά ἀπό τίς ἡγετικές φυσιογνωμίες τῆς 
ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς Π Διεθνοῦς. ᾿ Ηταν ἀπό τούς ἱδρυτές καί καθοδηγη- 
τές τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Πολωνίας, καταπολεμοῦσε τόν 
ἐθνικισμό στίς γραμμές τοῦ πολωνικοῦ ἐργατικοῦ κινήµατος. ᾽Από τό Ι807 
ἔπαιρνε ὁραστήριο µέρος στό γερμανικό σοσιαλδηµοκρατικό κίνημα, 
πάλευε ἐνάντια στόν μπερνσταϊνισμό καί τό μιλλερανισμό. 'Η Ρ. Λούξεμ- 
πουργκ πῆρε µέρος στήν πρώτη ρωσική ἐπανάσταση (στή Βαρσοβία). Στά 
χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀάνόδου κρατοῦσε 
συμφιλιωτιστική στάση ἀπέναντι στούς λικβινταριστές. 

᾽Από τήν ἀρχή τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου πῆρε διεθνι- 
στική θέση. ᾿Ηταν ἀπό τούς πρωτεργάτες τῆς δημιουργίας στή Γερμανία 
τῆς ὁμάδας «Διεθνής», πού ἀργότερα μετονομάστηκε σέ ὁμάδα «Σπάρτα- 
κος» καί σέ συνέχεια σέ «Ένωση Σπάρτακου». Μετά τήν ἐπανάσταση τοῦ 
Νοέμβρη Ι9Ι8 στή Γερμανία, ἔπαιξε καθοδηγητικό ρόλο στό “Ἱδρυτικό 
συνέδριο τοῦ Κομμουνιστικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας, Τό Γενάρη τοῦ 
Ι919 πιάστηκε καί δολοφονήθηκε ἄγρια. 'Ο Λένιν, πού ἐκτιμοῦσε πολύ τήν 
Ρόζα Λούξεμπουργκ, ἔκανε ἐπανειλημμένα κριτική τῶν λαθῶν της, βοηθών- 
τας την ἔτσι νά πάρει σωστή θέση.-- Ι]]. 
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Μάρξ (Μαιχ), Κάρλ (1885-1883) ---ἱδρυτής τοῦ ἐπιστημονικοῦ κομμουνι- 
σμοῦ, µεγαλοφυής στοχαστής, ἀρχηγός καί δάσκαλος τοῦ διεθνοῦς 
προλεταριάτου (βλ. τό ἄρθρο τοῦ Β. Ι. Λένιν «Κάρλ Μάρξ (Σύντομη 
βιογραφική σκιαγραφία µέ ἔκθεση τοῦ μαρξισμοῦ)». “Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 
26ος, σελ. 43-0]).---4, 5-ό, 7, ὃ, 15, 17, 20, 21-22, 23-24, 25, 26-25, 29, 31, 33- 
34, 30, 36-99, 40-42, 43, 44, 409-4ό, 4δ, 9-52, 53, ὁ4-δό, 59-60, 64, 65, 70, 72, 
75, δΙ, δ3, δ4-δ6, δδ, 9-03, 94-95, 96, 99, 103-104, 105, Ι06, 107-109, 111, 113, 
11ὀ, 116, 117, 123, 124, 125, 127-137, 139-141, 159, Ιό63, Ιό65-Ιό7, Ι69, Ι71, 
173-157, 193-199, 211-225, 227, 231, 237, 247-249, 267-271, 25], 259-297, 301, 
305-207, 306,511, 312, 316, 9319-32], 322, 326, 327, 340. 


Μέρινγκ (Μεμτίηρβ), Φράντς (1846-ἱ919)-- ἔπιφανής παράγοντας τοῦ 
ἐργατικοῦ κινήματος τῆς Γερμανίας, ἀπό τούς ἡγέτες καί θεωρητικούς τῆς 
ἀριστερῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. ᾿Πταν ἕνας ἀπό 
τούς διευθυντές τοῦ θεωρητικοῦ ὀργάνου τοῦ κόμματος, τοῦ περιοδικοῦ 
«Ὁἱε Νειε Ζεϊῖ» («Νέοι Καιροί»). ᾿Αργότερα διευθυντής τῆς ἐφημερίδας 
«Γεἱρζίρει Ψοἰκςσειυηρ» («Λαϊκή ἐφημερίδα τῆς Λειψίας»). 'Ο Μέρινγκ 
καταπολεμοῦσε δραστήρια τόν ὁπορτουνισμό καί τόν ἀναθεωρητισμό στίς 
γραμμές τῆς Ἡ Διεθνοῦς, καταδίκαζε τόν καουτσκισµό, συμμεριζόταν ὅμως 
ταυτόχρονα καί τά λάθη τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν, πού φοβοῦνταν νά 
ξεκόψουν ὀργανωτικά ἀπό τούς ὀπορτουνιστές. "Ὑποστήριζε µέ συνέπεια 
τό διεθνισµό. Χαιρέτισε τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση. 
"Ἠταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς ἐπαναστατικῆς «Ἕνωσης Σπάρτα- 
κου», καί ἔπαιξε σηµαντικό ρόλο στή δηµιουργία τοῦ Κομμουνιστικοῦ 
κόµµατος τῆς Γερμανίας. ---33. 


Μιλλεράν (ΜΙ]εταπὰ), ᾽Αλεξάντρ ᾿Ετιέν (18559-1943)---γάλλος πολιτικός 
παράγοντας. Στή δεκαετία 1590-1900 προσχώρησε στούς σοσιαλιστές, καί 
ἦταν ἐπικεφαλῆς τοῦ ὀπορτουνιστικοῦ ρεύματος στό γαλλικό σοσιαλιστικό 
κίνημα. Τό 1809 μπῆκε στήν ἀντιδραστική ἀστική κυβέρνηση τοῦ Βαλντέκ- 
Ρουσσώ, ὅπου συνεργαζόταν μέ τόν δήµιο τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ 
στρατηγό Γκαλιφέ. 'Ο Β. 1. Λένιν ξεσκέπασε τό μιλλερανισμό σάν 
προδοσία τῶν συμφερόντων τοῦ προλεταριάτου, σάν πρακτική ἔκφραση τοῦ 
ἀναθεωρητισμοῦ καί ἀποκάλυψε τίς κοινωνικές του ρίζες. 

Τό 1904, µετά τή διαγραφή του ἀπό τό Σοσιαλιστικό κόµµα, ὁ Μιλλεράν 
μαζί µέ ἄλλους πρώην σοσιαλιστές (Μπριάν, Βιβιανί) σχημάτισε τήν ὁμάδα 
τῶν «ἀνεξάρτητων σοσιαλιστῶν». Στά 1909-1910, 1912-1913, 1914-1905. 
ἀνέλαβε διάφορα ὑπουργεῖα. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανά- 
σταση ὁ Μιλλεράν ὑπῆρξε ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς ἀντισοβιετικῆς 
ἐπέμβασης. Στά 1920-1924 ἦταν πρόεδρος τῆς Γαλλικῆς Δημοκρατίας. Τόν 
᾿Ιούνη τοῦ 1924 µετά τήν ἐκλογική νίκη τῶν ἀριστερῶν ἀστικῶν κομμάτων, 
πού ἀρνήθηκαν νά συνεργαστοῦν µαζί του, ἀναγκάστηκε νά παραιτηθεῖ. 
Στά 1925-1927 ἐκλέχτηκε γερουσιαστής. -- 104-105. 


Μιχαήηλόβσκι, Ν. Κ. (1842-1904)-- ὁ πιό ἐπιφανής θεωρητικός τοῦ 
φιλελεύθερου ναροντνικισμοῦ, δηµοσιολόγος, φιλολογικός κριτικός, θετι- 
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κιστής φιλόσοφος, ἕνας ἀπό τούς ἐκπροσώπους τῆς ὑποκειμενικῆς σχολῆς 
στήν κοινωνιολογία. Τό 1892 διηύθυνε τό περιοδικό «Ρούσκογε Μπογ- 
κάτστβο» καί ἀπό τίς στῆλες του ἔκανε λυσσαλέα πάλη κατά τῶν 
μαρξιστῶν. Κριτική τῶν ἀπόψεων τοῦ Μιχαηλόβσκι γίνεται στό ἔργο τοῦ 
Β. ]. Λένιν «Τί εἶναι «οἱ φίλοι τοῦ λαοῦ» καί πῶς πολεμοῦν τούς 
σοσιαλδηµοκράτες;» καί σέ ἄλλα ἔργα. --- 10. 


Μοντεσκιέ (Μοπίεςαυ]ει), Σάρλ Αουί (1689-1755)---ἐπιφανής γάλλος 
ἀστός κοινωνιολόγος, οἰκονομολόγος καί συγγραφέας. ᾿Εκπρόσωπος τοῦ 
ἀστικοῦ Διαφωτισμοῦ τοῦ Ιδου αἰώνα, θεωρητικός τῆς συνταγματικῆς 
μοναρχίας. Βασικά ἔργα του: «Περσικά γράμματα», «Σκέψεις γιά τά αἴτια 
τῆς ἀκμῆς καί παρακμῆς τῶν ρωμαίων», «Γιά τό πνεῦμα τῶν νόµων».---ὁ4, 
219. 


Λπακούνιν, Μ. 4. (1814-Ι1876)-- ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς τοῦ ναροντ- 
νικισμοῦ καί τοῦ ἀναρχισμοῦ. ᾽᾿ Από τό 1840 ζοῦσε στό ἐξωτερικό, πῆρε 
µέρος στήν ἑπανάσταση τοῦ 1848δ-Ι849 στή Γερμανία. ᾽Ανῆκε στήν ] 
Διεθνή, ὅπου δροῦσε σάν φανατικός ἐχθρός τοῦ μαρξισμοῦ. 'Ο Μπακούνιν 
ἀρνιόταν κάθε κράτος, ἀκόμη καί τή δικτατορία τοῦ προλεταριάτου. Δέν 
καταλάβαινε τόν κοσμοϊστορικό ρόλο τοῦ προλεταριάτου, τασσόταν 
ἀνοιχτά ἐνάντια στή δημιουργία ἀνεξάρτητου πολιτικοῦ κόμματος τῆς 
ἐργατικῆς τάξης καί ὑποστήριζε τό δόγµα ὅτι οἱ ἐργάτες πρέπει νά 
ἀποφεύγουν τή συμμετοχή στήν πολιτική δράση. 'Ο Κ. Μάρξ καί ὁ ὁΦ. 
ὌἜνγκελς ἔκαναν ἀποφασιστική πάλη ἐνάντια στίς ἀντιδραστικές ἀντιλή- 
Ψόἆεις τοῦ Μπακούνιν. Γιά τή διασπαστική του δράση ὁ Μπακούνιν τό 1872 
διαγράφηκε ἀπό τή Διεθνή.--- 3, 66, 103-104, 129, 191. 


Λπέμπελ (Βεὺε]), "Αουγκουστ (1840-1913) ---ἕνας ἀπό τούς πιό ἐπιφανεῖς 
παράγοντες τῆς.γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τοῦ διεθνοῦς ἔργατι- 
κοῦ κινήματος. "Αρχισε τήν πολιτική του δράση στήν περίοδο 1860-1865. 
"Ἠταν µέλος τῆς 1 Διεθνοῦς. Τό 1869 µαζί µέ τόν Β. Δῆμπκνεχτ ἵδρυσε τό 
Σοσιαλδηµοκρατικό ἐργατικό κόµµα τῆς Γερμανίας («ἀϊζεναχικοί»)' 
ἐκλέχτηκε ἐπανειλημμένα βουλευτής τοῦ Ράιχσταγκ. Στά Ι890-Ι900 καί 
στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 πάλευε ἑνάντια στό ρεφορμισμµό καί 
στόν ἀναθεωρητισμό στίς γραμμές τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας. 'Ο 
Β. ]. Δένιν θεωροῦσε τούς λόγους τοῦ Μπέμπελ ἐνάντια στούς μπερνσταϊνι- 
κούς σάν «ὑπόδειγμα ὑπεράσπισης τῶν μαρξιστικῶν ἀπόψεων καί πᾶλης γιά 
τόν πραγματικά σοσιαλιστικό χαρακτήρα τοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος» (-Α- 
παντα, 5η ἔκδ., τόμ. 23ος, σελ. 369-370).---ό4, 65, όό6-ό7, δ4, δ9, 124, Ι67, 173, 
197, 193, 312, 327. 


ΛΜπέρ (Βεετ), Μάδ (γεν. τό 1864) ---γερμανός ἱστορικός τοῦ σοσιαλισμοῦ. 
---124, 173. 


Λπέρνσταϊν (Βετηςίείη), Ἔντουαρτ (1850-1932)-- ἡγέτης τῆς ἄκρας 
ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας καί τῆς Π 
Διεθνοῦς, θεωρητικός τοῦ ἀναθεωρητισμοῦ καί τοῦ ρεφορμισμοῦ. ”Αρχισε 
νά παίρνει µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα ἀπό τά µέσα τῆς 
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δεκαετίας 1870-1880. ᾽᾿Από τό Ι8δΙ ὥς τό 1889 ἦταν διευθυντής τοῦ 
Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Γερμανίας 
«Ὁετ οοζϊα]άεπιοκταί» («'Ο Σοσιαλδηµοκράτης»). Στά 1896-1898 δηµοσίευ- 
σε στό περιοδικό «Ὀἰε Νειε Ζείϊ» («Νέοι Καιροί») µιά σειρά ἄρθρα µέ τόν 
τίτλο «Προβλήματα τοῦ σοσιαλισμοῦ», πού βγῆκαν ἀργότερα σέ χωριστό 
βιβλίο µέ τόν τίτλο: «Οἱ προὐποθέσεις τοῦ σοσιαλισμοῦ καί τά καθήκοντα 
τῆς σοσιαλδηµοκρατίας», ὅπου ἀνοιχτά ἀναθεωροῦσε τίς φιλοσοφικές, 
οἰκονομικές καί πολιτικές βάσεις τοῦ ἑἐπαναστατικοῦ μαρξισμοῦ. ο 
ἸΜπέρνσταϊν διακήρυξε σάν βασικό καθῆκον τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος τήν 
πάλη γιά µεταρυθµίσεις, πού ἀποβλέπουν στή βελτίωση τῆς οἰκονομικῆς 
κατάστασης τῶν ἐργατῶν στά πλαίσια τοῦ καπιταλισμοῦ, ἔδοσε τήν 
ὀπορτουνιστική διατύπωση: «Τό κίνημα εἶναι τό πᾶν, ὁ τελικός σκοπός δέν 
εἶναι τίποτε». Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἀκολουθοῦσε κεντριστικές θέσεις, καλύπτοντας τό σοσιαλσωβινισµό του 
μέ διεθνιστική φρασεολογία. Στά ἑπόμενα χρόνια συνέχιζε νά ὑποστηρίζει 
τήν πολιτική τῆς ἱμπεριαλιστικῆς ἀστικῆς τάξης, τάχθηκε ἐνάντια στήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐἑπανάσταση καί τό Σοβιετικό κράτος. ---43, ὁ]- 
52, ὁδ-σ4, 104-106, 110, 119-116, 125, 155, 157, 161, 173, 211, 219, 223, 225, 
231, 239, 205, 303, 305, 512, 3139. 


Λ{πισσολάτι (Βἱςςοἰαῖῖ), 4{εονίντα (1857-1920) --ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ 
᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος καί τούς ἡγέτες τῆς ἄκρας δεξιᾶς 
ρεφορμιστικῆς πτέρυγάς του. Στά 1Ιδ96-Ι004 καί στά Ι90δ-Ι9Ι0 ἦταν 
διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «Αναηπί!»(«᾿Ἐμπρός!») --Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου 
τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. ᾽᾿ Από τό 1597 ἦταν μέλος τοῦ Κοινοβουλίου. 
Τό 1912 διαγράφηκε ἀπό τό ᾿Ιταλικό Σοσιαλιστικό κόµµα καί σχημάτισε 
τό «Σοσιαλ-ρεφορμιστικό κόμμα». Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἵμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής, ὁπαδός τῆς συμμετοχῆς τῆς 
᾿Ιταλίας στόν πόλεμο-στό πλευρό τῆς ᾽Αντάντ. Στά 1916-1915 μπῆκε στήν 
κυβέρνηση µέ τήν ἰδιότητα ὑπουργοῦ χωρίς χαρτοφυλάκιο.---45. 


Λπορκχάι (ΒοτκΠείπι), Σιγκιζμούντ 4ούντβιχ (1825-1885)---γερμανός 
δηµοσιολόγος, δηµοκράτης. Πῆρε µέρος στήν ἐπανάσταση τοῦ 1848-1849 
στή Γερμανία’ µετά τήν ἥττα τῆς ἑπανάστασης ἐκπατρίστηκε, ἔζησε στήν 
᾿Ελβετία, στή Γαλλία, καί ἀπό τό 1851 στήν ᾿ Αγγλία, βρισκόταν σέ φιλικές 
σχέσεις µέ τόν Κ. Μάρξ καί τόν Φ. "Ενγκελς.--- 201. 


Μπουχάριν, Ν. Ι. (Νοία Όεπε) (1888-19368)-- μέλος τοῦ Μπολσεβίκικου 
κόµµατος ἀπό τό 1906. Δούλευε προπαγανδιστής σέ διάφορες συνοικίες τῆς 
Μόσχας. Τό 1911 κατέφυγε στό ἐξωτερικό. Τό 1915 συνεργαζόταν στό 
περιοδικό «Κομμουνίστ», ὑποστήριζε ἀντιλενινιστικές θέσεις στά ζητήµα- 
τα τοῦ κράτους, τῆς δικτατορίας τοῦ προλεταριάτου, τοῦ δικαιώματος 
αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν κ.ᾱ. Στίς παραμονές τῆς ᾿Οχτωβριανῆς σοσιαλι- 
στικῆς ἐπανάστασης ὑποστήριζε τή µενσεβικο-τροτσκιστική θεωρία ὅτι 
δέν εἶναι δυνατή ἡ νίκη τῆς σοσιαλιστικῆς ἐπανάστασης στή Ρωσία. Μετά 
τήν ᾿Οχτωβριανή ἐπανάσταση κατεῖχε µιά σειρά ὑπεύθυνες θέσεις. 
᾿Επανειλημμένα τάχθηκε ἑνάντια στή λενινιστική πολιτική τοῦ Κόμματος: 
τό Ι9Ι5 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ἀντικομματικῆς ὁμάδας τῶν «ἀριστερῶν 


422 ΕΥΡΕΤΗΡΙΟ ΟΝΟΜΑΤΩΝ 


κομμουνιστῶν»' τήν περίοδο τῆς συζήτησης πού ἔγινε στό Κόμμα γιά τά 
συνδικάτα (1920-1021) στήν ἀρχή κρατοῦσε στάση «συγκρουστήρα», 
ὕστερα ὅμως ἑνώθηκε μέ τήν ἀντιλενινιστική ὁμάδα τοῦ Τρότσκι’ ἀπό τό 
19286 ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς δεξιᾶς ἀντιπολίτευσης στό Κόμμα. Τό 1929 
καθαιρέθηκε ἀπό τό Πολιτικό Γραφεῖο τῆς ΚΕ. Τό 1937 διαγράφηκε ἀπό τό 
Κόμμα γιά τήν ἀντικομματική του δράση. --- 170, 171, 173, 265, 320-330, 33]- 
335. 


ΛΜάπράκε (ΒταςΚε), Βίλχελμ (1842-1880)---γερµανός σοσιαλιστής, ἐκδό- 
της καί βιβλιοπώλης, ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές καί καθοδηγητές τοῦ 
᾿᾽Αἰζεναχικοῦ κόµµατος (1569). ᾿ Από τούς κύριους ἐκδότες καί ὀργανωτές 
τῆς κυκλοφορίας τῆς κομματικῆς φιλολογίας. ---ό4, δ3, δ4, 73. 


Μπράντηκ (Βταπίίηρβ), Κάρλ Γιάλμαρ (1860-1925)---ἡγέτης τοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ κόµµατος τῆς Σουηδίας, ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς Π 
Διεθνοῦς. ᾽᾿Ακολουθοῦσε ὀπορτουνιστικές θέσεις. Στά Ι8δ87-Ι9Ι7 (μέ 
διαλείμματα) ἦταν διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ ᾿Οργάνου τοῦ Κόμμµατος-- 
τῆς ἐφημερίδας «Φοοιαἰάεπιοκταίεη» («Σοσιαλδηµοκράτης»)’ στά 1897-1925 
χρημάτισε βουλευτής τοῦ Ρίξνταγκ. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλι- 
στικοῦ πολέμου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Τό 1917 μπῆκε στή φιλελευθερο- 
σοσιαλιστική κυβέρνηση συνασπισμοῦ τοῦ Ἔντεν, ὑποστήριζε τή στρα- 
τιωτική ἐπέμβαση ἐνάντια στή Σοβιετική Ρωσία. Στά 1920, 1921-1923 καί 
1924-1925 ἦταν ἐπικεφαλῆς σοσιαλδημοκρατικῶν κυβερνήσεων. ---45, | ]δ. 


λΛ{πρέσκο-λάπρεσκόβσκανια, ἕΕ. Κ. (1844-1934)- -ἀπό τά ἱδρυτικά καί 
καθοδηγητικά στελέχη τοῦ Κόμματος τῶν ἑσέρων, ἀνῆκε στήν ἄκρα δεξιά 
πτέρυγά του. "Αρχισε τήν πολιτική της δράση στή δεκαετία 1870-1850 µέ 
τήν «Πορεία πρός τό Λαό», πιάστηκε καί ἐξορίστηκε πολλές φορές(τό 18758 
μέ τή δίκη τῶν 193). Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ 
Φλεβάρη Ι9Ι7 ὑποστήριζε ἐνεργά τήν Προσωρινή κυβέρνηση. ᾽᾿Οπαδός 
τῆς συνέχισης τοῦ ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου «ὥς τήν τελική νίκη». Μετά 
τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση πάλευε δραστήρια ἐνάντια 
στή Σοβιετική ἐξουσία. Τό 1919 ἔφυγε στίς ΕΠΑ, µετά ζοῦσε στή Γαλλία. 
Στό ἐξωτερικό ἔκανε συκοφαντική καμπάνια ἑνάντια στή Σοβιετική Ρωσία, 
τάχθηκε ὑπέρ τῆς προετοιμασίας μιᾶς νέας ἐπέμβασης, συνεργαζόταν στό 
ὄργανο τῶν λευκῶν ἐμιγκρέδων τοῦ Παρισιοῦ «Ντνί». ----ᾱ. 


Ν 


Ναπολέων Α΄ (Βοναπάρτης) (1769-ἱ821)---γάλλος αὐτοκράτορας στά 
χρόνια 1804-1814 καί Ι85.---2δ, 77, 137, 239. 


Ναπολέων Γ΄ (Βοναπάρτης, 4ουδοῤίκος' 4ουδοβίκος Ναπαλέων)(1808- 
18973) -ὺ-αὐτοκράτορας τῆς Γαλλίας ἀπό τό 1852 ὥς τό 1870, ἀνεψιός τοῦ 
Ναπολέοντα Α΄. Μετά τήν ἥττα τῆς ἐπανάστασης τοῦ 184δ ἐκλέχτηκε 
πρόεδρος τῆς Γαλλικῆς Δημοκρατίας' τή νύχτα στίς 2 τοῦ Δεκέμβρη 1851 
ἔκανε πολιτικό πραξικόπημα. Χαρακτηρισμός τοῦ Ναπολέοντα Γ΄ δίνεται 
στό ἔργο τοῦ Κ. Μάρξ «"ΗἩ Ι1δη Μπρυμαίρ τοῦ Λουδοβίκου Βοναπάρτη» 
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(βλ. Κ. Μάρξ καί ὢ. "ὌΕνγκελς. “Απαντα, 2η ρωσ. ἔκδ., τόμ. δος, σελ. 115- 
217) --- 27, 1790, 


Ναχιμσόν, Μ. 1. (Σπεκτάτορ) (1880-1938) ---οἰκονομολόγος καί δημοσιο- 
λόγος. ᾽Από τό Ι899 ὥς τό 192! µπουντιστής. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε κεντριστική στάση. Τό 1935 δούλευε 
στή Μόσχα στό Διεθνές ἀγροτικό ᾿Ινστιτοῦτο καί στήν Κομμουνιστική 
᾿Ακαδηµία. Συγγραφέας μιᾶς σειρᾶς ἐργασιῶν πάνω σέ οἰκονομολογικά 
ζητήματα τῆς παγκόσμιας οἰκονομίας. --ὀᾱ3. 


Ντάβιντ (Ώανιά), ᾿"Εντουαρντ (18623-1930)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες “τῆς 
δεξιᾶς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, ἀναθεωρητής, οἶκο- 
νοµολόγος. ”᾿Πταν ἀπό τούς ἱδρυτές τοῦ πέριοδικοῦ τῶν γερμανῶν 
ὀπορτουνιστῶν «βοζία]δίίδοπε ΜοπαίςΠείιε» («Μηνιαία Σοσιαλιστική ᾿Επι- 
θεώρηση»). Τό 1903 ἔβγαλε τό βιβλίο «Ο σοσιαλισμός καί ἡ ἀγροτική 
οἰκονομία», πού ὁ Β. ]. Λένιν τό χαρακτήρισε σάν «τό κυριότερο ἔργο τοῦ 
ἀναθεωρητισμοῦ στό ἀγροτικό ζήτημα». ᾿Από τό 1903 βουλευτής τοῦ 
Ράιχσταγκ. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σο- 
σιαλσωβινιστής. Τό Ι919 μπῆκε στήν πρώτη κυβέρνηση συνασπισμοῦ τῆς 
Γερμανικῆς δημοκρατίας, στά 1919-1920 χρημάτισε ὑπουργός ᾿Εσωτερι- 
κῶν, στά 1922-1927 ἦταν ἀντιπρόσωπος τῆς κυβέρνησης στό ᾿"Ἔσσεν. 
“Ὑποστήριζε τίς ρεβανσιστικές ἐπιδιώξεις τοῦ γερμανικοῦ ἰμπεριαλισμοῦ, 
κρατοῦσε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ΕΣΣΔ. 'Ο Β. ]. Λένιν χαρακτήρισε 
τόν Ντάβιντ σάν ὀπορτουνιστή «πού ὅλη ἡ ζωή του εἶναι ἀφιερωμένη στήν 
ἀστική διαφθορά τοῦ ἐργατικοῦ κινήματος» (”Απαντα, 5η ἔκδ., τόμ. 26ος, 
σελ. 252-283). ---.3, 49, Ιδ. 


Ντύρινγκ (Ὀὔ]τίιηβ), Εὐγένιος (1833-192])---γερμανός φιλόσοφος καί 
οἰκονομολόγος, θεωρητικός τοῦ μικροαστισμοῦ. Οἱ φιλοσοφικές ἀντιλή- 
Ψεις τοῦ Ντύρινγκ ἀποτελοῦσαν ἕνα ἐκλεκτικό μίγμα θετικισμοῦ, µεταφυσι- 
κοῦ ὑλισμοῦ καί ἰδεαλισμοῦ. Τίς ἀντιλήψεις τοῦ Ντύρινγκ, πού ὑποστηρί- 
ζονταν ἀπό µιά μερίδα τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρατίας, τίς ἐπέκρινε ὁ 
Ἔνγκελς στό βιβλίο «᾿Αντι-Ντύρινγκ. 'Η ἀνατροπή τῆς ἐπιστήμης ἀπό 
τόν κύριο Εὐγένιο Ντύρινγκ». 'Ο Λένιν στό βιβλίο του «"Ὑλισμός καί 
ἐμπειριοκριτικισμός» καί σέ µιά σειρά ἄλλα ἔργα ἐπέκρινε ἐπανειλημμένα 
τίς ἐκλεκτικές ἀντιλήψεις τοῦ Ντύρινγκ.---20. 


ο 


Οὐέμπ (ΜΝεῦῦ), Βεατρίκη (1858-1943)-- γνωστή ἀγγλίδα κοινωνική παρά- 
γοντας.--- 116, 3035. 


Οὐέμπ (ΝεὈῦὈ), Σίντνεϊ (1859-1947)---γνωστός ἄγγλος κοινωνικός παρά- 
γοντας, ρεφορµιστής. Μαζί µέ τή σύζυγό του Βεατρίκη Οὐέμπ ἔγραψε µιά 
σειρά ἔργα γιά τήν ἱστορία καί τή θεωρία τοῦ ἀγγλικοῦ ἐργατικοῦ 
κινήματος. Τό κυριότερο ἀπ αὐτά ἦταν «Ππάιςίτία| ΏεπιοσταςΥ» (στή Ρωσία 
ἐκδόθηκε μέ τίτλο «'Ἡ θεωρία καί ἡ πράξη τοῦ ἀγγλικοῦ τρέιντ- 
γιουνιονισμοῦ»). 'Ο Β. Ι. Λένιν μετέφρασε στή ρωσική γλώσσα τόν πρῶτο 
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τόμο αὐτοῦ τοῦ ἔργου καί ἐπιμελήθηκε τή μετάφραση τοῦ δεύτερου τόμου. 
Θεωρητικός τῆς μικροαστικῆς τάξης καί τῆς μικροαστικῆς ἀριστοκρατίας, 
ὁ Σίντνεϊ Οὐέμπ ἀνάπτυξε στό ἔργο του τήν ἰδέα τῆς εἰρηνικῆς λύσης τοῦ 
ἐργατικοῦ ζητήματος στά πλαίσια τῆς καπιταλιστικῆς κοινωνίας. ᾿Ηταν 
ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ρεφορμιστικῆς Φαβιανῆς ἑταιρίας. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε σοσιαλσωβινιστική στά- 
ση. Πῆρε µέρος στήν πρώτη (1924) καί στή δεύτερη (1929-1931) κυβέρνηση 
τῶν ἐργατικῶν. "Εδειχνε συμπάθεια πρός τή Σοβιετική Ἕνωση.--- 116, 303. 


Π 


Παλτσίνσκι, Π. Ι. (1875-19209)---μηχανικός, ὀργανωτής τοῦ συνδικάτου 
«Προντούγκολ». ᾿Ηταν στενά συνδεµένος μέ τούς τραπεζικούς κύκλους. 
Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἑπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι9Ι7 χρημάτισε 
ὑφυπουργός ᾿Εμπορίου καί Βιομηχανίας στήν ἀστική Προσωρινή κυβέρ- 
νηση. ᾿Εμπνευστής τῶν σαμποτάζ τῶν βιομηχάνων, ἀγωνίστηκε ἑνάντια 
στίς δημοκρατικές ὀργανώσεις. ᾿Αρχηγός τῆς ἄμυνας τῶν Χειμερινῶν 
ἀνακτόρων στίς 25 τοῦ ᾿Οχτώβρη (7 τοῦ Νοέμβρη) 1917. Μετά τήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐἑπανάσταση ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές 
τῶν δολιοφθορῶν στή Σοβιετική βιομηχανία. --- /3-]4. 


Πάννεκουκ (ῬαππεςΚοεΚκ)., ”"αντονι (1873-1960)--- ὀλλανδός σοσιαλδηµο- 
κράτης. Τό 1907 ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἱδρυτές τῆς ἐφημερίδας «Όε ΤπβρυπΠπε» 
(«Τό Βῆμα») --ὀργάνου τῆς ἀριστερῆς πτέρυγας τοῦ ᾿Ολλανδικοῦ Σοσιαλ- 
δημοκρατικοῦ ἐργατικοῦ κόµµατος, πού τό 1909 διαμορφώθηκε σέ Σοσιαλ- 
δημοκρατικό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας (κόµµα τῶν «τριμπουνιστῶν»). ᾿ Από 
τό 1910 ἦταν στενά συνδεµένος μέ τούς ἀριστερούς γερμανούς σοσιαλδηµο- 
κράτες καί συνεργαζόταν δραστήρια στά ἔντυπα ὄργανά τους. Στά χρόνια 
τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν διεθνιστής, πῆρε µέρος 
στήν ἔκδοση τοῦ περιοδικοῦ «υΨοτροίε» («Προάγγελος»), θεωρητικοῦ 
ὀργάνου τῆς ᾿Αριστερᾶς τοῦ Τσίμμερβαλντ. Στά 1918-1921 προσχώρησε 
στό Κομμουνιστικό κόµµα τῆς ᾿Ολλανδίας καί ἔπαιρνε µέρος στίς ἐργασίες 
τῆς Κομμουνιστικῆς Διεθνοῦς. Κρατοῦσε ὑπεραριστερή, σεχταριστική 
στάση. Τό Ι92] ὁ Πάννεκουκ βγῆκε ἀπό τό Κομμουνιστικό κόµµα καί 
ὕστερα ἀπό λίγο ἀποχώρησε ἀπό τήν ἐνεργό πολιτική.---Ι11-112, 113, 114, 
Πὀ, 171, 220, 250-301, 309, 313, 32δ. 


Πέτρος 4΄ ὁ Μέγας (1672-Ι72»5)-- ρῶσος τσάρος ἀπό τό 1682 ὥς τό 1725. 
πρῶτος αὐτοκράτορας πασῶν τῶν Ρωσιῶν. --- 173. 


Πλεχάνοφ, Γκ. Β. (1856-1918)--- ἐπιφανής παράγοντας τοῦ ρωσικοῦ καί 
τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ὁ πρῶτος προπαγανδιστής τοῦ µαρξι- 
σμοῦ στή Ρωσία. Τό 1883 δημιούργησε στή Γενεύη τήν πρώτη ρωσική 
μαρξιστική ὀργάνωση --τήν ὁμάδα «᾿ Απελευθέρωση τῆς δουλιᾶς». “Ὁ 
Πλεχάνοφ πάλευε ἐνάντια στό ναροντνικισµό, καταπολεμοῦσε τόν ἀναθεω- 
ρητισµό στό διεθνές ἐργατικό κίνημα. Στίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 
ἦταν µέλος τῆς Συντακτικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ἐφημερίδας «Ἴσκρα» καί τοῦ 
περιοδικοῦ «Ζαριά». 
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᾿Από τό 1883 ὥς τό 1903 ὁ Πλεχάνοφ ἔγραψε πολλά ἔργα πού ἔπαιξαν 
µεγάλο ρόλο στήν ὑπεράσπιση καί στήν προπαγάνδιση τῆς ὑλιστικῆς 
κοσµοθεωρίας. "Ωστόσο, ἀκόμη καί τότε ἔκανε σοβαρά λάθη, πού 
ἀποτέλεσαν τό ἔμβρυο τῶν μελλοντικῶν µενσεβίκικων ἀπόψεών του. Μετά 
τό ΠΠ συνέδριο τοῦ ΣΔΕΚΡ ὁ Πλεχάνοφ τάχθηκε ὑπέρ τῆς συμφιλίωσης µέ 
τόν ὀπορτουνισμό καί σέ συνέχεια προσχώρησε στούς µενσεβίκους. Στήν 
περίοδο τῆς πρώτης ρωσικῆς ἑπανάστασης σέ ὅλα τά βασικά ζητήµατα 
ἀκολούθησε µενσεβίκικες θέσεις. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας 
ἐπαναστατικῆς ἀνόδου τάχθηκε ἐνάντια στήν ἀναθεώρηση τοῦ μαρξισμοῦ 
ἀπό τόν Μάχ καί ἐνάντια στό λικβινταρισµό, ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς ὁμάδας 
τῶν κομματικῶν-μενσεβίκων. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου πέρασε στίς θέσεις τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. ὝὝστερα ἀπό τήν 
ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 γύρισε στή Ρωσία καί 
μπῆκε ἐπικεφαλῆς τῆς ἄκρας δεξιᾶς ὁμάδας τῶν µενσεβίκων ἀμυνιτῶν 
«Γεντίνστβο», τάχθηκε ἑνάντια στούς µπολσεβίκους, ἐνάντια στή σοσιαλι- 
στική ἐπανάσταση, θεωρώντας ὅτι ἡ Ρωσία δέν ὠρίμασε γιά τό πέρασμα στό 
σοσιαλισμό. "Η στάση του ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση ἦταν ἀρνητική, δέν πῆρε ὅμως µέρος στήν πάλη ἐνάντια στή 
Σοβιετική ἐξουσία. 'Ο Λένιν ἐκτιμοῦσε πολύ τίς φιλοσοφικές ἐργασίες τοῦ 
Πλεχάνοφ καί τό ρόλο του στή διάδοση τοῦ μαρξισμοῦ στή Ρωσία, 
ταυτόχρονα ἔκανε αὐστηρή κριτική στόν Πλεχάνοφ γιά τίς παρεκκλίσεις 
του ἀπό τό μαρξισμό καί γιά τά μεγάλα λάθη στήν πολιτική του δράση. ----, 
36, 49-46, 52, 103, 11δ, 171, 300, 312, 323, 32δ. 


Πομιαλόβσκι, Ν. Γκ. (1535-1863)-- ρῶσος συγγραφέας-δηµοκράτης. Στά 
ἔργα του τάχθηκε ἐνάντια στά βάθρα τῆς ἀπολυταρχικῆς-γραφειοκρατικῆς 
Ρωσίας, ἐνάντια στή βία καί τήν αὐθαιρεσία. Τό δημιουργικό ἔργο τοῦ 
Πομιαλόβσκι τό ἐκτιμοῦσαν πολύ ὁ Ν. Γκ. Τσερνισέβσκι καί ὁ Α. Μ. 
Γκόρκι.--- 07, 


Πότρεσοφ, 4. Ν. (1569-1934)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μενσεβικισμοῦ. 
Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου θεωρητικός 
τοῦ λικβινταρισμοῦ. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέ- 
µου ἦταν σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανά- 
σταση ἐκπατρίστηκε, στό ἐξωτερικό συνεργαζόταν στό ἑβδομαδιαῖο 
περιοδικό τοῦ Κέρενσκι «Ντνί», καταφερόταν ἐνάντια στή Σοβιετική 
Ρωσία. ---ύ, 11δ. 


Προυντόν (Ῥτοιά[ποπμ), Πιέρ Ζοζέφ (1809-1865)---γάλλος δηµοσιολόγος, 
οἰκονομολόγος καί κοινωνιολόγος, θεωρητικός τῆς μικροαστικῆς τάξης, 
ἕνας ἀπό τούς θεμελιωτές τοῦ ἀναρχισμοῦ, στοιχειοθέτης. Τό 1840 
δηµοσίευσε τό βιβλίο «Τί εἶναι ἡ ἰδιοκτησία;». 'Ο Προυντόν ὀνειροπολοῦ- 
σε νά διαιωνίσει τή µικρή ἀτομική ἰδιοκτησία καί ἔκανε κριτική ἀπό 
µικροαστική σκοπιά στή µεγάλη καπιταλιστική ἰδιοκτησία. Πρότεινε νά 
ὀργανωθεῖ εἰδική «Λαϊκή τράπεζα» πού µέ τίς «δωρεάν πιστώσεις» θά 
βοηθοῦσε τούς ἐργάτες νά ἀποκτήσουν δικά τους µέσα παραγωγῆς καί νά 
γίνουν βιοτέχνες. Τόν ἴδιο ἀκριβῶς ἀντιδραστικό χαρακτήρα εἶχε καί τό 
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οὐτοπικό σχέδιο τοῦ Προυντόν νά ἱδρυθοῦν ἰδιαίτερες «τράπεζες ἀνταλλα- 
γῆς», πού µέ τή βοήθειά τους οἱ ἐργαζόμενοι θά μποροῦσαν τάχα νά 
ἐξασφαλίσουν µιά «δίκαιη» διάθεση τῶν προϊόντων τῆς ἐργασίας τους, 
χωρίς νά θίγεται ταυτόχρονα ἡ καπιταλιστική ἰδιοκτησία στά ἐργαλεῖα καί 
τά µέσα παραγωγῆς. 'Ο Προυντόν θεωροῦσε τό κράτος σάν τήν κύρια πηγή 
τῶν ταξικῶν ἀντιθέσεων καί πρόβαλλε οὐτοπικά σχέδια εἰρηνικῆς «διάλυ- 
σης τοῦ κράτους», προπαγάνδιζε τήν ἀρνητική στάση ἀπέναντι στήν 
πολιτική πάλη. Τό 1846 ἔβγαλε τό βιβλίο «Τό σύστηµα τῶν οἰκονομικῶν 
ἀντιθέσεων, ἤ ἡ Φιλοσοφία τῆς ἀθλιότητας», ὅπου διατύπωσε τίς µικροα- 
στικές φιλοσοφικές καί οἰκονομικές ἀπόψεις του. 'Ο Μάρξ στό ἔργο του 
«"Η ἀἁθλιότητα τῆς φιλοσοφίας» ἔκανε ἐξουθενωτική κριτική τοῦ βιβλίου 
τοῦ Προυντόν, κι΄᾿ἔδειξε ὅτι δέν ἔχει καμιά ἐπιστημονική βάση. “Οταν 
στήν περίοδο τῆς ἑπανάστασης τοῦ 1848 ἐκλέχθηκε μέλος τῆς Συντακτικῆς 
Συνέλευσης, ὁ Προυντόν καταδίκασε τίς ἐπαναστατικές ἐκδηλώσεις τῆς 
ἐργατικῆς τάξης, ἐπιδοκίμασε τό βοναπαρτικό πραξικόπημα τῆς 2 τοῦ 
Δεκέμβρη 1851, πού εἶχε σάν ἀποτέλεσμα τήν ἐγκαθίδρυση στή Γαλλία τοῦ 
καθεστῶτος τῆς Δεύτερης Αὐτοκρατορίας.--- 5-52, 53, 64, 103, 105, 167, 
205. 210, 235, 237, 27], 303. 


Ρ 


Ράντεκ, Κ. Μπ. (1885-ἱ939)-- ἀπό τίς ἀρχές τῆς δεκαετίας 1900-1910 
ἔπαιρνε µέρος στό σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα τῆς Γαλικίας, τῆς Πολωνίας 
καί τῆς Γερμανίας συμμετεῖχε στίς ἐκδόσεις τῶν γερμανῶν ἀριστερῶν 
σοσιαλδημοκρατῶν. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
ἀκολουθοῦσε διεθνιστικές θέσεις, ἐκδηλώνοντας ὡστόσο ταλαντεύσεις 
πρός τόν κεντρισµό. 

Στό ζήτημα τοῦ δικαιώματος αὐτοδιάθεσης τῶν ἐθνῶν ἔπαιρνε λαθεµένη 
θέση. Στό Μπολσεβίκικο κόµµα ἀνῆκε ἀπό τό 97. Τήν περίοδο τῆς 
σύναψης τῆς εἰρήνης τοῦ Μπρέστ ἦταν «ἀριστερός κομμουνιστής». ᾿Από 
τό 1923 δραστήριο στέλεχος τῆς τροτσκιστικῆς ἀντιπολίτευσης καί 
γι αὐτό τό 1927 στό ΧΝ συνέδριο τοῦ ΠΚΚ (μπ) διαγράφηκε ἀπό τό Κόμμα. 
᾿Αποκαταστάθηκε τό 1930 καί τό 1936 διαγράφηκε καί πάλι ἀπό τό Κόμμα 
γιά τήν ἀντικομματική του δράση.--- Π//. 


Ρενοντέλ (ΕΒεπαιάε]), Πιέρ (1871 -1935)- -ἕνας ἀπό τούς ρεφορμιστές 
ἡγέτες τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Διευθυντής τῶν ἐφημερίδων 
«ἴε ΡῬευρἰε» («Λαός») (1902-1914), «Ι Ἠιαπιαπιίέ» («"Ἡ ἀνθρωπότητα») 
(1914-1920) µέλος τῆς Βουλῆς (1914-1019. 1924). Τήν περίοδο τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. Τό 1927 ἀποχό- 
ρησε ἀπό τήν ἡγεσία τοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, καί τό 1933 διαγράφηκε 
ἀπό τό Κόμμα. ᾿ Αργότερα ὀργάνωσε µικρή νεοσοσιαλιστική ὁμάδα. ---ᾱ, 
45. 


Ροκφέλλερ-- οἰκογένεια τῶν μεγαλύτερων μµεγχιστάνων τοῦ χρήματος 
στίς ΕΠΑ. 'Ο ἱδρυτής τῆς δυναστείας Τζών Ντέβισον Ροκφέλλερ (ΕοοΚ{ε]- 
Ιετ) (1839-1937) ἵδρυσε τό τράστ «Στάνταρτ ὅιλ», πού µονοπώλησε τήν 
πετρελαιοβιομηχανία τῶν ΕΠΑ. Σήµερα οἱ Ροκφέλλερ εἶναι µιά ἀπό τίς 
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βασικές χρηματιστικές-μονοπωλιακές ὁμάδες τῶν ΕΠΑ καί παίζουν σηµαν- 
τικό ρόλο στόν καθορισμό τῆς ἐξωτερικῆς καί ἐσωτερικῆς πολιτικῆς τῆς 
χώρας. -- 305. 


Ροῦγκε (Ειβε), "Αρνολντ (1502-1880) ---γερµανός δηµοσιολόγος, νεοχεγ- 
γελιανός. ᾿Αστός ριζοσπάστης. Τό 1844 ἔβγαζε στό Παρίσι µαζί µέ τόν Κ. 
Μάρξ τό περιοδικό «ὨὈειυίςσοημ-Εταηζὂςίδοπε |) αὐτοᾶσπετ» («Γερμανο-Γαλλι- 
κή ᾿Επετηρίδα») (βγῆκε τό πρῶτο διπλό τεῦχος). Ὕστερα ἀπό λίγο ὁ Μάρξ 
διαφώνησε μέ τόν Ροῦγκε. Τό Ιδ4δ ὁ Ῥοῦγκε ἦταν βουλευτής τῆς 
᾿Εθνοσυνέλευσης τῆς Φραγκφούρτης, ἀνῆκε στήν ἀριστερή πτέρυγα. Στά 
1850-1560 ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν γερμανῶν μικροαστῶν φυγάδων στήν 
᾽Αγγλία. Μετά τό Ι866---ἐθνικοφιλελεύθερος, ὁπαδός τοῦ Βίσμαρκ, ἁρ- 
θρογραφοῦσε στόν Τύπο ὑπέρ τῆς συνένωσης τῆς Γερμανίας κάτω ἀπό τήν 
ἡγεμονία τῆς Πρωσίας. ---340. 


Ρουµπανόβριτς, Ἱ. 4. (1860-1920)---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῶν ἑἐσέρων. 
Μέλος τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου. Στήν περίοδο τοῦ παγκό- 
σµιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. Μετά τήν ᾿Οχτωβρια- 
νή σοσιαλιστική ἑπανάσταση πολέμιος τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας. ----. 


Ρουσάνοφ, Ν. Σ. (1859-1939) -- δηµοσιολόγος, ὁπαδός τῆς «Ναρόντναγια 
Βόλια», κατόπιν ἐσέρος. "Οταν ἦταν στήν ἐμιγκράτσια εἶχε σχέσεις µέ τόν 
Φ. Ἔνγκελς. Τό 1905 ἐπέστρεψε στή Ρωσία. "Εγινε διευθυντής σέ µιά σειρά 
ἐφημερίδες τῶν ἑσέρων. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση 
λευκός ἐμιγκρές.---47. 


Σ 


Σάιντεµαν (δεΠειάεπιαηπη), Φίλιπ (18565-1939)---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τῆς 
ἄκρας δεξιᾶς, ὀπορτουνιστικῆς πτέρυγας τῆς γερμανικῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τίας. ᾿ Από τό 1903 μπῆκε στή σοσιαλδηµοκρατική ὁμάδα τοῦ Ράιχσταγκ. 
᾿Από τό ΙΟ9Ι] ἦταν μέλος τῆς Διοίκησης τοῦ Σοσιαλδημοκρατικοῦ 
κόµµατος τῆς Γερμανίας. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ 
πολέμου φανατικός σοσιαλσωβινιστής. Τήν περίοδο τῆς ἑπανάστασης τοῦ 
Νοέμβρη Ι9Ι5δ στή Γερμανία ἔγινε µέλος τοῦ λεγόμενου Συµβουλίου τῶν 
λαϊκῶν πληρεξουσίων, ἦταν ὁ ἐμπνευστής τῆς ἐμπρηστικῆς προπαγάνδας 
ἐνάντια στούς σπαρτακιστές. Τό Φλεβάρη µέ ᾿Ιούνη τοῦ Ι9Ι9 ἦταν 
ἐπικεφαλῆς τῆς κυβέρνησης συνασπισμοῦ τῆς Δημοκρατίας τῆς Βαϊμάρης, 
καί ἀπό τούς ὀργανωτές τῆς αἱματηρῆς καταστολῆς τοῦ ὙἸερμανικοῦ 
ἐργατικοῦ κινήµατος στά Ι916δ-Ι92Ι. ᾿Αργότερα ἀποσύρθηκε ἀπό τήν 
ἐνεργό πολιτική. ---ᾱ, 45, 4δ, Ι]δ. 


Σαμπά (δεπιΌαί), Μαρσέλ (1862-1922)-..ἕνας ἀπό τούς ρεφορμιστές 
ἡγέτες τοῦ Γαλλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος, δημοσιογράφος. ᾽ Από τό 
1893 ἦταν µέλος τοῦ Κοινοβουλίου. Τήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου ἵμπερια- 
λιστικοῦ πολέμου σοσιαλσωβινιστής. ᾽Από τόν Αὔγουστο τοῦ Ι914 ὥς τό 
Σεπτέµβρη τοῦ 1917 χρημάτισε ὑπουργός Δημοσίων Ἔργων στήν ἵμπερια- 
λιστική «κυβέρνηση τῆς ἐθνικῆς ἄμυνας» τῆς Γαλλίας. Τό Φλεβάρη τοῦ 
Ι915 πῆρε µέρος στή συνδιάσκεψη τῶν σοσιαλιστῶν τῶν χωρῶν τῆς 
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᾽Αντάντ, πού συγκλήθηκε στό Λονδίνο µέ σκοπό τή συνένωσή τους μέ 
βάση τό πρόγραµµα τοῦ σοσιαλσωβινισμοῦ. ---45, 4δ. 


Σάντερς (58ΠάεΙ5), Ντάνιελ (1819-1897)---γερµανός γλὠσσολόγος, καθη- 
γητής. Συντάκτης πολλῶν λεξικῶν τῆς γερμανικῆς γλώσσας. --- Ιό67. 


Σκόμµπελιεφ, ΛΜ. ἹΙ. (1885-1939)-- ἀπό τό 1903 ἔπαιρνε µέρος στό 
σοσιαλδηµοκρατικό κίνηµα στίς γραμμές τῶν µενσεβίκων. Στά χρόνια τοῦ 
παγκόσμιου ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν κεντριστής. Μετά τήν ἁστικο- 
δημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦταν ἀντιπρόεδρος τοῦ Σοβιέτ 
Πετρούπολης, ἀντιπρόεδρος τῆς ΚΕΕ τῆς πρώτης περιόδου. ᾽Από τό Μάη 
ὥς τόν Αὔγουστο τοῦ Ι917 χρημάτισε ὑπουργός ᾿Εργασίας στήν Προσωρι- 
νή ἀστική κυβέρνηση. "Ὕστερα ἀπό τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση ἀποχώρησε ἀπό τούς µενσεβίκους, δούλευε στόν τοµέα τῶν 
συνεταιρισμῶν, µετά στό Λαϊκό ᾿Επιτροπάτο ᾿Εξωτερικοῦ ἐμπορίου. ᾽ Από 
τό 1922 ἦταν µέλος τοῦ ΚΚΡ (μπ) καί ἀσχολοῦνταν µέ ὑπεύθυνη 
οἰκονομική δουλιά. Στά 1936-1937 ἑργαζόταν στήν Πανενωσιακή ᾿Ἔπιτρο- 
πή Ραδιοφωνίας. --- 4, 46-47, 


Σπεκτάτορ-- βλ. Ναχιμσόν, Μ. Ι. 


Σπένσερ (5ρεποετ), Χέρμπερτ (1520-1903) -υ-ἄγγλος φιλόσοφος, ψυχολό- 
γος καί κοινώὠνιολόγος, ἐπιφανής ἐκπρόσωπος τοῦ θετικισμοῦ, ἕνας ἀπό 
τούς ἱδρυτές τῆς λεγόμενης ὀργανικῆς θεωρίας τῆς κοινωνίας. Στήν 
προσπάθειά του νά δικαιώσει τήν κοινωνική ἀνισότητα, ἐξομοίωνε τήν 
ἀνθρώπινη κοινωνία μέ ζωϊκό ὀργανισμό καί μετέφερε τή βιολογική θεωρία 
τῆς πάλης γιά τήν ὕπαρξη στήν ἀνθρώπινη ἱστορία. Οἱ ἀντιδραστικές 
φιλοσοφικές καί κοινωνιολογικές ἀπόψεις τοῦ Σπένσερ τόν ἔκαναν ἕναν 
ἀπό τούς πιό δημοφιλεῖς θεωρητικούς τῆς ἀγγλικῆς ἁἀστικῆς τάξης. Τό 
βασικό του ἔργο εἶναι «Φγσίεπι οἱ ΘὈγηίπείϊ ΡΗΙΟΣΟΡΗΥ», Ιδ62-Ι5δ96 
(«Σύστηµα συνθετικῆς φιλοσοφίας»). --- Ι0. 


Στάουνινγκ (διαιπίπβ), Τόρβαλντ Αὔγουστ Μαρίνους (1873-1942) ---κρατι- 
κός παράγοντας τῆς Δανίας, ἕνας ἀπό τούς δεξιούς ἡγέτες τῆς σοσιαλδηµο- 
κρατίας τῆς Δανίας καί τῆς ΠΠ Διεθνοῦς, δηµοσιολόγος. ᾽ Από τό Ι906 µέλος 
τοῦ δανικοῦ Κοινοβουλίου. ᾽ Από τό Ι910 πρόεδρος τοῦ Δανικοῦ Σοσιαλδη- 
μοκρατικοῦ κόµµατος καί τῆς κοινοβουλευτικῆς του ὁμάδας. Τήν περίοδο 
τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου κρατοῦσε σοσιαλσωβινιστική 
στάση. Στά 1916-1920 χρημάτισε ὑπουργός χωρίς χαρτοφυλάκιο στήν 
ἀστική κυβέρνηση τῆς Δανίας. Μετά ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς σοσιαλδηµοκρα- 
τικῆς κυβέρνησης καί τῶν κυβερνήσεων συνασπισμοῦ τῶν ἀστῶν ριζοσπα- 
στῶν καί τῶν δεξιῶν σοσιαλδημοκρατῶν. --45, Ι1δ. 


Στεκλόφ, Γ. Μ. (1873-1941) ---ἐἔπαγγελματίας ἐπαναστάτης, στό σοσιαλ- 
δημοκρατικό κίνηµα συμμετεῖχε ἀπό τό 1893. Μετά τό 1 συνέδριο τοῦ 
ΣΔΕΚΡ προσχώρησε στούς µπολσεβίκους. Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί 
τῆς νέας ἐπαναστατικῆς ἀνόδου συνεργαζόταν στό Κεντρικό "Οργανο τοῦ 
ΣΔΕΚΡ-- τήν ἐφημερίδα «Σοτσιάλ-Ντεμοκράτ», στίς µπολσεβίκικες ἐφη- 
μερίδες «Ζβεζντά» καί «Πράβντα». Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανά- 
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σταση τοῦ Φλεβάρη 1Ι9Ι7 ὑποστήριζε τίς θέσεις τοῦ «ἐπαναστατικοῦ 
ἀμυνιτισμοῦ». ᾿Αργότερα πέρασε στούς µπολσεβίκους. Μετά τήν ᾿Οχτω- 
βριανή σοσιαλιστική ἑπανάσταση ἔγινε µέλος τῆς ΠΚΕΕ καί τῆς ΚΕΕ. 
διευθυντής τῆς ἐφημερίδας «᾿Ισβέστιγια τῆς ΠΚΕΕ», τοῦ περιοδικοῦ 
«Σοβέτσκογε Στροΐτελστβο» καί ἀπό τό 1929 ἀντιπρόεδρος τῆς ᾿Επιστημο- 
νικῆς ἐπιτροπῆς τῆς ΚΕΕ τῆς ΕΣΣΔ. Συγγραφέας πολλῶν ἔργων γιά τήν 
ἱστορία τοῦ ἐπαναστατικοῦ κινήματος. ---Ι5]. 


Στίρνερ (5{Ιτηετ), Μάξδ (1806-1856) ---γερµανός φιλόσοφος, ἕνας ἀπό τούς 
θεωρητικούς τοῦ ἀστικοῦ ἀτομικισμοῦ καί τοῦ ἀναρχισμοῦ. Τίς ἀπόψεις του 
τίς διατύπωσε τό 1844 στό βιβλίο του «Ώετ ΕΙΠΖίρε υπά 5είη Εἰρεπίυπ» («Τό 
μεμονωμένο ἄτομο καί ἡ ἰδιοκτησία του»). ᾿Επανειλημμένα ἐπικρίθηκε ἀπό 
τόν Κ. Μάρξ καί τόν Φὢ. "Ἔνγκελς.--- 103. 


Στροῦβε Π. Μπ. (1870-1944) ---ἀστός οἰκονομολόγος καί δηµοσιολόγος, 
ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. ᾿Ηταν ὁ πιό ἐπιφανής 
ἐκπρόσωπος τοῦ «νόμιμου μαρξισμοῦ» στή δεκαετία 1890-1900. ἝἜκανε 
«συμπληρώσεις» καί «κριτική» στήν οἰκονομική καί φιλοσοφική διδασκα- 
λία τοῦ Κ. Μάρξ, προσπαθοῦσε νά προσαρμόσει τό μαρξισμό καί τό 
ἐργατικό κίνηµα στά συμφέροντα τῆς ἀστικῆς τάξης. 'Ο Στροῦβρε ἦταν ἕνας 
ἀπό τούς θεωρητικούς καί ὀργανωτές τῆς φιλελευθερομοναρχικῆς «Ἔνω- 
σης ἀπελευθέρωσης» (1903-1905) καί διευθυντής τοῦ ἔντυπου ὀργάνου της, 
τοῦ περιοδικοῦ «᾿Οσβομποζντένιγε». "Ὅταν τό 1905 ἱδρύθηκε τό Κόμμα 
τῶν καντέτων, ἔγινε µέλος τῆς ΚΕ του. ᾿ Ηταν ἕνας ἀπό τούς θεωρητικούς 
τοῦ ρωσικοῦ ἱμπεριαλισμοῦ. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἑπανά- 
σταση φανατικός ἐχθρός τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας, µέλος τῆς ἀντεπαναστα- 
τικῆς κυβέρνησης τοῦ Βράγκελ, λευκός ἐμιγκρές.--- 309. 


Τ 


Τουγκάν-λΜάπαρανόβσκ:ι, Μ. Ι. (1865-1919)-- ρῶσος ἁἀστός οἰκονομολόγος. 
Στά 1890-1900 ἦταν ἐπιφανής ἐκπρόσωπος τοῦ «νόμιμου μαρξισμοῦ». Τήν 
περίοδο τῆς ἑπανάστασης 1905-1907 --μέλος τοῦ Κόμματος τῶν καντέτων. 
Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ὁραστήριος παράγον- 
τας τῆς ἀντεπανάστασης στήν Οὐκρανία, ὑπουργός Οἰκονομικῶν τῆς 
ἀστικῆς Κεντρικῆς Ῥάντας τῆς Οὐκρανίας. Οἱ βασικές ἐργασίες τοῦ 
Τουγκάν-Μπαρανόβσκι στή δεκαετία 1890-1900 ἦταν: «Οἱ βιομηχανικές 
κρίσεις στή σύγχρονη ᾽ Αγγλία, οἱ αἰτίες τους καί ἡ ἐπίδρασή τους στή ζωή 
τοῦ λαοῦ», «"Ἡ ρωσική φάµπρικα ἄλλοτε καί τώρα» κ.ἄ.---03, 


Τουράτι (Τωτα(1), Φίλιππο (1857-1932)--- παράγοντας τοῦ ἰταλικοῦ ἐργατι- 
κοῦ κινήματος, ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ 
κόμματος (1892), ἡγέτης τῆς δεξιᾶς, τῆς ρεφορμιστικῆς του πτέρυγας. Τό 
1896 ἐκλέχθηκε βουλευτής καί ἦταν ἐπικεφαλῆς τῆς κοινοβουλευτικῆς 
ὁμάδας τῶν σοσιαλιστῶν-ρεφορμιστῶν. Τήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ὑποστήριζε κεντριστικές θέσεις. ᾿ Απέναντι στήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση κράτησε ἐχθρική στάση. Μετά τή 
διάσπαση τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος (1922) ἦταν ἐπικεφαλῆς 
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τοῦ ρεφορμιστικοῦ "Ενωτικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Τό 1926 ἐκπατρί- 
στηκε ἀπό τή φασιστική ᾿Ιταλία στή Γαλλία. --- Ι1δ. 


Τρέβες (Ίτενες), Κλαούντιο (1868-1933)-- ἕνας ἀπό τούς ρεφορμιστές 
ἡγέτες τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος. Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου 
ἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου ἦταν κεντριστής. 'Η στάση του ἀπέναντι στήν 
᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική ἐπανάσταση ἦταν ἐχθρική. Μετά τή διάσπαση 
τοῦ ᾿Ιταλικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος (1922) ἔγινε ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες 
τοῦ ρεφορμιστικοῦ 'Ενωτικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόµµατος.--- 1δ. 


Τσερετέλι, Ι. Γκ. (1882-1959) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ μενσεβικισμοῦ. 
Στά χρόνια τῆς ἀντίδρασης καί τῆς νέας ἐἑπαναστατικῆς ἀνόδου ἦταν 
λικβινταριστής. Στήν περίοδο τοῦ παγκόσμιου. ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου 
κεντριστής. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη Ι917 
µέλος τῆς ᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τοῦ Σοβιέτ Πετρούπολης, ἀμυνίτης. 
Τό Μάη τοῦ 1917 μπῆκε στήν ἀστική Προσωρινή κυβέρνηση σάν ὑπουργός 
Ταχυδρομείων καί Τηλεγραφείων, µετά τά γεγονότα τοῦ ᾿Ιούλη ἔγινε 
ὑπουργός ᾿Εσωτερικῶν, ἕνας ἀπό τούς ἐμπνευστές τῶν πογκρόμ καί τῶν 
διώξεων ἐνάντια στούς µπολσεβίκους. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστι- 
κή ἐπανάσταση ὁ ΤἹσερετέλι ἦταν ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς 
ἀντεπαναστατικῆς µενσεβίκικης κυβέρνησης τῆς Γεωργίας. Μετά τή νίκη 
τῆς Σοβιετικῆς ἐξουσίας στή Γεωργία λευκός ἐμιγκρές. ---ᾱ, 4, 46-47, 75- 
76, δ0, 97-06, Ι1δ. 


Τσερνόφ, Β. Μ. (1876-1952)-- ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες καί θεωρητικούς τοῦ 
Κόμματος τῶν ἐσέρων. Στά 1902-1905 ἦταν διευθυντής τοῦ Κεντρικοῦ 
᾿Οργάνου τῶν ἐσέρων, τῆς ἐφημερίδας «Ρεβολιουτσιόνναγια Ροσσίγια». 
Στά χρόνια τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου, καλυπτόµενος μέ 
ἀριστερή φρασεολογία, οὐσιαστικά ἔστεκε σὲ σοσιαλσωβινιστικές θέσεις, 
Τό 1917 ἦταν ὑπουργός Γεωργίας στήν ἁστική Προσωρινή κυβέρνηση, 
ἐφάρμοζε πολιτική ἄγριων διωγμῶν ἐνάντια στούς ἀγρότες πού εἶχαν 
καταλάβει τή γῆ τῶν τσιφλικάδων. Μετά τήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση ἦταν ἕνας ἀπό τούς ὀργανωτές τῶν ἀντισοβιετικῶν κινημάτων. 
Τό 1920 κατέφυγε στό ἐξωτερικό, ὅπου συνέχισε τήν ἀντισοβιετική δράση 
του. ---3, 14, 46-47, δ0, 97-98, Ι1δ. 


ὦὠ 


Φράνκελ (Εταηκε]). 4εό (1844-1896) --ἐπιφανής παράγοντας τοῦ οὐγγρι- 
κοῦ καί τοῦ διεθνοῦς ἐργατικοῦ κινήματος, ἐργάτης χρυσοχοῖας. Στή 
δεκαετία 1860-1870 πῆγε στή Γερμανία γιά νά βρεῖ δουλιά, µετά πέρασε στό 
Παρίσι κι ἔγινε ἕνας ἀπό τούς καθοδηγητές τῆς Ἕνωσης τῶν γερμανῶν 
ἐργατῶν στή Γαλλία. Μέ πρωτοβουλία τοῦ Φράνκελ ἡ ὀργάνωση αὐτή 
προσχώρησε στήν 1 Διεθνή. Τό Μάρτη τοῦ 187] ὁ Φράνκελ ἐκλέχθηκε 
µέλος τῆς Κομμούνας τοῦ Παρισιοῦ, μπῆκε στήν ᾿Εκτελεστική της 
᾿Επιτροπή καί µετά ἔγινε ἀντιπρόσωπος (ὑπουργός) ᾿Εργασίας, Βιομηχα- 
νίας καί ᾿Εμπορίου. Μετά τήν ἥττα τῆς Κομμούνας ἔφυγε στό Λονδίνο, 
ὅπου ἔγινε µέλος τοῦ Γενικοῦ Συµβουλίου τῆς Ι Διεθνοῦς καί ἐπί 5 
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ὁλόκληρα χρόνια ἐργάστηκε σάν γραμματέας-άνταποκριτής γιά τήν Αὐ- 
στροουγγαρία καί τήν Τσεχία. Μέ τήν ἀκούραστη ἐπαναστατική δράση τοῦ 
Φράνκελ. καί τῶν μαχητικῶν συντρόφων του τόν ᾿Απρίλη τοῦ 1880 
ἱδρύθηκε στήν Οὐγγαρία τό πρῶτο Σοσιαλιστικό ἐργατικό κόμμα. Στά 
τελευταῖα χρόνια τῆς ζωῆς του ὁ Φράνκελ συνεργαζόταν δραστήρια στό 
γαλλικό καί γερμανικό σοσιαλιστικό Τύπο, πῆρε ἐνεργό µέρος στήν ἵδρυση 
τῆς ΠΠ Διεθνοῦς, ἦταν ἕνας ἀπό τούς ἀντιπροέδρους τοῦ ἱδρυτικοῦ της 
συνεδρίου (1889).--- 123, 139. 


Χ 


Χάινε (Πείπε), Χένρι (1797-ἱ856)-- μεγάλος γερμανός ποιητής καί 
συγγραφέας, ἕνας ἀπό τούς μεγαλύτερους ἐπαναστάτες ποιητές τοῦ Ι0ου 
αἰώνα. Πάλευε ἐνάντια στή φεουδαρχική-γιουνκερική ἀντίδραση, στό 
γερμανικό ἐθνικισμό καί στό µικροαστισµό, καί γι᾿ αὑτό τόν ἐκτιμοῦσαν 
πολύ ὁ Μάρξ καί ὁ Ἔνγκελς. 'Η προσωπική γνωριμία καί ἡ ἀλληλογραφία 
μέ τόν Μάρξ ἄσκησαν µεγάλη ἐπίδραση στήν πολιτική ἐξέλιξη τοῦ ποιητῆ. 
Παρ΄ ὅλες τίς ἀντιφατικότητες τῶν ἀπόψεών του ὃ Χάινε ἀνῆκε στά 
πρωτοπόρα μυαλά τῆς ἐποχῆς του, πού μέ τόν ἐπαναστατικό πατριωτισμό, 
τό βαθύ καί δυνατό µίσος τους πρός τήν ἀντίδραση, ἔφταναν στήν 
κατανόηση τοῦ ἱστορικοῦ ρόλου τῆς ἐργατικῆς τάξης.--- Ιό5. 


Χάιντµαν (Πγπάπιαη), Χένρι Μάγερς (1842-1921)-- ἄγγλος σοσιαλιστής, 
ρεφορµιστής. Τό 188! ἵδρυσε τή Δημοκρατική Ομοσπονδία, πού τό 1884 
μετατράπηκε σέ Σοσιαλδηµοκρατική "Ομοσπονδία. Στά 1900-1910 ἦταν 
µέλος τοῦ Διεθνοῦς Σοσιαλιστικοῦ Γραφείου. ᾿Ἠταν ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες 
τοῦ Βρετανικοῦ Σοσιαλιστικοῦ κόμματος, ἀπό τό ὁποῖο ἀποχώρησε τό 
196, µόλις ἡ συνδιάσκεψη τοῦ Κόμματος στό Σόλφορντ καταδίκασε τή 
σοσιαλσωβινιστική του στάση ἀπέναντι στόν ἱἰμπεριαλιστικό πόλεμο. 
Κράτησε ἐχθρική στάση ἀπέναντι στήν ᾿Οχτωβριανή σοσιαλιστική 
ἐπανάσταση καί τασσόταν ὑπέρ τῆς ἐπέμβασης ἐνάντια στή Σοβιετική 
Ρωσία. --- 3. 


Χέγγελ (Περε])., Γκεόργκ Βίλχελμ Φρίντριχ (1770-1ἱ831)-- μεγάλος γερµα- 
νός φιλόσοφος -- ἀντικειμενικός ἰδεαλιστής, θεωρητικός τῆς γερμανικῆς 
ἀστικῆς τάξης. "Η ἱστορική ὑπηρεσία τοῦ Χέγγελ. βρίσκεται στή βαθιά καί 
ὁλόπλευρη ἐπεξεργασία τῆς διαλεκτικῆς, πού ἀποτέλεσε µιά ἀπό τίς 
θεωρητικές πηγές τοῦ διαλεκτικοῦ ὑλισμοῦ. "Ωστόσο ἡ διαλεκτική τοῦ 
Χέγγελ εἶχε ἰδεαλιστικό χαρακτήρα, ἦταν στενά συνδεµένη µέ τό συντηρη- 
τικό γενικά καί μεταφυσικό φιλοσοφικό σύστημά του. Στίς πολιτικές του 
ἀντιλήψεις ὁ Χέγγελ ἦταν θιασώτης τῆς συνταγματικῆς μοναρχίας. 

Βασικά ἔργα τοῦ Χέγγελ: «"Ἡ φαινομενολογία τοῦ πνεύματος», «"Ἡ 
ἐπιστήμη τῆς λογικῆς», «᾿Εγκυκλοπαίδεια τῶν φιλοσοφικῶν ἐπιστημῶν», 
«Μαθήματα ἱστορίας τῆς φιλοσοφίας» καί ἄλλα.---ό, 2490. 


Χέντερσον (Πεπάετςοη), ᾿Αρτούρ (1863-1935) ---ἕνας ἀπό τούς ἡγέτες τοῦ 
᾿Εργατικοῦ κόμματος καί τοῦ ἀγγλικοῦ συνδικαλιστικοῦ κινήματος. Στά 
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1908-1910 καί 1914-1917 ἦταν πρόεδρος τῆς κοινοβουλευτικῆς ὁμάδας τῶν 
ἐργατικῶν. Τόν καιρό τοῦ παγκόσμιου ἱμπεριαλιστικοῦ πολέμου σοσιαλσω- 
βινιστής, μπῆκε στήν κυβέρνηση συνασπισμοῦ τοῦ "Ασκουϊῖθ καί µετά 
στήν πολεμική κυβέρνηση τοῦ-Λόῦὺδ Τζώρτζ. Μετά τήν ἀστικοδημοκρατική 
ἐπανάσταση τοῦ Φλεβάρη 1917 ἦλθε στή Ρωσία γιά νά προπαγανδίσει τή 
συνέχιση τοῦ ἱἰμπεριαλιστικοῦ πολέμου. Τό Ι9Ι9 ἦταν ἕνας ἀπό τούς 
ὀργανωτές τῆς ΙΙ Διεθνοῦς τῆς Βέρνης, ἀπό τό 1923 ἦταν πρόεδρος τῆς 
᾿Εκτελεστικῆς ᾿Επιτροπῆς τῆς "Ενωμένης (Π) Σοσιαλιστικῆς ᾿Εργατικῆς 
Διεθνοῦς. ᾿Επανειλημμένα πῆρε µέρος στίς ἀστικές κυβερνήσεις τῆς 
᾿᾽Αγγλίας.---45. 


Χ.----θλ. Δῆμπκνεχτ, Βίλχελμ. 
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